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Vorwort

Dieser Band erscheint im unmittelbaren zeitlichen Vorfeld des 200. Jahresta-
ges des Ausbruchs der Franzosischen Revolution, der auf den 14. Juli 1789, den
Tag des Sturms auf die Bastille, datiert wird. Er ist diesem Ereignis, seinen
Wirkungen und seiner Bedeutung fiir die Gegenwart gewidmet.

Keine Revolution vor der sozialistischen Oktoberrevolution 1917 in Ruland
hat die Welt mehr erschiittert und veréindert als die groie Revolution der Fran-
zosen von 1789 bis 1799. Trotz des zeitlichen Abstandes von zwei Jahrhunder-
ten ist die Beurteilung und Bewertung umkimpft und steht im Widerstreit der
Meinungen und Interessen. Das gilt besonders fiir die Gipfeljahre 1792/94.
Das ist nicht verwunderlich, hat diese groie Revolution doch nicht nur einen
neuen Weltzustand ins Leben gesetzt, sondern in vielerlei Hinsicht auch die
Themen desselben vorgegeben, die bis heute fortwirken. Fiir die einen bleibt
sie fortwirkendes Fanal und Aufforderung, fiir die anderen ist sie eine Verfeh-
lung der Geschichte.

Das spitbiirgerliche Bewuftsein von gestern und heute versucht, das Thema
Revolution auszublenden oder, wenn dies nicht méglich ist, die Revolution zu
verzerren und zu denunzieren. Das gilt auch fiir die Franzosische Revolution,
obwohl die Bourgeoisie, und darunter auch die deutsche, gerade diesem Ereig-
nis die Durchsetzung ihrer Gesellschaft zu verdanken hat. Es wird 1989 sicher
nicht an offiziellen Gedenkreden und einer Flut von Publikationen mangeln,
ihr antirevolutionéirer Tenor ist jedoch schon heute vorgezeichnet.

Nicht zuletzt deshalb haben es die Herausgeber dieses Bandes fiir niitzlich
gehalten, mit der Présentation des heutigen Forschungsstandes materialisti-
scher Revolutionsforschung ein wissenschaftlich begriindetes Bild dieses gro-
Ben Ereignisses zu befordern. Dies schlieit die Diskussion und Erorterung der
Revolutionstheorie heute ein, denn es ist unméglich, die groe Franzosische
Revolution nur kontemplativ zu verarbeiten. Fiir alle Generationen und vor al-
lem fiir jene, die grundlegende gesellschaftliche Verdnderungen als notwendig
ansahen, galt, daB sie die Geschichte der Franzosischen Revolution mit den
Augen ihrer Interessen lasen und aus ihr Kraft fiir ihr eigenes Engagement
schopften. Die grofien biirgerlich-demokratischen Revolutionshistoriker kon-
nen dabei durchaus Vorbild sein.

Fiir die gesellschaftskritische Generation der Bundesrepublik der Gegenwart
steht die Auseinandersetzung mit der Franzésischen Revolution und iiberhaupt
mit der Option revolutionirer Verinderungen in besonderer Weise auf der
Tagesordnung, denn anders als der Aufbruchgeneration Ende der 60er Jahre
scheint ihr dieses Thema nicht mehr aktuell. Krisenstimmungen und konserva-
tives Gesellschaftsklima haben diese Impulse aus der Offentlichkeit verdréngt.
Gleichwohl stauen sich Widerspriiche und Konfliktpotentiale an. Die Zeit ver-
langt also einen historischen Blick, aus dem der lange Atem einer historischen
Perspektive erwichst. Und was kénnte mehr dazu beitragen, als die Auseinan-
dersetzung mit der Revolutionsgeschichte!



Der Band wird mit einem kurzen GruBwort von Walter Markov, dem Nestor
der zeitgendssischen materialistischen Revolutionsforschung, eingeleitet. Seine
Ermutigung erfiillt die Herausgeber mit Genugtuung. Dies gilt auch fiir die
Tatsache, da mit Michel Vovelle, Claude Mazauric und Dominique Godineau,
mit Anatolij Ado, Walter Grab und Domenico Losurdo, mit Walter Markov,
Manfred Kossok, Heinrich Scheel, Kurt Holzapfel, Michael Zeuske und Her-
mann Klenner international fithrende Historiker der Franzésischen Revolution
und Gesellschaftswissenschaftler fiir Beitréige zu diesem Band gewonnen wer-
den konnten. Bedeutsam genug ist auch die Beteiligung anerkannter Historike-
rinnen und Historiker aus der Bundesrepublik Deutschland wie Susanne Peter-
sen, Franz Dumont, Rolf Reichardt u.a. Schlieflich hat sich eine beachtliche
Zah] marxistischer Autoren aus der BRD an der Erorterung von Problemen der
Franzosischen Revolution und ihrer Bedeutung fiir die Gegenwart beteiligt.

Nach dem Gruiwort und einem an der aktuellen Rezeptionssituation in der
Bundesrepublik orientierten Beitrag enthdlt der erste Abschnitt ,,Die Franzosi-
sche Revolution im Lichte der vergleichenden Revolutionsforschung Auf-
sdtze, die den heutigen Stand der Forschungen zur Franzésischen Revolution,
der wissenschaftlichen Auseinandersetzungen und der Gesamtbewertung be-
handeln. Der folgende Abschnitt enthilt Beitriige zu ,,Hauptproblemen der
Franzosischen Revolution in der heutigen Diskussion der internationalen For-
schung®. Einen Schwerpunkt des Bandes bilden unter dem Abschnitt ,,Die
Auswirkung: die deutschen Lander* Aufsitze, die die Wirkung der Franzosi-
schen Revolution auf das damalige Deutschland untersuchen. Der diesen Ab-
schnitt abschlieBende Beitrag aus dem NachlaB von Gerd Semmer mit einem
Vorwort des Liedermachers Dieter Siiverkriip zu den Liedern der Franzosi-
schen Revolution leitet zu einem knappen SchluBabschnitt iiber, in dem in eini-
gen Beitrigen der Zusammenhang zwischen der Franzosischen Revolution und
der Revolutionstheorie der Gegenwart hergestellt wird.

Dem Band beigegeben sind 16 Kunstdruckseiten mit Bildern von J. L. David
— nach den Stichen seines Enkels —, dem bedeutendsten Maler der Revolu-
tionsperiode und selbst fiihrenden und aktiven jakobinischen Politiker und An-
héinger Robespierres.

,,Marxistische Studien. Jahrbuch des IMSF* erscheint 1988 nur mit diesem
vorliegenden Band 14. Die Fachredaktion lag in den Héinden von Dr. Johannes
Henrich von Heiseler und Dr. Heinz Jung. Ralf Vogel gebiihrt Dank fiir die
Mitarbeit an der technischen und redaktionellen Fertigstellung dieses Bandes.

Band 15 (I/1989) von ,,Marxistische Studien. Jahrbuch des IMSF* er-
scheint im Frithjahr 1989 mit dem Schwerpunktthema ,,Marxistische Frie-
densforschung: Riistung, Abriistung, Militir-Industrie-Komplex der BRD*.

Frankfurt am Main Institut fiir Marxistische Studien
Februar 1988 und Forschungen (IMSF)
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Kleines Geleitwort

Bedarf sie der Eselsbriicke eines Geleits, diese ,,edelste Tat* vor zweihun-
dert Jahren? Vielleicht doch. Sie war ein Einschnitt, kein zufélliges noch will-
kiirliches Gezerre an irgendeiner verletzlichen Oberfldche. Sie bewegte Welten
als notre mere 4 tous und unser aller Stolz. So oder so stehen, die nach ihr ka-
men, auf ihren Schultern. Der Anarchistenfiirst Kropotkin bekennt sich ebenso
zu ihr wie der Einforderer von glasnost.

Eine blutleere Versicherung, die noch des schliissigen Beweises harrt?
Wohlfeile Selbsttduschung eines Seniors (nicht immer gleich des ,,Nestors*)
der Sparte im vielberufenen deutschen Sprachraum? Hilt er nicht sich und Sie
zum Narren mit der rithrenden Pflege eines mittlerweile schon unzeitgeméiBen
»»Mythos*? Fand die Revolution am Ende gar nicht statt oder nur in der Einbil-
dung — ein Spuk, kein Sonnenaufgang, sondern Ziindung eines bedauerlich
permanenten ,,franko-franzosischen Krieges*, wenn man Klagen der Vendée
von heute Glauben schenken will? Ein von schlechten Mimen natiirlich
schlecht gespieltes, mehr aufgeregtes denn aufregendes Stiick, und was nicht
alles mehr ...?

Kein Diimmling geht hier zu Werke, sondern wohldurchdachte Irrefiihrung.
Ihre Variationen verraten, daB die Geschichte der Franzosischen Revolution
bei weitem nicht so ausgeschrieben ist wie bisweilen vermutet. Es gilt, sie auf-
zuarbeiten, dabei auch nachzusitzen, ohne zu murren. Terrain ist preisgegeben
worden, das zu halten war. Sich dennoch nicht einschiichtern lassen will hei-
Ben: darauf gefat sein, sich auch Schelte zuzuziehen. Denn punktuellen Tadel
kann es hageln von allen Seiten: Geht der Ermittler dem einen Besserwisser
entschieden zu weit, so dem anderen lingst nicht weit genug.

Der gute teure Rat: beiden mit Gelassenheit begegnen. Der Endesgefertigte
hilt es so, wenn er in der Neuen Ziircher Zeitung (vom 5. Juni 1987) eine Be-
sprechung seiner (bei Fischer in Frankfurt erschienenen) Revolution im Zeu-
genstand vorfindet. Es liegt ihm fern, durch Replik auf eine Kritik gegen die
feine englische Art zu verstoBen. Obendrein weiB der Rezensent an der Samm-
lung von Zeitdokumenten sogar Bekémmliches auszumachen. ,,Grund zur
Klage* ist ihm die Darstellung. Und warum wohl? Weil der Autor dem
,»Schema* folgt, das ,,einen Bogen spannt von 1789 zur russischen Revolution
1917

Ja, das! Was dawider ins Feld fiihren, ohne sich zu verhaspeln? Geht doch
der Mann insoweit nicht einmal fehl. Mit der kleinen Einschrinkung halt, da8
nicht erst ein beliebiger unter ihren Aufzeichnern, sondern der kurvenreiche
Lauf der Geschichte selbst in einem Zyklus von (irgendwo, irgendwann immer
,,legendédren!) Revolutionen die Spannung dieses Bogens bewirkt hat. Und
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wieviele Bedenken man immer hegen mag gegen plakativ zu Alibizwecken
mifBbrauchte Doppel-Ismen; wie kriftig man sich dagegen verwahren méchte,
hinter einem als ,,todsicher* geltenden Etikett die Absenz einer anliegenden
Bemiihung des eigenen Kopfes zu kaschieren: Es bedarf dennoch keines Ein-
spruchs in bezug auf den von unserem Eidgenossen zur ,,Entlarvung* gewéhl-
ten Untertitel: Eine Interpretation auf der Linie des Marxismus-Leninismus.

Nun: Name und Adresse als traditionelle AuBenschalen einer wissenschaft-
lichen ,,Schule unterliegen so wenig einem Geheimhaltungszwang wie die
Sache, um die es ihr — und in ihr — geht. Wenn also auch den Herausgebern,
den Verfassern oder gar den Lesern dieses so niitzlichen wie notwendigen Ban-
des, den man erfinden miifite, wenn es ihn nicht schon gébe, iiber Leistung und
Erbe der Franzosischen Revolution, nichts Schlimmeres widerfihrt als bos-
hafte Vorhaltung der Denksiinde, einen Marx und einen Lenin abzufragen, die
von Revolution weifl Gott einiges verstanden, sollte man es zufrieden sein.

In diesem Sinne den emsigen Wiihlern am Institut fiir Marxistische Studien
und Forschungen fiir ihre Riickerinnerung an revolutionire Frithzeiten Grufl
und Dank von einem, der mit ihnen seit einem reichlichen halben Saeculum
in einem Boote sitzt: Pecca fortiter, bon voyage und Gliick auf dem weiteren
Weg!

Walter Markov
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Die GroBe Franzosische Revolution und die
bundesdeutsche Gegenwart — Reflexionen

Johannes Henrich von Heiseler/Heinz Jung

1. Abstand und Aktualitdt — 2. Bleibende Erkenntnisse und Fragen der Gegen-
wart — 3. Die Gegenreaktionen: Konservatismus — Antijakobinismus — Anti-
kommunismus — 4. Die Franzdsische Revolution und der Fortschritt in
Deutschland — 5. Sind die Impulse der Franzdsischen Revolution aufge-
braucht? — 6. Ist das Zeitalter der Revolutionen zu Ende?

1. Abstand und Aktualitit

Bis zum Roten Oktober von 1917 war die Grofie Revolution der Franzosen
,,die kolossalste Revolution, die die Geschichte kennt*“ (Marx/Engels).' Sie
war kolossal in ihren AusmaBen und in ihren historischen Wirkungen und sie
mubB es auch auf ihre aufgekliarten Zeitgenossen gewesen sein, wie es das Zeug-
nis des groBen Dialektikers und idealistischen Philosophen G. F. W. Hegel, der
damals mit H6lderlin und Schelling in Tiibingen einen Freiheitsbaum gepflanzt
hatte, spiter bekundete: ,,Es war dieses somit ein herrlicher Sonnenaufgang.
Eine erhabene Riihrung hat in jener Zeit geherrscht, ein Enthusiasmus des Gei-
stes hat die Welt durchschauert, als sei es zur wirklichen Versohnung des Gott-
lichen mit der Welt nun erst gekommen .‘**

Sie war das epochesetzende Ereignis, gegen das sich nicht nur seine Zeitge-
nossen zu definieren, sondern mit dem sich auch die nachfolgenden Generatio-
nen auseinanderzusetzen hatten. Als Epochenereignis war sie von internationa-
ler Bedeutung und Auswirkung, sie hat somit die Themen der Gestaltung der
sich erweiternden zivilisierten Welt, ja der Welt als universeller Gegebenheit
vorgegeben.

Ihr Lied, die ,,Marseillaise’, flog nicht nur den franzosischen Revolutions-
armeen voran und es erklang nicht nur in den Fortschrittsbewegungen des 19.
Jahrhunderts, sondern es erschallt mit der ,,Internationale* in den weltweiten
Aufbruchsbewegungen bis in unsere Tage. Elan und Geist der groien Revolu-
tion inspirieren bis heute die Lebenden, die die Welt verdndern wollen. Sie sind
nicht das Echo aus den Griiften der Toten, sondern sie werden von Generation
zu Generation in der Fortschrittsstafette unseres Zeitalters weitergegeben. Die

1 Karl Marx, Friedrich Engels, Die deutsche Ideologie, MEW, Bd. 3, S. 176.

2 Georg Friedrich Wilhelm Hegel, Werke, vollst. Ausgabe, Bd. IX, Berlin 1832 —44, zit. nach:
Die Franzsische Revolution im Spiegel der deutschen Literatur, Hrg. Claus Tréiger, Berlin/ DDR
u. Frankfurt/Main 1979, S. 347.
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Faszination dieser ,,radikalsten Tatsache*® der Neuzeit bis zur Oktoberrevo-
lution — um ein Wort von Karl Marx auf diesen Zusammenhang anzuwenden
— ist zwar nach zwei Jahrhunderten durch viele nachfolgende Ereignisse und
Erfahrungen iiberlagert, sie ist jedoch gerade bei jenen, die beim Aufbruch in
die ,,terra incognita“ der Zukunft den Bruch mit dem Alten nicht scheuen,
kaum gemindert.

Der 200. Jahrestag von 1789 veranlaft aufs Neue zur Reflexion und zur
Standortbestimmung; zur Reflexion dariiber, was uns diese Revolution heute
noch zu sagen hat; zur Standortbestimmung dazu, ob radikaler revolutionérer
Umbruch auch heute und morgen der Weg zu sozialem und humanem Fort-
schritt sein muB. Die deutsche Geschichte kennt nur fiir kurze Perioden den
befreienden Geist, der von der revolutiondren Tat ausgeht. Sie ist nicht geprigt
von siegreichen Volksrevolutionen. Das bestimmt bis heute Grundziige unserer
politischen Kultur und unseres 6ffentlichen Lebens. ,,Revolution* ist deshalb
im Unterschied zu anderen Voélkern und Nationen im MassenbewuBtsein kein
positiv besetzter Begriff. Hinter dem das Alte niederreiBenden und zerstoren-
den ProzeB bleibt die gewaltige Aufbauleistung ausgeblendet. So steht vor der
Geschichts- und Revolutionsforschung auch heute oder gerade heute die Auf-
gabe, die Voreingenommenheit durch den Blick auf die Tatsachen zu brechen.

Die grofie Revolution der Franzosen hat wie kein anderes Ereignis dazu bei-
getragen, die Bourgeoisie weltweit an die Macht zu bringen und ihre sozialen
und politischen Lebens- und Bewegungsformen experimentell zu erproben.
Das Kapital kennt keine Dankbarkeit gegeniiber jenen, die mit ihrer radikalen
Konsequenz seinen Interessen zum Sieg verhalfen. So sind trotz des Abstands
von zwei Jahrhunderten fiir die biirgerliche Wohlanstindigkeit Méanner wie
Saint-Just oder Robespierre Unpersonen geblieben, ganz zu schweigen von
Marat und den Volksrevolutioniren jener Zeit. Und doch liegt dieser Haltung
nicht nur Undankbarkeit zugrunde, sondern der Instinkt dafiir, daB sich die hi-
storisch weitergegebene Konsequenz dieser Revolutionire heute gegen die In-
teressen des grofien Eigentums und des Privilegs wendet, wie sie damals, den
Hammer der Revolution in Bewegung setzend, zur Zerschlagung des Feudalsy-
stems und seiner Privilegien fiihrte.

Wie die materialistische Geschichtsforschung unwiderlegbar gezeigt hat,
war die Franzosische Revolution von 1789 — 1799 als Ganzes eine biirgerliche
Revolution, deren aufsteigende Phase bis 1794 den Charakter einer biirgerlich-
demokratischen Revolution angenommen hatte. Die herausragenden Parteien,
Fraktionen und Personen waren Reprisentanten des Biirgertums. Sie waren we-
der Sozialisten oder Kommunisten noch Vorldufer der Arbeiterbewegung. Das
waren sie nur insofern, als sie gesellschaftliche Verhiltnisse durchsetzten, in
denen aus den neuen Gegensitzen der moderne Sozialismus und die Arbeiter-
bewegung geboren wurden. Gleichwohl entstanden im Schmelztiegel dieser
Revolution schon die Ideen des ,,neuen Weltzustandes*“*, die an der Kritik

3 Karl Marx verwendet diesen Ausdruck fiir den deutschen Bauernkrieg von 1525 (Karl Marx, Zur
Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie, MEW, Bd. 1, S. 386).
4 Karl Marx, Friedrich Engels, Die heilige Familie, MEW, Bd. 2, S. 126.
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des Privateigentums ansetzend die Vision einer Gesellschaft der Arbeit und der
Gleichheit verkorperten. Sie gingen in der Tat in die Arbeiterbewegung des 19.
Jahrhunderts ein. Aber dies waren erst die Schatten hinter den radikalen ,,Ja-
kobinern mit dem Volk* (Lenin) der Jahre I und II der Republik und noch nicht
die den Gang der Dinge bestimmenden Krifte, und sie konnten dies auch des-
halb noch nicht sein, weil der reale Entwicklungsstand der gesellschaftlichen
Produktion und der sozialen Kimpfe fiir eine sozialistische Alternative noch
nicht tragfihig war und sie, soweit sie schon ins Leben trat, die Ziige des Utopi-
schen und Visionéren und vielfach des Riickwirtsgewandten tragen muBte.

Fiir die reale Entwicklung der Revolution bedeutsamer mufiten die Vorstel-
lungen jener ihrer Reprdsentanten werden, die vermeinten, sie konnten und
miifiten die zum Allgemeininteresse, zur ,volonté générale’, erhobenen Interes-
sen der Bourgeoisie, in denen sie als Reprisentant aller antifeudalen Kréfte und
des gesellschaftlichen Fortschritts auftritt, zum praktisch-politischen Kampf-
programm machen und ihm tatsédchlich nicht nur die Interessen des biirgerli-
chen Eigentums, sondern auch jene breiter Volksschichten zugrunde legen.
Dies wurde zur Quelle der ,heroischen Illusionen’, wonach dem tugendhaften
und staatsbiirgerlich-revolutionidren Handeln des Citoyen eine vom Schacher,
Egoismus und Privatinteresse des tatsdchlichen Bourgeois abgeldste und selb-
stiindige Rolle zukommt. Diese ,heroischen Illusionen‘ mobilisierten bei den
handelnden Individuen gewaltige revolutionédre Energien, die in der extremen
Bedrohungssituation der Republik 1793/94 die Gefahren abwenden konnten —
in dem BewuBtsein, mit den Mitteln des durch Tugend begriindeten Terrors
eine egalitaristische Eigentiimerrepublik nach antikem Vorbild begriinden zu
konnen.

Die in der Verfassung des Jahres 1793 und den Prinzipien der revolutionir-
demokratischen Jakobinerdiktatur deklarierten Ziele einer unmittelbaren und
direkten und einer sozialen Demokratie sind bis heute in der biirgerlichen Ge-
sellschaft Verheiflung geblieben. Sie stellen jene am weitesten gehenden, von
biirgerlichem Boden verkiindeten Ziele des Demokratismus dar, die in die
Kampfprogramme der Arbeiterbewegung Eingang fanden und deshalb Eingang
finden muBten, weil die soziale Revolution Demokratismus ist, der nicht vor
der Wirtschaft und dem biirgerlichen Eigentum halt macht. In diesem Sinne
sind die biirgerlich-demokratischen Revolutionére der Franzosischen Revolu-
tion Vorldufer der sozialen und politischen Umbruchbewegungen unseres Jahr-
hunderts.

Aus dem Holz der Grofien Franzosischen Revolution war auch die Wiege ge-
schnitzt, in der in den 40er Jahren des letzten Jahrhunderts der Marxismus ent-
stand. Der ,,Revolutionsdoktor** aus Trier ist ohne den noch unmittelbar leben-
digen Hintergrund dieses Ereignisses und seiner Folgewirkungen kaum denk-
bar. Wie nirgendwo sonst wurde an dieser Revolution fiir die Vormirzgene-
ration sichtbar, daB die Revolutionen die ,,Lokomotiven der Geschichte‘*®
und die Schiibe des gesellschaftlichen Fortschritts sind und da man sich zu
ihnen bekennen und sie bewufit anstreben mufl, wenn man den Dingen in

5 Karl Marx, Die Klassenkiimpfe in Frankreich 1848 bis 1850, MEW, Bd. 7, S. 85.
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Deutschland eine Wendung nach vorn geben wollte. Dabei war nun freilich ein
Blick auf dieses Ereignis zu gewinnen, der die Wirksamkeit materieller Interes-
sen, ihre Entgegensetzung und Radikalisierung gegeniiber der rein politischen,
verfassungsrechtlichen oder ideengeschichtlichen Betrachtung in den Vorder-
grund riickte und im Klassenkampf der damaligen Zeit die Haupttriebfeder der
Entwicklung sah. Und da sich ja gezeigt hatte, daB die in der Revolution zur
Herrschaft gebrachte biirgerliche Gesellschaft mitnichten zur Befreiung der
Menschheit gefiihrt, sondern ganz im Gegenteil die Lohnsklaverei der arbeiten-
den Massen begriindet hatte, war neues Denken angesagt, um in der Realitiit
jene Klasse ausfindig zu machen, deren Emanzipation mit jener der ganzen
Menschheit zusammenfallen muBte: die Klasse der modernen Lohnarbeiter.

Eine solche Kritik der Franzosischen Revolution bestimmt ihren geschichtli-
chen Ort und 148t ihre Erfahrungen und Lehren in das auf den Begriff ge-
brachte Programm des ,,neuen Weltzustandes einmiinden. Sie ermdglicht
uns, den zeitlichen und entwicklungsgeschichtlichen Abstand zu ermessen und
ihre fortwirkenden Impulse aufzunehmen.

Waren schon frither die runden Gedenkjahre zur Franzosischen Revolution
alles andere als museale Vergangenheitspflege, so gilt dies um so mehr fiir die
Gegenwart. Sie standen vielmehr immer im Bezug zu den Kémpfen und den
revolutioniren Kriiften der Zeit. Die groen demokratischen Revolutionshisto-
riker der Periode vor 1848 haben das bleibende Beispiel dafiir geliefert, wel-
chen Beitrag eine Geschichtsschreibung der Revolution zu leisten vermag, um
die versteinerten Verhiltnisse zum Tanzen zu bringen. Indem sie die revolutio-
niren Taten der Vorfahren zum Leben erweckten, haben sie den Lebenden, ih-
ren Lesern, die GewiBheit vermittelt, daB zum Unrecht gewordene gesell-
schaftliche Verhiltnisse gestiirzt werden konnen. Diese Funktion der Revolu-
tionsgeschichte sollte auch heute nicht gering geschitzt werden.

2. Bleibende Erkenntnisse und Fragen der Gegenwart

Die Beschiftigung mit der Franzdsischen Revolution vermag nicht nur Ein-
sichten zu vermitteln, die fiir unser Geschichtsverstindnis bedeutsam sind,
sondern auch Lehren ﬁlr die Orientierungen in den Auseinandersetzungen der
Gegenwart. Auf einige von ihnen sei kursorisch aufmerksam gemacht; sie wer-
den in den Beitréigen dieses Bandes im einzelnen begriindet und abgehandelt.

Politische und soziale Revolutionen sind der gewaltsame Umsturz der beste-
henden alten sozialokonomischen und politischen Macht- und Herrschaftsver-
hiltnisse. Sie werden dann zur geschichtlich notwendigen Durchsetzungsform
sozialen und politischen Fortschritts, wenn das alte Regime und die in ihm herr-
schenden Klassen den Weg mehr oder weniger friedlicher Reforminderungen
blockieren, aber nicht mehr stark genug sind, die auf Verinderungen drangen-
den Krifte zu unterdriicken. Revolutionen werden dann die Vorwirtslosung in
jener gesellschaftlichen Situation, die als gesamtnationale revolutioniire Krise
charakterisiert werden kann und in der sich die sozialen, polmschen und ideolo-
gischen Kiimpfe verdichten und zuspitzen. All dies trifft in vollem Umfang auf
die Franzdsische Revolution zu.
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Stellt man die Revolutionen in den Kontext der gesellschaftlichen Gesamt-
entwicklung, dann besteht ihre grundlegende Funktion in der Durchsetzung
der neuen Gesellschaftsformation, deren Bedingungen in der alten Gesell-
schaft herangereift sind, oder in der Durchsetzung solcher sozialen und politi-
schen Formen, die ihre weitere Entfaltung und Entwicklung erméglichen. Sie
bedeuten immer eine Entwicklungsbeschleunigung und sind insofern die ,,Lo-
komotiven der Geschichte*.

Grundlegende Revolutionen an den Knotenpunkten der Entwicklung, wie es
die Franzdsische Revolution war, sind nicht nur rein politische Revolutionen,
wo es um die Um- und Neugestaltung der politisch-staatlichen Machtverhilt-
nisse geht. Sie miissen vielmehr gerade dann, wenn sie den Sturz der alten
Klassenherrschaft zu Ende fiihren, immer auch soziale Revolutionen sein, also
auch die dkonomische und soziale Macht der alten herrschenden Klassen zer-
schlagen oder einschrinken. Aber als antifeudale biirgerliche Revolution zielte
die Franzdsische Revolution nicht auf die Aufhebung des Privateigentums und
der Ausbeutung. Sie vollzieht vielmehr einen Formwandel, und gerade aus die-
ser Grundtatsache erwichst ihre KompromiBfihigkeit gegeniiber den Kriiften
der alten Ordnung, die in den ersten Phasen der Revolution und nach dem 9.
Thermidor in den Vordergrund trat. Wire die Revolution bei den Feuillants
oder auch bei den Girondisten stechengeblieben, wire es zu einem solchen
Kompromif gekommen. Jedoch fiihrt die von Grofibiirgertum und Reformadel
gefiihrte Revolution von 1789 dann weiter zur Phase, in der 1792 das girondisti-
sche Biirgertum und dann 1793 die revolutionir-demokratischen Jakobiner die
Macht iibernehmen. Die Jakobiner-Diktatur rdumt schlieflich alle verbliebe-
nen Hindernisse fiir die volle Durchsetzung der Bourgeoisie auf allen Gebieten
aus dem Weg. Der scheinbare Riicklauf von der thermidorianischen Reaktion
1794 iiber das erste (1795) und zweite Direktorium (1797) bis zum Konsulat 1799
baut auf den Voraussetzungen der Jakobiner-Herrschaft auf.

Die reale geschichtliche Situation fiihrte also zu einer Verschirfung des
Kampfes, zum aktiven Eingreifen der Volksmassen in den Revolutionsproze8,
zur demokratischen Vertiefung der Revolution und zur Ausprigung ihres biir-
gerlich-demokratischen Charakters 1792 /94 und damit zur radikalen Zerschla-
gung des Feudalsystems. Dies macht die Einzigartigkeit der Franzdsischen Re-
volution als eines historischen Ereignisses aus, in dessen konkreter Totalitit die
Grundziige und -funktionen der biirgerlichen Revolution iiberhaupt und ihre
franzosischen Besonderheiten zur Geltung kamen.

Die Franzosische Revolution steht nicht wie ein archaischer Findling in der
historischen Landschaft. Ihre Wirkung war international, und sie steht gleich-
falls in einem universalgeschichtlichen Zusammenhang. Sie war die dritte Ent-
scheidungsschlacht der aufstrebenden Bourgeoisie nach der Reformation bzw.
der friihbiirgerlichen Revolution in Deutschland und der englischen Revolution
gegen das Feudalsystem in Europa, und die amerikanische Revolution lautete
ihr die Sturmglocke. Sie ist die klassische Revolution im biirgerlichen Revolu-
tionszyklus, in dem der welthistorische Zusammenhang des Klassenkampfes
der Bourgeoisie zur Durchsetzung der kapitalistischen Gesellschaftsformation
zum Ausdruck kommt. Klassisch ist sie deshalb, weil in ihr das Fortschritts-
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potential der Bourgeoisie in optimaler Weise, in Ubereinstimmung mit den hi-
storischen Maoglichkeiten und den gesellschaftlichen Entwicklungsgesetzen
wirksam wurde. Aulerdem fand sie im Kernland des europdischen Feudalsy-
stems, einem der entwickeltsten und volkreichsten Liander der damaligen Zeit
statt. AuBBerdem ist sie die Leitrevolution des biirgerlichen Revolutionszyklus,
weil sie von epocheprigender Bedeutung ist und die nachfolgenden Revolutio-
nen des 19. Jahrhunderts mehr oder weniger unter ihrem EinfluB stehen.

Fiir Frankreich selbst steht sie am Beginn des biirgerlichen Revolutionszy-
klus, in dessen Entfaltung es noch der Revolutionen von 1830, 1849 und 1870
bedurfte, um fiir die franzdsische Bourgeoisie solche politisch-staatlichen For-
men durchzusetzen, die den Entwicklungserfordernissen des franzdsischen
Kapitalismus fiir eine ldngere Periode entsprechen konnte.

Revolutionen haben ihre objektiven und subjektiven Voraussetzungen und
Elemente. Die Menschen, Gruppen, Parteien, Klassen handeln in Verfolgung
ihrer Interessen unter sich schnell wandelnden Umstiinden. Sie sind in diesem
Prozef Treibende und Getriebene; in kaum einer anderen Situation hingt von
ihrem Tun oder ihrer Passivitit, von ihren Fehlern und ihren Stirken so viel
ab. Es gibt keine Revolution ohne Revolutionire, und sie kann sich um so eher
in Ubereinstimmung mit den geschichtlichen Mdglichkeiten vollziehen, je ho-
her der Grad an Einsicht, BewuBitheit und Organisiertheit bei den Revolutioné-
ren ist.

Revolutionen wie die franzdsische sind gesellschaftliche Gesamtprozesse,
die alle Bereiche und Krifte der Gesellschaft in ihren Strom ziehen. Obwohl
es Ungleichzeitigkeiten und UngleichmiBigkeiten der einzelnen Sektoren gibt,
stehen sie in einem Gesamtprozef, der nicht in eine Summe von Teilrevolutio-
nen zerlegt werden kann. Dies gilt auch fiir ihre verschiedenen Entwicklungs-
phasen, ihren Abschwung und ihren Riicklauf. Es liegt nahe, das Hauptaugen-
merk auf die aufsteigenden Phasen, in der Franz6sischen Revolution bis zum
9. Thermidor (27. 7. 1794), zu richten. Danach setzt zweifellos der Riicklauf
ein; gleichwohl ist die Revolution nicht zu Ende, sondern dauert noch bis 1799,
und selbst die Militirdiktatur Napoleon I. muB in diesen Kontext gestellt
werden.

Vom Gang der Geschichte ist es miiBig, die Frage zu stellen, ob der Weg der
Reformen nicht der bessere und weniger opferreiche Weg des Fortschritts sei.
Es ist wahr, Revolutionen sind mit Opfern des Volkes, der Revolutionire und
der Gegenrevolutionire, verbunden. Wer Aufrechnungen bevorzugt, sollte die
Frage stellen, welche Lasten und Opfer das alte Regime dem Volk aufbiirdet
und wieviel an vernichteten und verkriippelten Menschenleben repressive Ge-
walt und Stagnation jeweils bedeuten. Aber auch dariiber hinaus: Reform und
Revolution stehen nicht in prinzipiellem Gegensatz. Was die Reform anstrebt,
vom alten System aber blockiert wird, muBl die Revolution durchsetzen. Was
die Revolution erreicht hat, muB die Reform fortsetzen und befestigen. Je gro-
Ber der revolutiondre Druck, desto gréer der Spielraum fiir Reformen. Viel-
fach unterschieden sich Reformer und Revolutiondre nicht nach der Zielset-
zung, sondern nach der Konsequenz. Der Ubergang von reformistischen zu re-
volutioniren Positionen ist meist flieBend. Besonders dann, wenn die auf-
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strebende Klasse international schon stark ist oder ein Ubergewicht errungen
hat, erweitern sich die Chancen konsequenter Reformpolitik.

Revolutionen als Festtage des Volkes — dies trifft im wortlichen und im tiber-
tragenen Sinne kaum auf eine andere Revolution so zu wie auf die franzdsische.
Die Feste des Volkes waren der Ausdruck eines neuen Lebensgefiihls und des
Miindigwerdens des im alten Regime rechtlos gehaltenen Bauern und Sanscu-
lotten und die Demonstration der zur Macht gekommenen Biirgerschaft als
Fiihrerin der neuen Nation. Aus diesem Miindigwerden und dem BewuBtsein
der eigenen gesellschaftlichen Rolle erwichst gleichzeitig die Kraft zur Ak-
tion, zum aktiven sozialen und politischen Engagement, die bis in die kleinste
Gemeinde und das letzte Dorf wirksam wird. Auf dieser Grundlage ist die neue
Ordnung in der Lage, ihre Institutionen und Machtorgane zu errichten.

Man hat die Bewegungen des Volkes in der Revolution immer wieder mit ei-
nem losbrechenden Sturm verglichen, dem nichts zu widerstehen vermag. Und
so waren in der Tat die Jacquerien der Bauern und die Journéen der Volksbewe-
gung in den Stéidten, aber auch die Bewegungen der republikanischen Armeen.
Es ist also letztlich die freigesetzte Energie und Aktivitit der Volksmassen, die
die alten Strukturen zerbricht und neue errichtet. Ohne diese Aktivititen wire
unter den damaligen Umstéinden die Revolution zum Stillstand gekommen und
ihren Feinden erlegen. So tritt mit der Franzosischen Revolution zum ersten
Mal in der Geschichte das handelnde Volk in derartiger Massivitiit auf die
Biihne des politischen Geschehens und erdffnet der revolutiondren Entwick-
lung neuen Spielraum, den die radikalen Fiihrungsgruppen der Bourgeoisie
nutzen kénnen.

Dies war der Fall mit dem Sturm auf die Bastille am 14. Juli 1789, mit dem
Zug nach Versailles und der Heimholung des Konigs am 5./6. Oktober 1789,
mit dem Sturm auf die Tuilerien am 10. August 1792, mit dem Volksaufstand
und dem Sturz der Gironde vom 31. 5. —2. 6. 1793 und mit der Besetzung des
Konvents am 5. September 1793.

Die frithere Geschichtsschreibung hat das Volk vielfach mystifiziert oder
aber auch verteufelt. Man erinnert sich Schillers ,,Glocke* und des ,,Wehe,
wenn sie losgelassen ..., Dies gilt auch fiir die Beschworung der Spontaneitit.
Inzwischen hat die Geschichtsforschung hinreichendes Licht in die tatséchliche
Struktur der Volksbewegung gebracht, in die konkreten sozialen Differenzie-
rungen, die Organisationsformen usw. So zeigt auch die Franzdsische Revolu-
tion, daB die Volksmassen geschichtliche Wirksamkeit nur mit den Clubs,
Volksgesellschaften, Sektionen, Revolutions- und Sicherheitsausschiissen usw.
erlangen konnten, daB bei der Mobilisierung die revolutioniren Kerne, die
zeitgendssische Presse und andere Agitationsmittel, die bekannten Vertrauens-
leute und Personlichkeiten der Revolution eine erstrangige Rolle spielten. Die
Organisationsfrage ist somit nicht erst eine Frage der modernen Arbeiterbewe-
gung, obwohl ihr hier ein gréBeres Gewicht zukommt.

Auch fiir die Zeit der Franzosischen Revolution gilt, daB die unmittelbaren
materiellen Interessen die wichtigste Triebkraft der Volksbewegungen sind.
Aber sie entwickeln ihre Stofikraft nicht als rein 6konomische Forderungen,
sondern erst im Kontext antifeudaler und patriotischer Zielsetzungen.
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Die revolutiondren Moglichkeiten der jeweiligen fiihrenden Fraktionen der
Bourgeoisie ergeben sich nicht nur aus ihrer antifeudalen Konsequenz, sondern
wesentlich auch aus ihrer Stellung zu den Volksmassen. Wihrend die Feuillants
von vornherein auf einen konstitutionellen Kompromifl mit der Monarchie unter
Ausschaltung der Volksmassen hinsteuern — wobei die Gewichtsverteilung in-
nerhalb dieser Variante zur Frage ihrer inneren Differenzierung wird — und die
Girondisten eine biirgerliche Republik gegen die Feudalkrifte und gegen das
Volk wollen, 6ffnen sich die Bergpartei des Konvents und die Jakobiner schritt-
weise gegeniiber den Volksbewegungen und dem Biindnis mit den Volkskriften.
Unter den Robespierristen werden sie zu den ,,Jakobinern mit dem Volk*, zu
biirgerlich-demokratischen Revolutionskréften. Ihre revolutionire Konsequenz
erwichst vor allem aus ihrem Antifeudalismus und Patriotismus. In der Periode
ihrer politisch-ideologischen Hegemonie, die die Form einer revolutionir-demo-
kratischen Diktatur annimmt, erreicht die Revolution unter dem Gesichtspunkt
der verwirklichten MaBnahmen ihre demokratischste Phase. Gleichzeitig flihrt
sie der situationsbedingte Zentralismus und Administratismus zur Ausschaltung
der Volksbewegungen bzw. zu ihrer Géngelung und Institutionalisierung.

Die Jakobiner waren nicht die Avantgarde — Revolutionédre von Anfang an.
Vielfach sind die vorwirtstreibenden Krifte Minner wie Danton, Marat u.a.
Sie entwickelten sich jedoch faktisch zur ersten modernen gesamtnationalen
Partei mit entsprechender organisatorischer Tiefengliederung und konnten da-
mit in umfassender Weise die Funktion des ,,Auges* und in bestimmten Pha-
sen auch des Organisators der Revolution wahrnehmen. Sie wurden somit auch
im heutigen Sinne zur Avantgarde des revolutionédren Prozesses. Revolutionire
Energie, Wachsamkeit und Konsequenz, Ergebenheit zur Sache und Unbe-
stechlichkeit waren die Charakterziige, die ihre Anhénger und Freunde rilhm-
ten und ihre Feinde bis heute als Fanatismus, Totalitarismus und Engstirnigkeit
zu denunzieren suchen. Es nimmt nicht wunder, daB mit den gegensétzlichen
Wertungen immer wieder der Vergleich zwischen Jakobinern und Bolschewiki
bzw. Kommunisten vorgenommen worden ist. GewiB, sie wirkten und wirken
in unterschiedlichen Zeiten und sind Vertreter unterschiedlicher Klassen, aber
die Konsequenz und KompromiBlosigkeit in den Grundfragen sowie die Tat-
kraft sind ihre gemeinsamen Merkmale.

Im Abstand von 200 Jahren ist es an der materialistischen Betrachtung der
Franzésischen Revolution, allen revolutiondren Krdften ,,Gerechtigkeit wider-
Jahren zu lassen®; auch jenen, die aus der Kurve des sich beschleunigenden Re-
volutionsprozesses geschleudert wurden oder die sich spéter gegen sie stellten.
Es kann also nicht um eine Apotheose von Robespierre, Saint-Just und Cou-
thon, von Marat und Jacques Roux gehen, wiewohl sie in die erste Reihe der
groBen Revolutionire jener Zeit gehdren, sondern es ist auch zu denken an Bil-
laud und Collot, an Danton, Desmoulins und die Cordeliers, an Cambon, Car-
not und Lindet, an Brissot, Manon Roland, Condorcet und die Girondisten,
an Mirabeau und die Minner der ersten Stunde im Ballhaus zu Versailles, aber
auch an Hoche und die anderen Generile der Republik und an jene Politiker
und Militérs, die nach dem 9. Thermidor in der abflauenden Phase der Revolu-
tion fiir die Wahrung ihrer Errungenschaften standen.
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Eine materialistische Betrachtung und kritische Wiirdigung der Franzosi-
schen Revolution kann den Zerror der Revolution und der Gegenrevolution
nicht aussparen oder mit Schweigen iibergehen. Er gehort zu den geschichtli-
chen Tatsachen, wie Gewalt und Gegengewalt in allen revolutioniren’ Um-
bruchprozessen. Ein moralisierender Standpunkt ist hier fehl am Platz, da Ge-
walt und ihre extremen Anwendungsformen sozialen Verhltnissen entsprin-
gen, die durch Ausbeutung und Unterdriickung des Menschen durch den Men-
schen gekennzeichnet sind. Solange diese Gewalt von den Herrschenden gegen
die unterdriickten und aufbegehrenden Volksmassen oder in Kriegen prakti-
ziert wird, finden dies ihre Ideologen der Erwihnung nicht wert. Zahlen die
Unterdriickten oder die Revolutiondre mit gleicher Miinze heim, dann kommt
fiir sie die Welt ins Wanken. Es bedarf somit einer allseitigen Betrachtung der
Tatsachen und Situationen, der Handlungen der kiimpfenden Parteien und der
prigenden Haltungen und Mentalititen der Kiéimpfenden, um zu einem sachli-
chen Urteil gelangen zu kénnen.

Eine der zentralen und bis heute fortwirkenden Fragen, die die Franzosische
Revolution auf die Tagesordnung gesetzt hat, ist der Demokratismus. Es geht
dabei nicht nur um die Formen des Staates und des politischen Systems, son-
dern auch um die Inhalte der Demokratie. Dies beriihrt unmittelbar die Einbe-
ziehung der Volksmassen in den politischen ProzeB. Die Menschenrechtsde-
klaration war die Proklamierung des biirgerlichen Interessenkanons in verall-
gemeinerter Form. Aber sie formuliert gleichzeitig die Anspriiche, die iiber
die biirgerliche Ordnung hinausweisen, sobald sie reale soziale Gestalt anneh-
men sollen. Wie man weiB, reicht die Diskriminierung von Minderheiten bis
in unsere Tage. Und auch das gleiche Wahlrecht, einschlielich fiir Frauen, ist
erst Ergebnis der jiingeren Geschichte.

Da die Vorstellungen von der Souverinitit des Volkes in der Periode der Auf-
kldrung und der Revolution noch stirker ihren urspriinglichen Charakter hat-
ten, blieb das Reprisentativsystem nicht unangefochten. Die Vertreibung der
Girondisten aus dem Konvent, unter dem Druck der Volksbewegung von der
Konventsmehrheit gebilligt, fand in den damaligen Vorstellungen von Volks-
souverdnitit ihre Legitimation. Was spiter als Druck der Strae denunziert
wurde, war in den aufsteigenden Revolutionsphasen Moment des politischen
Prozesses. Gegeniiber der Reprisentation hatte die Souverinitit des Volkes
Prioritiit. Dies beforderte die Vorstellungen und Praktiken direkter Demokra-
tie, was sich auch in der Jakobinerverfassung vom Juni 1793, die allerdings in-
folge der Gefahr fiir die Republik suspendiert wurde, niederschlug.

In diesen frithen Formen zeigte sich das, was mit den heutigen Begriffen als
Wechselwirkung von parlamentarischem und aulerparlamentarischem Kampf
beschrieben werden kann. Zwar hat sich das moderne biirgerliche Reprisenta-
tivsystem heute weit stéirker als frither verschanzt, Perspektiven der Vertiefung
der Demokratie und grundsitzlicher Gesellschaftsverdnderungen erschliefen
sich jedoch auch heute nur mit der Freisetzung dieser Wechselwirkung.

Nach wie vor ist die Frage des Zentralismus des Jakobinerstaates ein vieldis-
kutiertes Problem geblieben. Zum einen war dieser Zentralismus die Voraus-
setzung des Sieges der Revolution iiber ihre Feinde. Zum anderen wurden da-
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mit jedoch die Selbsttitigkeit und Selbstorganisation von Volksbewegungen
ausgeschaltet und unterdriickt und die Biirokratisierung des Staatsapparates
und des politischen Lebens begiinstigt. Dies betraf in der damaligen Situation
vor allem die Kommune von Paris und ihre Sektionen.

Die Jakobiner exekutierten damit den Machtanspruch der Bourgeoisie ge-
geniiber den Volksschichten. Die ,,Vereisung* der Revolution (Saint-Just)
zwang die Revolutionsregierung jedoch zum weiteren Administratismus und
Biirokratismus und zum Anziehen der Terrorschraube, womit sich ihre soziale
und politische Basis weiter verengte. Unter den damaligen Bedingungen hatte
der Féderalismus der Girondisten eine konterrevolutionidre Komponente, auf
der anderen Seite hatte seine stirkere Beriicksichtigung regionale Besonderhei-
ten auffangen und moghcherwelse die von Priestern und Royalisten genutzten
Bauernaufstinde der Veridée u.d. abschwichen konnen. Somit weisen also
auch die kommunalistischen und foderalistischen Anséitze der Franzosischen
Revolution weit iiber die damalige Zeit hinaus.

Dies gilt auch fiir die Sozial- und Wirtschaftspolitik des Wohlfahrtsausschus-
ses und der Kommune von Paris. Faktisch wird die Belastbarkeit des neuen ka-
pitalistischen Systems unter Extrembedingungen getestet: etatistisch gesteuerte
Kriegs- und Versorgungswirtschaft auf der einen und Ziige einer reformisti-
schen Sozialpolitik, einer sozialen Demokratie auf der anderen Seite.

Fiir die Fortschrittskrifte der damaligen Zeit war die Franzosische Revolu-
tion die Herausforderung dessen, was wir heute Internationalismus und inter-
nationale Solidaritit nennen. Dies betraf zum einen die Haltung der ausléndi-
schen Freunde der Revolution zur innerfranzésischen Entwicklung, zum ande-
ren ihre praktisch-politischen Orientierungen, dabei auch dort, wo die
s1egrelchen Revolutionsarmeen die Chance zur Abschaffung des Feudalsy-
stems boten, gleichzeitig diese Gebiete jedoch Exploitationsfeld der franzosi-
schen Armee und Bourgeoisie wurden. Der Epochencharakter dieser grofen
Revolution und ihre internationale Wirkung wurden somit Handlungsbedin-
gung der Fortschrittskrifte in allen Lindern.

3. Dle Gegenreaktionen: Konservatismus — Antijakobinismus —
Antlkommumsmus

Rasch, wie die Stimmen der begeisterten Aufnahme, folgen iiberall auch die
Gegenreaktionen.

Dabei entsprechen den verschiedenen Phasen der Revolution auch verschie-
dene konservative Positionen. Die starrste, die Ablehnung der Ideen von 1789
selbst, verliert zunichst rasch an EinfluB. Jiirgen Voss hat wesentliche Teile ei-
ner Rede des braunschweigischen Rates J.N. Bischoff verdffentlicht, die zum
ersten Male 1794 herausgebracht wurde. Hier wird die Parallelitit der Ent-
wicklung der verschiedenen Stadien der Revolution und der Herausbildung
konservativer Positionen deutlich®. Bischoff sieht in der Franzosischen Revo-

6 Jiirgen Voss in: Jiirgen Voss (Hrsg.): Deutschland und die Franzosische Revolution. Miinchen
1983. S. IXff.
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lution drei ,,Haupt-Epochen®, die er nidher untersuchen will. Die erste findet
sein volles Verstindnis. Frankreichs Angelegenheit, so meint er, ist in der
Phase von 1789 die Sache der gesamten Menschheit. Die Beseitigung der Mi-
stinde und des Despotismus, die Morgenréte der Freiheit, Gefiihle des Dankes
gegen den Konig ... das ist nach seiner Meinung der Inhalt der ersten Phase.
Die zweite Phase begegnet bereits seiner Kritik. Die Stimmen der Weisheit,
so meint Bischoff, verstummen in diesem Stadium vor dem Eigendiinkel philo-
sophischer Schwirmer. Die Verfassung mit den ,,sogenannten‘“ Menschen-
rechten wird von Bischoff mit dem goldenen Kalb verglichen, um das man
tanzt: ein buntes Gemisch von ,,gutdenkenden aber kurzsichtigen Weltbiir-
gern®. Wie schrecklich aber wird es nach Bischoffs Meinung mit der Herr-
schaft der Jakobiner, dieser ,,furchtbaren Schar*, die darauf aus sei, die Reli-
gion, die gerade erst geschaffene Verfassung und vor allem auch den Konig hin-
zumorden.

Bischoff, der kein extremes Beispiel ist, ist ein friiher Vertreter einer Art von
konservativer Darstellung, die sich insbesondere auf die Auseinandersetzung
mit den Jakobinern konzentrierte. In den deutschen Darstellungen der Franzo-
sischen Revolution dominiert dieses Bild lange.

Bei dem ersten deutschen Historiker, der die Franzdsische Revolution in ei-
nem ausfiihrlichen Werk darstellt und dessen Darstellung lange prigend wirkt,
bei Heinrich von Sybel, wird allerdings auf die starr legitimistische Position
zuriickgegriffen, die bereits die erste Phase der Revolution von 1789 als terrori-
stisch und verderblich denunziert. Eine konstruktive Seite wird an der Revolu-
tion nicht gesehen, sie ist lediglich zerstorerisch. Die Losungsworte selbst sind
Ausdruck ihres Unrechts: Freiheit ist die Berechtigung fiir den ,,Pobel*, sich
gegen das bestehende Gesetz aufzulehnen, und Gleichheit ist nichts anderes als
die MiBachtung der menschlichen Verschiedenheiten. Dennoch richtet sich
auch und gerade bei Sybel der tiefste Hal gegen die Jakobiner. Robespierre,
der nun wirklich ein klassischer Vertreter der revolutioniren Bourgeoisie war,
wird bei Sybel zum Kommunisten.

So wird ausgeplaudert, was der konservativen antijakobinischen Position in
Deutschland EinfluB und Geltung verschafft: die Angst, die biirgerlich-revolu-
tiondren Anspriiche konnten von der Arbeiterbewegung aufgenommen werden
und auf einer neuen Grundlage ,,Volkshaufen“ in Bewegung setzen.

In der heutigen franzosischen Diskussion finden sich unter den Vertretern
des Anti-Jakobinismus wieder die zwei verschiedenen Positionen. Fiir Fran-
¢ois Furet ist der Aufbruch von 1789 ein weltgeschichtliches Ereignis, die Ent-
stehung der Demokratie; jedoch die Jakobiner-Herrschaft ist fiir ihn ein Ab-
gleiten der Revolution. Es wiederholt sich die Position des herzoglich-
braunschweigischen Rates Bischoff von 1794, die mit einigen zwar als Provoka-
tion gemeinten, aber dennoch interessanten Fragen, aber zugleich mit unsach-
lichen Ausfillen gegen die marxistische und insgesamt die materialistische Ge-
schichtsschreibung verkniipft ist. Aber der ,,geméBigte Anti-Jakobinismus
von Furet hat innerhalb der franzésischen konservativen Szene die Tiire aufge-
stofen fiir den wiitenden Anti-Jakobinismus von Pierre Chaunu und seiner wei-
Ben Garde: Fiir Chaunu ist die Franzdsische Revolution ein gigantisches Schla-
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massel, deren Hauptergebnis der franko-franzosische Genozid in der Vendée
sei, der erste Vorldufer des Stalinschen Gulag.

Gewi: Chaunu wirkt heute ebenso provinziell-franzosisch, wie Sybel
borussisch-provinziell gewirkt hat. Die seriése akademische Diskussion kann
mit diesen Positionen nicht viel anfangen. Etwas anderes ist die Wirkung und
die Wirkungsgeschichte. Die liegt unter anderem darin begriindet, daf die
Grundstromung, die vom Konservatismus und Anti-Jakobinismus zum heuti-
gen Anti-Kommunismus reicht, geistige Bedingungen gesetzt hat, die die Re-
zeption des Anti-Jakobinismus in seinen unwissenschaftlich-gehéssigen For-
men vorbereitet hat.

Diese Grundstromung tritt von Beginn mit Edmund Burke (1729-1797),
Friedrich von Gentz (1764 - 1832) und Juan Maria Donoso Cortés (1809-1853)
gegen die Hauptbegriffe des revolutioniren Biirgertums an.

Der stolze Begriff Mensch als universeller Begriff, die Orientierung auf
Wissenschaft als ein universelles Verhiltnis zur Welt, der Begriff der Vernunft
als ein humaner Begriff, die Idee des Fortschritts, die nicht auf Technik und
Industrie beschrinkt ist, sondern sich bezieht auf Gliick und menschliche Frei-
heit, 'die Entwicklung der Vorstellung von Rechten der Menschen als Men-
schen, nicht der Wiirttemberger oder der Englidnder, der Niederldnder, wie in
vorausgegangenen Freiheitskimpfen, sondern der Menschenrechte — das sind
Hauptbegriffe, die mit dem aufsteigenden, revolutionédren Biirgertum verbun-
den waren und schlieflich in der Franzosischen Revolution voll entwickelt
sind.

Die konservative Gesellschaftswissenschaft nach der Franzosischen Revolu-
tion bemiiht sich, in einer Geschichte letztlich auflésenden Haltung diese Be-
griffe historisierend zu zerstoren. In Deutschland sind es die Gestalten von Sa-
vigny und Ranke, die fiir die Anfinge dieser Stromung stehen. Bei Friedrich
Nietzsche erreicht diese Tendenz dann philosophisch eine neue Qualitit. Eine
erneute Verdnderung der Qualitit ist im Ubergang zu Martin Heidegger und
Carl Schmitt erfaBbar, verbunden mit der antirationalen und antihumanisti-
schen Linie der spezifisch deutschen imperialistischen Geschichte in unserem
Jahrhundert.

Fiir die Arbeiterbewegung kann es nicht darum gehen, die Kampfbegriffe
des revolutiondren Biirgertums kritiklos, gleichsam als ewige Vorbilder zu
iibernehmen. Das Verhiltnis zum Erbe der Franzisischen Revolution ist mit
der Erkenntnis der geschichtlichen Grundlagen der Entstehung dieser Kampf-
begriffe verbunden. So, griindend auf der Wahrnehmung der Franzosischen
Revolution und ihrer Ideologie als historischem Modell, haben diese Begriffe
eine neue Perspektive; sie sind gut fiir Umbriiche anderer Art. ,,Die Interna-
tionale erkimpft das Menschenrecht; der Refrain des Kampflieds der interna-
tionalen Arbeiterbewegung greift zuriick auf die Idee der Rechte des Menschen
und weist zugleich nach vorne, das individuelle Subjekt zugleich als wesentlich
gesellschaftlich begreifend.
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4. Die Franzosische Revolution und der Fortschritt in Deutschland

Es gibt wenige weltgeschichtliche Ereignisse, selbst der inneren Geschichte,
die die Geschichte in den deutschen Lindern so tief beeinflut haben wie die
Franzdsische Revolution.

Oft ist franzdsisch radikaler Praxis deutsche theoretische Radikalitiit gegen-
iibergestellt worden. Fangen wir daher mit dem geistig-ideologischen Bereich
an.
In der ersten Phase der Franzosischen Revolution, die von Groibiirgertum
und Reformadel bestimmt wird, wird im deutschen Raum alles, was iliberhaupt
wirkliches Leben hat, von den Ereignissen in Frankreich elektrisiert. Es ent-
steht ein neues Lebensgefiihl. Fiir die junge Generation ist es der groie ge-
schichtliche Aufbruch, der den eigenen Einsatz fordert; fiir die alte Generation
ist es das Gliick, die Fanfarensto8e eines neuen Zeitalters noch miterleben zu
konnen.

In der zweiten, 1792 einsetzenden, vom girondistischen Biirgertum be-
stimmten Phase setzt sich das moderne konservative Denken von den Anhén-
gern der Revolution ab. Dabei ist zu beachten, daB selbst die konservative Stro-
mung inzwischen so viel von ihrem Gegner tibernommen und gelernt hat, daf
sie nicht mehr die gleiche wie zuvor ist. Die liberale Stromung empfingt nach
wie vor kriftige Impulse positiver Art aus Frankreich und mit ihr alles, was
weiter links steht.

In der dritten, 1793 beginnenden Phase der revolutionidr-demokratischen Ja-
kobinerdiktatur verldfit der grofle Teil der biirgerlich-liberalen Strémung im
deutschen Raum die Fahnen. Die vielfach beobachtete Abwendung von der an-
finglichen Identifikation im beherrschenden geistigen Leben verweist auf die
Schwiche der radikalen revolutionidren Demokratie hier.

Die Herausbildung der verschiedenen geistigen Fraktionen und Parteibil-
dungen ist selbst ein bedeutsames Ergebnis der Franzosischen Revolution. Fiir
alle Stromungen des Biirgertums ist aber ein tiefes und nachhaltiges Erlebnis,
wie dort, wo die Interessen von Volksmassen angesprochen werden, fort-
schrittliches Denken mit praktisch-verdndernder Wirkung verbunden ist.

Zugleich wird die Franzosische Revolution zum groBen praktischen Lehrer
iiber das Verhiltnis von politischen Fortschritten und Klassenbewegung. Diese
Erkenntnis ist keineswegs auf die Linke beschrinkt; sie ist eine Grunderfah-
rung der Zeit.

Neben den verschiedenen biirgerlichen Strémungen bilden sich utopisch-so-
zialistische Positionen, wie schon am linken Rande des Jakobinismus, bis hin
zu Gedanken, die sich in Arbeiterorganisationen in positiver und zugleich kri-
tischer Verarbeitung der biirgerlichen revolutiondren Demokratie finden las-
sen. (Hier ist wichtig die Geschichte in dem Bund der Geédchteten und in dem
Bund der Gerechten — Organisationen, in denen vornehmlich deutschspra-
chige Arbeiter und Handwerker in Paris zusammengeschlossen waren und die
zur Vorgeschichte der kommunistischen Bewegung gehoren.)

Schliefllich ist vielfach zu Recht darauf hingewiesen worden, wie sich die
Gedanken von Karl Marx und Friedrich Engels selbst durch die Auseinander-
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setzung mit dem weltgeschichtlichen Erelgms geformt, herausgebildet und ent-
wickelt haben. Den Marxismus als einen radikalisierten Rousseauismus zu
verstehen, ist zwar ein tiefes Mifverstindnis (wahrscheinlich beider), aber
ohne die Franzdsische Revolution und den durch sie eingeleiteten Zyklus biir-
gerlicher Revolutionen, der gegeniiber fritheren biirgerlichen Revolutionszy-
klen ginzlich neue — und an die neuen Klassen-Konstellationen dicht heran-
fihrende — Erfahrungen vermittelt, ist die konkrete Entstehung der Positio-
nen, die dann zur Theorie der modernen, revolutionidren Arbeiterbewegung
werden, kaum vorstellbar.

Zugleich ist das positive Erbe der Franzdsischen Revolution hier deshalb so
fruchtbar, weil es kritisch und geschichtlich verstanden wird. Gerade weil man
sich nicht einfach als Fortsetzer fiihlt, sondern die neue, andersartige Aufga-
benstellung, die andere Interessenlage, die neuen Dimensionen wahrnimmt,
wird der revolutionédre Impuls von 1789 weiter fruchtbar.

Der Fortschritt in Deutschland: Das war aber nicht nur Philosophie und poli-
tische Theorie. Im Bereich des Rechts waren es die praktischen Anstée durch
den Code Napoléon (und nicht mehr in erster Linie die Tradition der von Auf-
kliarung und Absolutismus geprigten Kodifikationen des 18. Jahrhunderts), die
einen miéchtigen Schub, weit iiber die Rheinbund-Zeit hinaus, auslosten.

Die Franzosische Revolution versetzte dem romischen Reich deutscher Na-
tion und seinen eigentiimlichen Strukturen den Todessto8. Die grofie Flurberei-
nigung und die Beseitigung der Kirche als feudaler Territorialmacht auf dem
ReichsdeputationshauptschluB, die Niederlegung der deutschen Kaiserkrone
durch Franz II., der sich schon ein paar Jahre vorher eine ersatzweise geschaf-
fene oOsterreichische aufs Haupt setzte, die Bildung neuartig souveriner, ge-
schlossener und verwaltungsmaBig vereinheitlichter deutscher Staaten, die den
napoleomschen Rekrutenbedarf decken konnten, die Aufteilung des fritheren
Reiches in vier Gebiete: PreuBen, Osterreich, die Rheinbund-Staaten und die
mit Frankreich (im Linksrheinischen und an der Kiiste) durch Annexion ver-
bundenen Linder — das alles prigt nachhaltig die Grundgegebenheiten fiir die
weitere Geschichte des gesamten Raums.

Biirgerliche Reformen, selbst des Reformtyps, wie er sich in den rheinbiindi-
schen und den preuBischen Reformen zeigt, sind ohne den Anstof8 der Franz6-
sischen Revolution nicht denkbar. Das ist der Grund, warum ein Freiherr vom
Stein, der aus seiner Gegnerschaft zur Franzosischen Revolution keinen Hehl
machte, von seinen Widersachern als Jakobiner denunziert wird.

Die Entstehung eines fiir deutsche Verhéltnisse selbstbewuBten Biirgertums
am Rhein hiingt eng mit den Erfahrungen mit der Franzosischen Revolution
(die hier anderer Art als in den norddeutschen annektierten Gebieten waren)
zusammen. Hier war wohl auch die Gegend, in der sich die franz6sische Domi-
nanz unmittelbar positiv fiir die wirtschaftliche Lage des Biirgertums aus-
wirkte.

Im iibrigen komplizieren sich die Verhéltnisse dadurch, daB die deutschen
Linder, vor allem die annektierten und die rheinbiindischen Gebiete, zu einer,
wie schon von Zeitgenossen polemisch gesagt wurde, Priafektur des napoleoni-
schen Staates wurden. Revolutionirer Impuls und Entstehung der biirgerlichen
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Nation decken sich hier nicht, sondern treten in eigenartiger und fiir die deut-
sche Geschichte bestimmender Weise nebeneinander.

Auch in der Zeit von Metternich geht der Impuls der Franzdsischen Revolu-
tion nicht unter. Die Unterstrdmungen, die 1848 wieder sichtbar werden, leben
von der grofien Franzosischen Revolution, deren Konturen durch die franzési-
schen Revolutionen von 1830 und 1848 erneut verdeutlicht werden.

Wenn man sich schlieBlich die Geschichte der Bundesrepublik ansieht, so
sind es nicht nur die von Gerd Semmer herausgebrachten und von Dieter Sii-
verkriip gesungenen Lieder (vgl. dazu den Aufsatz in diesem Band) gewesen,
die den Anschluf an diese Unterstrdomung wieder hergestellt haben; es ist kein
Zufall, daB z.B. in der Studentenbewegung, deren fortgeschrittenste Teile dann
zur sozialistischen Arbeiterbewegung fanden, die Freiheitsmotive, die im
Frankreich der Jahre von 1789 und danach zu biirgerlich-revolutionédren
Kampfbegriffen wurden, spontan zu bewegenden Momenten der Entwicklung
wurden.

S. Sind die Impulse der Franzosischen Revolution aufgebraucht?

Im weltgeschichtlichen ProzeB sind in grofien Gebieten vom europiischen
Biirgertum Lénder, die vorher noch von feudalen oder noch élteren Strukturen
geprigt waren, durch koloniale Unterdriickung politisch und 6konomisch or-
ganisiert — oder, wenn man so will, desorganisiert — worden.

Die Franzosische Revolution findet schon 1791 ihr Echo im Aufstand in
Haiti. Die Revolutionen der ,,Dritten Welt*, die antikolonialen und spiter anti-
imperialistischen Revolutionen, finden nach wie vor einen wichtigen Impuls
in der Franzosischen Revolution. Die Aufgaben der politischen Freisetzung
biirgerlicher Dynamik, der rechtlichen und politischen Gleichheit der Men-
schen, der Verselbstindigung und Vereinheitlichung der biirgerlichen Nation
sind in diesen Ridumen vielerorts noch ungelost.

Dennoch wire es vereinfacht, wiirde man daraus die Folgerung ziehen, daf
einfaches Nachholen von 1789 bis 1794 (und zuriick bis 1799?) unter diesen
Verhiltnissen moglich wire. Es zeigt sich vielmehr, da grundlegende Aufga-
ben, die in der Franzosischen Revolution vom Biirgertum selbst revolutionir
gel6st wurden, unter den neuen Verhiltnissen erst 16sbar werden, wenn nicht
mehr die jeweils fortschrittlichste biirgerliche Klassenfraktion die geistige und
politische Fithrungsrolle iibernimmt, sondern erst dann, wenn dies durch die
in diesen Landern haufig naturgemidB noch kleine Arbeiterbewegung ge-
schieht. Vorgriff und Nachholen in einem — das ist kennzeichnend fiir die Pro-
zesse in diesen Lindern, wenn Aufgaben der biirgerlichen Revolution unter ei-
ner politischen Fithrung, die eine viel weitergehende Programmatik ent-
wickelt, gelost werden. Kuba und Vietnam sind Beispiele fiir solche Einheit
von Vorgriff und Nachholen.

Aber die Impulse der Franzdsischen Revolution beschrinken sich in ihrer
Wirkung nicht auf die ,,Dritte Welt*. An néchster Stelle zu nennen sind die
Linder, in denen die biirgerliche Revolution iiberhaupt nicht von unten, son-
dern in deformierter Weise ,,von oben®, auf dem ,,preufischen Wege* durchge-
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fiihrt worden ist. Die Deformation, die die biirgerliche Revolution dabei erlit-
ten und die sie um wesentliche Teile verkiirzt hat, hat nicht nur in der Sozial-
6konomie (vor allem auf dem Lande) grofie Aufgaben unerledigt gelassen.

Bemerkenswert ist, wie in diesen Lindern das Biirgertum in seiner bestim-
menden Mehrzahl von den frither herrschenden Klassen, wie Lenin es aus-
driickt, ,,erzogen* wird und damit den revolutionidren Atem von 1789 verliert.

Die Impulse von 1789 konnen in diesen Landern des ,,preufischen Weges*
nur von einer kleinen Minderheit in der biirgerlichen Klasse und biirgerlichen
politischen Bewegung aufgenommen werden. In diesen Lindern ist die Arbei-
terklasse und die Arbeiterbewegung in die Rolle hineingekommen, daB sie den
Hegemon in der Bewegung spielen muB, die die unerledigten Aufgaben der
biirgerlichen Revolution nachholt.

Erkannt und gel6st wurde diese Aufgabenstellung von der russischen Arbei-
terbewegung. Als Aufgaben, die nicht erfiillt wurden, standen sie auch fiir die
deutschen Revolutionire von 1918. Dennoch war die Revolution von 1918 auch
so etwas wie eine Ratenzahlung auf die Anweisung von 1789.

Es ist kennzeichnend, daB sowohl in den friiheren Koloniallindern wie in
den Lindern des ,,preuBSischen Weges* auch das Nachholen nur vereinzelter
Teile des biirgerlichen Programms von 1789 nach der Bildung des ersten sozia-
listischen Staates dadurch und dann erleichtert wird, wenn sich diese Bewe-
gung aulenpolitisch auf den nun auch staatlich verfaBten Sozialismus stiitzt —
und das vollig unabhingig davon, ob sozialistische Sympathien bestehen oder
nicht. Das lehrt die Geschichte solcher Lander wie etwa der Tiirkei nach dem
Ersten oder Agyptens nach dem Zweiten Weltkrieg, deren spétere Entwicklung
deutlich macht, daff die diese Entwicklung bestimmenden Krifte nicht von Zu-
neigung fiir den Sozialismus erfiillt sind. Aber selbst die Impulse von 1789
konnen hier nur aufgenommen werden im auBlenpolitischen Biindnis mit dem
Staat der Arbeiterrevolution.

Wieder anders und unerh6rt komplizierter muB die Frage nach den Impulsen
von 1789 beantwortet werden, wenn man die allgemeine Entwicklung in den
hochindustrialisierten Staaten des staatsmonopolistischen Kapitalismus von
heute ins Auge faBt. Hier spielen zwar die geschichtlich bedingten Unter-
schiede des ,,preuBischen Weges* gegeniiber dem ,,franzésischen Weg* im-
mer noch eine nachwirkende Rolle; auf vielen Gebieten aber werden diese Un-
terschiede verwischt.

Bedeutsam ist aber, daB klassische Aufgaben, die sich die Revolutionire von
1789 stellten, uneingeldst geblieben sind.

Politische Demokratie, Volkssouverénitit, Kontrolle des politischen Systems
durch Biirger und Kommunen — das gewinnt einen neuen Sinn und eine neue
Dynamik im Zeitalter der Mediatisierung der Staatsbiirger im heutigen Kapita-
lismus, der Mediatisierung durch staatliche und Monopolverbédnde; Verbinde,
die der Hegemonie herrschender Politik unterliegen, unter dem Stichwort der
Funktionstiichtigkeit und der Effizienz der Verwaltung ausgearbeiteter Mecha-
nismen und unter der Vorgabe, Entscheidungen in groffraumigen Dimensionen
treffen zu miissen, die eine Form der Zentralisierung und Verflechtung
staatsbiirokratisch-monopolkapitalistischer Macht erméglichen und erfordern.
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Zugleich wird die traditionelle Unterscheidung des Biirgertums zwischen
der offentlich-politischen Sphére und dem privaten Bereich, der autonom orga-
nisiert wird, gleich in mehrfacher Weise vom staatsmonopolistischen Levia-
than angegriffen. Die klassische biirgerliche Offentlichkeit der Gesellschaft
wird iiberwuchert und deformiert durch die gigantischen Presse- und Medien-
konzerne. Auf der anderen Seite erméglichen die zentralisierten Strukturen der
Machtapparate zusammen mit den Mitteln der modernen Nachrichten- und
Datenverarbeitungstechnik den Zugriff auf die Privatsphire, die so von aufien
politisiert wird. Das geschieht nicht nur iiber den beruflichen, sondern ebenso
iiber den Konsumbereich. Die Entwicklung einer kritischen Gegenoffentlich-
keit und die Abwehr der Techniken der Macht, die Menschen zu gldsernen Ob-
jekten machen, stellen Aufgaben, die in der biirgerlichen Revolution schon ein-
mal standen, auf neue Weise.

Der Gleichheitsanspruch der biirgerlichen Revolution wird durch die Ent-
wicklung des staatsmonopolistischen Kapitalismus auf neue Weise aktuell und
mit dem Gleichheitsanspruch der Arbeiterbewegung verflochten. Das wird
klar, wenn man auf die Entwicklung von Anspriichen der Arbeiterbewegung
nach Kontrolle (hierzulande vor allem unter dem Stichwort Mitbestimmung,
aber in allen Lindern des hochentwickelten Kapitalismus heute in einer oder
der anderen Gestalt wirksam) achtet, die sich in vielféltiger Weise verbinden
und parallelisieren mit Anspriichen auf demokratische Kontrolle in nicht un-
mittelbar der Produktion zugeordneten Bereichen, wie dem Bildungs-,
Verkehrs-, Raumplanungs-, Gesundheitswesen.

In dem biirgerlichen Gleichheitsanspruch ist auch die Rolle der Ungleichheit
der Geschlechter angesprochen. Die Marktweiber und Amazonen der Franzo-
sischen Revolution finden ihre Nachfolgerinnen in der modernen Frauenbewe-
gung, in der sich auf widerspriichliche Weise Traditionen der biirgerlichen und
Traditionen der sozialistischen Frauenbewegung wiederfinden. Der Gleich-
heitsanspruch in Bezug auf das Geschlecht, von den Frauen in der Franzosi-
schen Revolution praktisch und theoretisch erhoben, konnte von der biirgerli-
chen Revolution nicht erfiillt werden. Die Einbeziehung der Frauen in die ge-
sellschaftliche Reproduktion jenseits der Sphire des Hauswesens bei
gleichzeitig aufrecht erhaltener Ungleichheit verwies auf die uneingeldsten
Versprechen der Jahre von 1789 an.

Die uneingelosten Anspriiche der Franzdsischen Revolution kénnen heute
eine neue Dynamik gewinnen. Sie kénnen aber nicht mehr im Rahmen eines
,,neuen 1789 geldst werden.

6. Ist das Zeitalter der Revolutionen zu Ende?

Die vergleichende Revolutionsforschung im Rahmen eines materialistischen
Geschichtsverstindnisses hat hinreichend nachgewiesen, daff die weltge-
schichtliche und weltweite Durchsetzung der biirgerlich-kapitalistischen Ge-
sellschaftsformation im Rahmen einer Entwicklung erfolgte, die als Revolu-
tionszyklus gefaBt werden kann. Er beginnt mit den friihbiirgerlichen Revolu-
tionen am Ausgang des Mittelalters, findet seinen klassischen Héhepunkt mit
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der Franzosischen Revolution von 1789 und seine 6konomische Durchschlags-
kraft mit der von England ausgehenden industriellen Revolution und setzt sich
in einer Folge von revolutionidren Umwilzungen fort, die im Rahmen der
biirgerlich-kapitalistischen Gesellschaft die volle Ausbildung und Durchset-
zung der kapitalistischen Produktionsweise und Gesellschaftsformation ge-
wihrleisten.

In dieser Periode ist die Bourgeoisie das Fortschrittssubjekt der Epoche, de-
ren Interessen mit den historischen Fortschrittsméglichkeiten iibereinstimmen,
was allerdings nicht bedeutet, daf8 diese durch die Bourgeoisie in jedem Falle
und in jeder Phase auch realisiert worden seien. Denn die Bourgeoisie ist eine
Minderheits- und Ausbeuterklasse, deren Interessen mit denen der Volksmas-
sen nur negativ, im Kampf gegen ihre Feinde, gegen das Feudalsystem, zusam-
menfallen. Gerit sie unter ihren Druck — und das ist zunehmend mit der Ent-
wicklung der Arbeiterklasse zum Reprisentanten des Volkes der Fall —, dann
wichst ihre Neigung zum Kompromifl mit den alten Herrschaftsklassen. Sie
kommt mehr und mehr in die Rolle einer bremsenden Kraft, deren Hauptanlie-
gen es wird, das Volk in Schach zu halten. Damit biiit die Bourgeoisie, wie
sehr sie auch die Produktivkraftentwicklung weiter revolutionieren und voran-
treiben mag, ihre Rolle als Fortschrittssubjekt ein. Es vollzieht sich ein Epo-
chenwechsel.

Vom Standpunkt der Arbeiterklasse liegt ihre Perspektive von Anbeginn jen-
seits des Kapitalismus. Aber erst mit dem Epochenwechsel wird sie zum realen
historischen Fortschrittssubjekt. Die Uberwindung der kapitalistischen Gesell-
schaftsformation tritt damit auf die Tagesordnung der Geschichte und wird re-
algeschichtlich Gegenstand des proletarisch-sozialistischen Revolutionszy-
klus, der mit der Pariser Kommune von 1871 eingeldutet wurde und mit der rus-
sischen Oktoberrevolution seinen klassischen Hohepunkt fand. Seither
entfaltet sich der welthistorische UbergangsprozeB in weltweiter Dimension.
Die bisherige Geschichte verweist darauf, dal der Wechsel der Gesellschafts-
formationen im konkreten Ablauf mit einem revolutionidren Bruch verbunden
ist, in welch unterschiedlichen Formen er sich auch vollzogen haben mag.

Eine solche Sichtweise wird vom spitbiirgerlichen BewuBtsein entschieden
abgelehnt und als deterministisch oder teleologisch denunziert. Dafiir muf3 Ver-
stindnis aufgebracht werden, wiirde die Akzeptanz doch bedeuten, da3 man in
der Konsequenz der Forderung zustimmen miiflte, das Feld zu rdumen, oder daf3
man darauf verzichtet, einer breiten Reformoffensive zur Umwandlung des kapi-
talistischen Systems Widerstand entgegenzusetzen. Demgegeniiber wird die Ge-
schichte in dieser Optik eine Folge offener Situationen ohne bestimmende Ent-
wicklungsgesetze. Sicher, jede revolutionére Situation ist insofern eine offene Si-
tuation, daB die Sieger nicht vorherbestimmt sind. Sofern sich jedoch die
revolutiondren Krifte durchsetzen, werden sie darangehen miissen, die Weichen
in Richtung Sozialismus zu stellen. Dies ist ihre Alternative, nur sie kann zu ei-
ner hoheren Stufe der gesellschaftlichen Entwicklung fiihren, und gerade iiber
diese Praxis realisieren sich historische Entwicklungsgesetze.

Macht man einen zeitlichen Vergleich, dann verwirklichte sich der biirgerli-
che Revolutionszyklus in knapp vier Jahrhunderten. Von 1871 bis heute sind 117
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Jahre vergangen. Mit dem Nuklearzeitalter und den Vernichtungsméglichkei-
ten der Menschheit sind welthistorisch véllig neue Bedingungen gesetzt, die
zum Uberleben der Menschheit und zur Losung der globalen Probleme die
Kooperation der staatlich organisierten und in Biindnissen zusammengeschlos-
senen antagonistischen Gesellschaftssysteme erforderlich machen. Nuklear-
kriege miissen aus dem Leben der Menschheit verbannt und die Lésung der
globalen Probleme in Angriff genommen werden, bevor und unabhéngig da-
von, ob sich die neue Gesellschaftsformation in einzelnen Lindern und welt-
weit durchgesetzt haben wird oder nicht. Damit entfillt auch der Zusammen-
hang von Krieg und Revolution, der sich in der Vergangenheit der Entwicklung
aufgeherrscht hatte, schon in der Franzosischen Revolution sichtbar war und
vor allem in unserem Jahrhundert bestimmend wurde.

DaB} diese neue internationale Konstellation auf die inneren Transforma-
tionsbedingungen Auswirkungen haben wird, darf als unabweisbar gelten. In-
wieweit nun fiir die Durchsetzung politischen und sozialen Fortschritts in der
Dialektik von Reform und Revolution der Reformkomponente und generell
dem friedlichen Weg grundlegender Umgestaltungen ein grofieres Gewicht zu-
kommen wird, kann als offenes Problem angesehen werden.

Ist somit das Zeitalter der Revolutionen zu Ende? Diese Frage kann nur beja-
hen, wer die Existenz aller Volker unserer Welt in einer realen Weltgeschichte
in Abrede stellt. Denn in welcher geschichtlichen Periode hétte es mehr revolu-
tiondre Umwilzungen gegeben als in der Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg!
Und sie haben sich gerade fiir die in Abhéngigkeit und Riicksténdigkeit gehal-
tenen Volker als die notwendigen Schritte zur Er6ffnung einer neuen Perspek-
tive erwiesen.

Freilich, mag man sagen, das sind Entwicklungsstadien, die die Linder des
entwickelten Kapitalismus ldngst hinter sich gelassen haben. Das ist sicher
richtig, aber gleichwohl nur die halbe Wahrheit. Denn traf und trifft es nicht
zu, daB gerade die weniger entwickelten Linder als Peripherie des Imperialis-
mus und dessen Ausbeutungsbasis fungierten und heute in verdnderten Formen
weiterfungieren? Kann deshalb die Entwicklung Westeuropas und Nordameri-
kas von diesem Zusammenhang losgetrennt werden? Aber auch abgesehen von
diesem Zusammenhang: Waren etwa jene Lénder, die nach 1945 in Mittel-,
Ost- und Siidosteuropa den Bruch mit dem monopolkapitalistischen System,
das sich mit den Verbrechen des Faschismus beladen hatte, vollzogen, keine
mittel- oder hochentwickelten kapitalistischen Linder? Man mag die Autono-
mie dieser revolutiondren Umwélzungen in Frage stellen und auf den Sieg der
Sowjetarmee verweisen. Aber dies schafft die Tatsache nicht aus der Welt, dal
diese Prozesse von den ,,inneren* Kriften, der jeweiligen Arbeiterklasse und
ihren Verbiindeten, getragen wurden.

SchlieBlich hat gerade in jiingster Zeit der Gedanke revolutiondrer Entwick-
lungsbeschleunigung und Umbruchprozesse aus einer Richtung Zuzug erhal-
ten, von der es noch vor einigen Jahren die wenigsten erwartet hatten: aus der
Sowjetunion. Hier geht es um einen neuen Typ von Revolution, um eine Revo-
lution von unten und von oben, um die Verdichtung radikaler Reformen zu ei-
nem revolutiondren Entwicklungsschub, mit dem neue Strukturen und Mecha-
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nismen der Verbindung von Sozialismus und Demokratie geschaffen und die
Potentiale der sozialistischen Gesellschaft optimal freigesetzt werden sollen.

Blieben die hochentwickelten kapitalistischen Linder in den letzten drei,
vier Jahrzehnten. Hat sich hier jene offene demokratische Gesellschaft durch-
gesetzt, deren Strukturen in der Lage sind, kontinuierlichen sozialen und poli-
tischen Wandel im Sinne gesellschaftlichen Fortschritts zu gewihrleisten? Oder
stellen sie nun gar Gesellschaften jenseits der Geschichte, also jenseits der Ge-
setze der gesellschaftlichen Entwicklung dar, fiir die sich dann die Erérterung
von Evolution und Revolution in der Tat eriibrigen miifite? Haben sie das ihnen
innewohnende Konfliktpotential still gestellt und gesellschaftliche Bewegun-
gen und Regungen in das Korsett kapitalistischer Warenférmigkeit gezwungen?
Haben sie sich in Gesellschaften ohne Klassen und ohne revolutionére Veréin-
derungssubjekte transformiert, die den Marxismus ad absurdum fiihren und
seine Grundthesen gegenstandslos machen? Ist der Revolution in diesen Ge-
sellschaften im Unterschied zu friiheren Stadien ihr Subjekt abhanden gekom-
men? usw. usf.

Diese Fragen und die bejahenden Antworten sind heute der Standard der
herrschenden Ideologie. Daran kann kein Zweifel bestehen. Aber sie sind in-
teressengebundene Ideologie, die den Tatsachen, den realen Widerspriichen
und Entwicklungstendenzen nicht stand hilt. Abgesehen von den Ereignissen
des Jahres 1968 in Frankreich, die Ausdruck einer vorrevolutioniren Situation
waren unter Bedingungen eines absoluten internationalen Ubergewichts der
Reaktion, kam es in der Periode in anderen Lindern nicht zu vergleichbaren
Erschiitterungen. Gleichwohl blieben auch dort die dem Kapitalismus eigenen
Antagonismen und ihre fiir seine staatsmonopolistische Phase charakteristi-
schen Ausdrucksformen die Antriebsaggregate sozialer und politischer Verén-
derungen, die vielfach eine reformbetonte Entwicklungsrichtung erzwangen.

Mitte der 70er Jahre kam es in der Konstellation der kapitalismusweiten 6ko-
nomischen Krise zu strategischen Umorientierungen der herrschenden Klas-
sen, die sich dann in einer Richtung der Gegenreform, der ,konservativen Re-
volution’, wie man es in den USA nannte, verdichteten. Es ist dies die Gegenre-
form von oben zur konservativen Bewiltigung der Krisensituation und der
starker in Gang gekommenen wissenschaftlich-technischen Revolution. Damit
wurden die politischen, sozialen und ékonomischen Umstrukturierungspro-
zesse des staatsmonopolistischen Systems beschleunigt, wobei die zunehmen-
den Bedingungen der Internationalisierung ein in der Riickwirkung neues Mi-
lieu dieser Verdnderungen darstellen. Diese Prozesse dauern bis heute an, ihr
Grundtrend wurde zwar da und dort abgeschwicht, aber keineswegs bis jetzt
gebrochen. Trotz sich hdufender Krisenfolgen und sozialer Gebrechen haben
die von der Arbeiterbewegung und der Linken vertretenen Alternativen noch
nicht zur verdnderungsfihigen Massenmobilisierung gefiihrt. Gleichwohl ist
diese Periode auch durch neue Bewegungen und Verinderungspotentiale ge-
kennzeichnet, durch neue Konfliktfelder und Kéimpfe, an denen sich die Per-
spektiven schon heute deutlich abzeichnen. In Anbetracht der veridnderten Ge-
samtsituation verschrinken sich dufiere und innere Momente weit stirker als
in fritheren Perioden. Die Stunde der globalen Probleme hat ldngst geschlagen,
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und ihr Echo schallt aus vielen sozialen Sektoren und politischen Bewegungen.

Die Fragen gesellschaftlicher Kontrolle und Mafiregeln und damit Grund-
probleme der Demokratie und einer Demokratisierung, die die Tabuzonen mo-
nopolkapitalistischen Eigentums 6ffnen mu8, treten immer mehr in den Vor-
dergrund von Kdmpfen und Alternativen. Das Monopolkapital forciert unter
dem Druck der internationalen Technologiekonkurrenz die Modernisierung
der Produktionsapparate in einem ungeahnten MaB. Das ist wahr. Aber es setzt
ebenso Risikopotentiale und Destruktivkrifte in neuen Dimensionen frei, die
die Existenzbedrohung nicht mehr nur ad hominem, sondern an der Gattung
demonstrieren. Ein deformierter Vergesellschaftungs- und Gesellschaftstyp
herrscht seine repressiven Ziige mit den Mitteln des Computer- und Informa-
tionszeitalters den lebendigen Kriften der kapitalistischen Nationen auf. Miis-
sen sie die bestehenden sozial6konomischen und politischen Machtstrukturen
brechen, um neue Ufer erreichen zu kdnnen? Wird der eingeleitete Umbruch
einfach nur den prinzipiellen status quo in die Zukunft transportieren oder wer-
den sich die dialektischen Entwicklungsgesetze von Umschlag und Qualitiits-
verdnderung mit der Freisetzung von Widerspruchs- und Konfliktpotentialen
Geltung verschaffen? Wie auch immer die Antworten ausfallen mogen, die Pa-
role vom Ende des Zeitalters der Revolutionen gleicht in dieser Situation dem
Ruf des Mannes im dunklen Walde, der damit seine eigenen Angste bannen
will.

Als Ludwig XVI. 1776 in der Kathedrale von Reims angesichts der Symbole
der fast tausendjdhrigen Feudaldynastie der Capetinger seine heilige Salbung
erhielt, dachten weder er noch jene, die ihm huldigten, daran, daB nur 15 Jahre
spiter ein Volksaufstand dieses Regime erschiittern und er selbst drei Jahre dar-
auf unter der Guillotine enden wiirde — und mit ihm das Feudalsystem. Zwei-
fellos, Analogien zur Gegenwart haben ihre Grenzen und ersetzen keine kon-
krete Analyse. Aber sie machen uns fiir gesellschaftliche Umbruchperioden
auf die schnelle Verwirklichung geschichtlicher Moglichkeiten aufmerksam,
wenn diese in der Tiefe der gesellschaftlichen Entwicklung angelegt sind. Es
gibt wenig Griinde fiir die Annahme, da8 die Durchsetzung von politischem
und sozialem Fortschritt nicht auch in der Zukunft an die Freisetzung der Dia-
lektik von Reform und Revolution gebunden sein wird. Die Entwicklung der
Bundesrepublik Deutschland wird dabei keine Ausnahme sein.
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1789 — Versuch einer Positionsbestimmung

Manfred Kossok

1. Schicksale einer Zweihundertjihrigen — 2. Revolutionstriade der Neuzeit —
3. Revolution und Epochenwende — 4. Frankreichs Stellung im Transforma-
tionsprozef — 5. Doppelrevolution und neue Alternativen biirgerlicher Um-
wdlzung

1. Schicksale einer Zweihundertjahrigen

Wie alt mu8} ein historisches Ereignis werden, ehe der Historiker davon ,,sine
ira et studio” sprechen kann, ,,der Parteien Gunst und Ha* sich gelegt haben?
Frangois Furet glaubte erst unlingst, die Franzosische Revolution fiir ,,beendet*
erkliren zu konnen; sie endlich als einen abgeschlossenen Gegenstand einzustu-
fen, iiber den sich mit intellektueller Distanz und Kiihle sprechen lasse.! Statt-
dessen hat die Debatte um 1789 im Vorfeld des 200. Jahrestages einen neuen H6-
hepunkt erreicht. In der medialen Vielfalt ist die Zahl der Wortmeldungen un-
tibersehbar. Schon die Mitteilungen iiber die Kongresse und Publikationen
anliBlich des Bicentenaire fiillen einige Biinde.? Konsens der Meinungen steht
nicht zu erwarten. Die von Edgar Quinet im Jahre 1867 pathetisch beschworene
unparteiische Deutung der Revolution will sich nicht einstellen und ist auch fiir
die Zukunft nicht abzusehen. Eher scheint das Gegenteil der Fall zu sein. Um
die Nation um den biirgerlichen Radikalismus der Dritten Republik zu scharen,
konnte es sich ein Politiker vom Format Georges Clemenceaus, nicht ganz un-
beeinfluBt von seiner Jugendliebe zu Auguste Blanqui, noch leisten, die Revolu-
tion ,,en bloc* zu beschworen. Diese Zeiten sind lange vorbei, auch wenn mit
der Berufung auf die Menschen- und Biirgerrechte gezielt die ,,belle époque*
der Revolution in den Vordergrund geriickt wird. Deutlicher denn je brechen die
Divergenzen — um nicht zu sagen, Fronten — auf. Dafiir gibt es eine einfache
Erkldrung: Der immer wieder auflodernde Konflikt der Meinungen ist nicht nur
historiographischer Natur, ein Dialog von Eingeweihten und Berufenen, er tragt
ebenso, wenn nicht oft sogar vorrangig eine politische Note. Revolutionen geho-
ren nun einmal zu den Ereignissen der Weltgeschichte, von denen sich am we-
nigsten in der Vergangenheit denken und schreiben 148t, schon gar nicht von der
grofien Revolution der Franzosen. Revolutionsgeschichte mit dem Riicken zur
Gegenwart ist schlechthin undenkbar.

1 Frangis Furet, Intervista con lo storico francese, in: Rinascita, 5 febbr. 1982. — Ders., Penser la
Révolution, Paris 1978. — Ders., Faut-il célébrer le bicentenaire de la Révolution frangaise, in: L'Hi-
stoire, janvier 1983, n° 52.

2 1789-1989 bicentenaire de la révolution frangaise. Bulletin de la Commission Nationale de Recher-
che Historique pour le bicentenaire de la Révolution Frangaise, hrsg. von Michel Vovelle, n’° 1ff.,
Paris 1984 ff.
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Ein Jahrhundert wie das unsrige, in seinem Wesen selbst Revolution und das
im denkbar umfassendsten Sinne dieses Begriffs, begibt sich immer wieder auf
die Suche nach den eigenen Quellen. Nie zuvor ist iiber Revolution so ange-
strengt gedacht, geschrieben und gestritten worden: Verheiung oder Verhéng-
nis, Notwendigkeit oder Zufall, GesetzméBigkeit oder Irrweg menschlichen
Fortschritts? Ausnahme von der Regel eines in seinem Wesen organisch-
evolutiondren und reformerischen Voranschreitens, wie einst schon Friedrich
Karl von Savigny entdeckte? Die von Frangois-René Chateaubriand so ein-
dringlich beschriebene Folge der Erbsiinde? Der Riickfall in die Barbarei, die
Entfesselung der Instinkte, das Reich der ziigellosen Gewalt, der sinnlose Op-
fergang fiir Ideen, die ohnehin unerreichbar bleiben. In letzter Instanz: die
Preisgabe des Menschen auf dem Altar der , ,konkreten Utopie*‘? Oder das Pro-
dukt bloer Manipulation und nackten Machtanspruchs, wie es uns aus dem
geistigen Zerrspiegel der ,,Philosophie nouvelle*** entgegenschaut?

Diese Fragen, die in grobem Raster einige der Hauptstreitpunkte um 1789
und die Folgen skizzieren, sind weder neu noch originell. Sie bewegten bereits
die Protagonisten in unmittelbarer Entscheidungssituation® und wurden seit-
dem immer und immer wieder formuliert, gewendet, modifiziert — von Histo-
rikern, Publizisten, Literaten, Soziologen, Philosophen. Auf welches Phino-
men trife also das Dictum Benedetto Croces mehr zu, daB Geschichte immer
Zeitgeschichte sei, denn auf Revolution? Nachdenken iiber 1789 und 1793 ist
und bleibt eine Konstante des ununterbrochenen Bemiihens, dem Sinn der Ge-
schichte auf die Spur zu kommen und damit die Mdglichkeiten und Grenzen
gesellschaftlicher und individueller Selbstverwirklichung des Menschen in
den Grenzsituationen historischen Umbruchs zu erfassen. So bedeutet ,,De-
batte um 1789 nicht nur Streit um den Platz einer Revolution in der National-
geschichte Frankreichs. Im Positiven wie im Negativen geht es um den Ort der
biirgerlichen Revolution in der neuzeitlichen Geschichte wie um die Revolution
und ihren Rang in der gesellschaftlichen Entwicklung iiberhaupt.

Die runden Jahrestage der Revolution hatten stets ihre eigenen, Frankreich
weit libergreifenden Schicksale. Im fiinften Jahrzehnt ihrer Wiederkehr durch-
lebte das Land den Niedergang seiner schon dritten Revolution. Zwar be-
herrschten die ,,Montagnards‘ um Alexandre Auguste Ledru-Rollin das radi-
kale Vokabular ihrer Vorbilder von 1793; an entsprechenden Taten fehlte es je-
doch.’ Es bestand jene Situation, die Karl Marx zu der Erkenntnis fiihrte:
,,Was in diesen Niederlagen erlag, war nicht die Revolution. Es waren die vor-
revolutioniren traditionellen Anhingsel.*“* Und weiter: Wenn Geschichte sich
zweimal ereigne, dann ,,das eine Mal als Tragédie, das andere Mal als

3 Regina Benjowski, Abkehr vom Revolutionsdenken, in: spectrum, 18. Jg., 1987, H. 5, S. 16f.

4 Neben der umfangreichen Memoirenliteratur wire vor allem auf die Arbeiten von Antoine Bar-
nave, Alexandre de Lameth und Antoine Fantin Desodoards zu verweisen.

5 Jean Dautry, Histoire de la révolution de 1848 en France, Paris 1948. Ders., 1848 et la II° Répu-
blique, Paris 1957°, S. S7ff.

6 Karl Marx, Die Klassenkidmpfe in Frankreich 1848 bis 1850, in: MEW, Bd 7, S. 11.
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Farce*.” Eine Epochenwende vom Format des Jahres 89 ist eben nicht belie-
big wiederholbar. Was der Erinnerung an 1789 neuen Impuls verlieh, war das
Werk eines grofien Dreigestirns, das die von Augustin Thierry, Adolphe Thiers
und Frangois Auguste Marie Mignet personifizierte romantische Historiogra-
phie® kronte: die ersten Bénde der Revolutionsgeschichte von Louis Blanc’,
das groe Werk von Jules Michelet® und die epische Apotheose des Giron-
dismus von Adolphe de Lamartine". Diese, alle im Jahre 1847 erschienenen
Arbeiten beschrieben nicht nur Geschichte, sie machten sie. Das Verméchtnis
der Revolution als Anleitung zum Handeln fiir die neue Klasse statt retrospekti-
ven Risonnements.

Der einhundertste Jahrestag stand im Zeichen der Griindung der II. Interna-
tionale. BewuBit nahm das Proletariat — neben dem franzésischen insbeson-
dere auch das deutsche — die von der Masse des saturierten Biirgertums im
Feuer der Commune preisgegebenen Traditionen von 89 und 93 in das Ver-
stindnis der eigenen historischen Mission auf”. Von hier datierte auch die
Neubelebung der sozialistischen Rezeption in ihren unterschiedlichen Orien-
tierungen: Die Histoire socialiste de la Révolution frangaise von Jean Jaurgs
stellte ,,das Volk* in das Zentrum der Handlung® und miindete in das Be-
kenntnis: ,,Je suis avec Robespierre®. Fast um dieselbe Zeit, da Jaures seine
Arbeiten begann, befragte Pjotr Kropotkin, vom Hochadel in die Reihen des
Anarchismus gewechselt, die Revolution der Franzosen nach ihren Lehren fiir
die kommende russische Revolution und sah deren Haupttriebkraft in der Be-
wegung der Bauern®. Und schlieilich jene historische Polemik zwischen Ge-
orgi Plechanov und W. I. Lenin anléBlich der ersten russischen Revolution von
1905 um die Wiederholbarkeit der Konstellation von 1789 unter génzlich verin-
derten historischen Bedingungen®.

7 Karl Marx, Der 18 Brumaire des Louis Napoleon, in: MEW, Bd 8, S. 115.

8 Augustin Thierry, Lettres sur I’histoire de France, Paris 1820- 1836. — Adolphe Thiers, Histoire
de la Révolution frangaise, 10 Bde, Paris 1823 - 1827. — Frangois Auguste Marie Mignet, Histoire
de la Révolution francaise depuis 1789 jusqu'en 1814, 2 Bde, Paris 1824.

9 Louis Blanc, Histoire de la Révolution frangaise, 12 Bde, Paris 1847 - 1863.

10 Jules Michelet, Histoire de la Révolution francaise, 7 Bde, Paris 1847 - 1853.

11 Adolphe de Lamartine, Histoire des Girondins, 8 Bde, Paris 1847.

12 Vgl. v.a. Karl Kautsky, Die Klassengegensiitze im Zeitalter der Franzésischen Revolution. Zum
100jdhrigen Gedenktag der grofien Revolution, Stuttgart 1889.

13 Jean Jaures, Histoire socialiste (1789 -1900), Bd 1-4, Paris 1901 - 1904; u.d.T. Histoire socialiste
de la Révolution francaise, 8 Bde, hrsg. von Albert Mathiez, Paris 1922-1924. Von A. Soboul
kommentierte und ergiinzte Neuaufl. Paris 1969, 19842, 4 Bde. — Eine umfassende Ubersicht zu
der mit Jaurgs beginnenden ,,sozialen Interpretation* vermittelt: Irmgard A. Hartig (Hrsg.), Ge-
burt der biirgerlichen Gesellschaft 1789, Frankfurt/M. 1979.

14 P.A. Kropotkin, La grande Révolution 1789 - 1793, hrsg. von Jules Guillaume, Paris 1909. — Dt.
Ausg. bes. von Gustav Landauer 1909, Neuausgabe 1982 (mit einem Nachw. von V.M. Dalin).

15 V.I. Lenin an L.I. Skvorzov-Stepanov, 14. Dezember 1909, in: LW, Bd 10, S. 127 ff. — Wolfgang
Kiittler, Zu Lenins historisch-6konomischer Analyse der objektiven Voraussetzungen fiir die de-
mokratische und sozialistische Revolution in RuBland. Begriffliches Instrumentarium und Me-
thoden, in: IfG, Bd. 17, Berlin/DDR 1977, S. 9 -44. — Ders., W.I. Lenin und die GroBe FranzGsi-
sche Revolution. Die Erfahrungen von 1789 aus der Sicht des revolutioniiren Kampfes der russi-
schen Arbeiterbewegung (Aufsatz i.Dr.).
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Die Emotionen, die in Frankreich anlidBlich des Centenaire von 1889 aufbra-
chen, sind vollig zu Unrecht heute vergessen und brauchen den Vergleich mit
dem gegenwirtigen Meinungsstreit kaum zu scheuen®. Kirche und Royalisten
machten mobil. Die ,,Nachkommen des Gekreuzigten* standen den ,,S6hnen
Voltaires* unversohnlich gegeniiber; die (Anti-)Geschichte der Franzdsischen
Revolution des Msgr Freppel erschien in 23. Auflage”. Edmund Burke,
Stammvater aller Revolutionskritik®, tauchte aus der Versenkung auf ...
Trotzdem fand gegen den erbitterten Widerstand der Ci-devants anldBlich des
Centenaire die Griindung des Lehrstuhls fiir Geschichte der Franzosischen Re-
volution an der Sorbonne statt. Einer Revolution eine eigene akademische
Heimstatt zu schaffen, war nicht nur Novum, sondern blieb fiir lange Zeit ein-
malig in der Geschichtswissenschaft. Erst die Oktoberrevolution von 1917
sollte auf dhnlich beherrschende Weise zum Gegenstand der wissenschaftli-
chen Forschung und ideologischen Auseinandersetzung werden. Die Frage
nach den Gemeinsamkeiten und den Unterschieden in den beiden groen Epo-
chenzésuren der modernen Weltgeschichte ist seitdem nicht verstummt.

Alphonse Aulard, erster Inhaber des neuen Lehrstuhls, sah die Helden der
Revolution in Danton und den Dantonisten®: die Revolution als Identifika-
tionsmodell fiir den biirgerlichen Radikalismus, aber auch als Barriere gegen
deren ,,Plebejisierung* 2 la Jaurgs. Mit Aulards Nachfolger Albert Mathiez®®
setzte sich die ,,lecture socialiste*” — bis dahin extrauniversitires Phinomen
— in der akademischen Forschung durch. Ihr verschrieb sich noch prononcier-
ter Georges Lefebvre®. Zentralen Bezugspunkt bildeten nun Robespierre und
die Robespierristen, insbesondere von Lefebvre als Inkarnation der Linken in
Epochen gesellschaftlichen Umbruchs verstanden, woraus seine Sympathien
fiir die Generation von 1917 als Jakobiner des 20. Jahrhunderts erwuchsen.

Uber dem 150. Jahrestag lagen bereits die Schatten des II. Weltkrieges. Die
im Frankreich der Volksfront unversohnliche Konfrontation fiir und gegen die
Gefahr des Faschismus lief die Erinnerung an 1789 nicht aus. Alle politischen

16 Kurzer Abri8 bei Alice Gérard, La révolution frangaise — mythes et interprétations 1789 - 1970,
Paris 1970, S. 66ff.

17 La Révolution francaise, Paris 1889%.

18 Edmund Burke, Reflections on the Revolution in France, London 1790. — Frangois Furet, Burke
ou la fin d’une seule histoire de I'Europe, in: Le Débat, 1986, n° 2, S. 56-66.

19 Alphonse Francois Aulard, Histoire politique de la Révolution francaise, 2 Bde, Paris 1901. —
Ders., Danton, Paris 1884.

20 Albert Mathiez, Etudes sur Robespierre (1758 -1794), Paris 1958. — Ders., La Révolution fran-
caise, 2 Bde, Paris 1922 - 1927. — I. Friguglietti, Mathiez — historien révolutionnaire 1874 - 1932,
Paris 1974. — Georges Lefebvre, L'Qeuvre historique d’Albert Mathiez, in: A.H.R.E, n° 51,
mai-juin 1932, S. 193-210. — Nicht zuletzt die 1908 erfolgte Griindung der Société des études
robespierristes lieB die politische Rechte aufschrecken. Die Griinde fiir diese Initiative lieB Albert
Mathiez im Januar 1920 nochmals in einem programmatischen Vortrag mit dem Titel: ,,Pourquoi
nous sommes robespierristes?* Revue passieren.

21 Michel Vovelle, L'Historiographie de la Révolution Francaise 2 la veille du bicentenaire (Aufsatz
i. Dr.), in iibers. Fassung im vorliegenden Band.

22 Georges Lefebvre, La Révolution frangaise, 2. verind. Aufl., Paris 1951. — Ders., quatre-vingt-
neuf, Paris 1939. — Ders., Etudes sur la Révolution Frangaise, Paris 1954.
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Gruppierungen griffen auf die Revolution zuriick, und erneut gewann die De-
batte um 1789 internationale Dimension. Lefebvres flammender Aufruf ,,Ju-
gend von 1939! Verstehe die Stimme der Vorfahren, die zu Dir reden!*%,
fand den brillanten Niederschlag in den Werken iiber Robesplerre und das Jahr
89. Die Gegenattacke ritt erneut Pierre Gaxotte®, der bereits 1929 mit einer
Revolutlonsgeschlchte hervortrat, die eigentlich auf Mathiez zielte und das
Trauma von 1917 zu beschworen suchte. Dazu der StoBseufzer von Donald Ha-
lévy »»Nur keine Jahrestage mehr!* Es lag in der Logik der Ereignisse, daB
Lefebvres ‘“Quatre-vingt-neuf* bald auf Befehl aus Vichy vernichtet wurde,
und der Zerstérung von Edition sociales internationales fiel auch das Buch ei-
nes jungen unbekannten Autors ,,1789. L’ An Un de la Liberté* zum Opfer. Sein
Name: Albert Marius Soboul”. Habent sua fata libelli — wir fiigen hinzu: et
autores. Wihrend Charlotte Corday ihre Wiederauferstehung als Antiheldin
der Action Francaise feierte, widmeten Romain Rolland und Lucien Febvre der
GroBen Revolution eine eigene Ausgabe von ,,Europe**, und die erst mit der
Volksfront wieder unter die Trikolore zuriickgekehrte FKP brachte einen Son-
derband der Cahiers du Communisme heraus”. AuBerhalb Frankreichs stellte
die in der UdSSR veréffentlichte Revolutionsgeschichte den reprasentativsten
internationalen Beitrag der progressiven Historiographie dar®. Unabhingig
von Herkunft und Weltanschauung gingen die Ideen von 89 und 93 in das gei-
stige Arsenal der Résistance ein, wofiir die Namen von Sagnac, Lefebvre, Ca-
mus, Malraux, Soboul... stechen®.

Ohne den Jakobinismus als Epizentrum der grofien Revolution preiszuge-
ben,; blieb es Albert Soboul vorbehalten, von der Position des materialistischen
Historismus aus und in der unmittelbaren Nachfolge von Georges Lefebvre ste-
hend, das Spektrum des Revolutionsbildes weiter nach links zu 6ffnen (nicht
zu verschieben, wie oft filschlich behauptet) und die biuerlich-stidtischen
Volksklassen, speziell die ,,Sansculotten von Paris*,* aus historischer Ano-
nymitéit zu befreien und damit dem ,,Peuple’* konkrete Gestalt zu geben. Diese
,»Sansculottisierung‘ hat fiir das Verstindnis der Revolution, speziell fiir das
Verhiltnis von Revolutionsfithrung (Hegemon) und Volksbewegung vollig neue
Dimensionen begriindet. Um das Erbe von Georges Lefebvre gruppierte sich

23 Gérard, a.2.0., S. 90.

24 Gérard, ebda. — Pierre Gaxotte, La Révolution frangaise, Paris 1928, jiingste Ausg. 1970.

25 Albert Soboul, 1789. ,,L’ An Un de la Liberté*. Etude Historique. Textes Origineaux. 2. erw. u.
durchges. Aufl., Paris 1950.

26 L'Europe, n° spécial, 15 juillet 1939.

27 Cahiers du communisme, n° spécial 1939, Beitréige von M. Thorez, J. Duclos, G. Péri, J. Solo-
mon, J. Bruhat, E. Fajon, P. Bouthonnier, G. Politzer, M. Prenant, J. Billiet, H. Sauverplane.

28 Francuzskaja burZuaznaja revoljucija 1789- 1794, hrsg. von V.P. Volgin und E.V. Tarlé, Moskau-
Leningrad 1941.

29 Vgl. die Bilanz der 150-Jahrfeier bei Pierre Caron, Le Centcinquantenaire de la Révolution fran-
gaise, in: A.H.R.E,, n° 102, avril-juin 1946, S. 97-114.

30 Albert Soboul, Les sans-culottes parisiens en 'an I1. Mouvement populaire et gouvernement révolu-
tionnaire 2 juin 1793 — 9 thermidor, La Roche-sur-Yonne 1958. — Dt. Teilausg. unter dem Titel:
Die Sansculotten von Paris. Dokumente zur Geschichte der Volksbewegung 1793-1794. Hrsg. von
Walter Markov und Albert Soboul. Mit e. Vorw. von Georges Lefebvre, Berlin/DDR 1957.
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— mit Albert Soboul an der Spitze — eine ganze Phalanx von hervorragenden
Revolutionshistorikern: Armando Saitta in Italien, Walter Markov in der DDR,
Richard Ch. Cobb in England, Kare D. Tonnesson in Norwegen, Kdlm4n Benda
in Ungarn, Boguslaw Lesnodorski in Polen, Kveta Mejdricka in der CSSR,
George F. Rudé in Australien, Samuel Bernstein in den USA, Koahiro Takahashi
in Japan ...; dazu die Ausstrahlung auf die sowjetische Revolutionshistoriogra-
phie (A.Z. Manfred, V.M. Dalin, Ja.M. Zacher, V.G. Revunenkov, bis in die
jingere Generation um A.V. Ado und dessen Schiiler). Eine solche Sternstunde
der Geschichtsschreibung, dem Erbe der Revolution nicht weniger verschrie-
ben als dem Vermichtnis der antifaschistischen Résistance, ist so leicht nicht
wieder vorstellbar. Schon hat der Tod schmerzliche Liicken gerissen,” und
die Nachfolgenden wissen um die Last des Uberkommenen. Thnen kann nur
die jakobinische Maxime, es gelte, nicht nur zu bewundern, sondern zu iiber-
treffen, helfen. Von ,,Schule* zu sprechen, hiee — abgesehen von der direk-
ten Generationsfolge Mathiez, Lefebvre, Soboul — die Dinge wohl zu sehr zu
vereinfachen. Was unabweisbar bleibt, ist die Tatsache, daB in den fiinfziger
und sechziger Jahren eine von gemeinsamer Grundhaltung geprigte Gruppe
von Historikern die Revolution auf neue Weise und primér ,.von unten‘ in den
Mittelpunkt der Aufmerksamkeit riickte und damit meinungsbildend wirkte.
Die allseits verstandene Herausforderung lag nicht nur im Verstindnis des
Ganzen, des historischen Orts der Revolution, sondern ebenso und gewi} vor-
rangig in der ErschlieBung neuer Quellen, die einem elitiren Revolutionsbild,
gleich ob royalistisch, liberal oder radikal, den Boden entzogen. Theorie und
Empirie bildeten eine organische Einheit.

Man mége es einem Vertreter der Leipziger Revolutionsforschung nachse-
hen, wenn ein zusitzliches Wort iiber Walter Markov* gesagt wird. Sein Ver-
dienst als eine der profilgebenden Personlichkeiten dieser Gruppe besteht
darin, da8 er, abgesehen von der bahnbrechenden Arbeit iiber die ,,AuBerste
Linke* um Jacques Roux™ (hier eher in der Tradition von Zacher* als von
Lefebvre stehend), gemeinsam mit Albert Soboul das Scharnier einer weitge-

31 Jacques Godechot/Ernest Labrousse/Armando Saitta/Jean René Suratteau, Albert Soboul, in:
A.H.R.E, n° 249, juillet-septembre 1982, S. 321-327. — Walter Markov, Forschungsprobleme
der Franzésischen Revolution. Aus Anlai des Todes von Albert Soboul, in: ZfG, 32, 1984, H.
6, S. 483-489. Die Beitriige von Jacques Godechot, Jean Bruhat, Walter Markov und Didier Le-
maire zum Gedenken an Albert Soboul, in: Francuzskij EZegodnik 1982, Moskau 1984, S.
138-163. Nachruf auf V.M. Dalin, in: Francuzskij EZegodnik 1984, Moskau 1986, S. 5f.; Walter
Markov, V.M. Dalin zum Gedenken, in: ZfG, 34, 1986, H. 5, S. 443f. — Auch Takahashis ist
zu gedenken.

32 Manfred Kossok, Revolution und Weltgeschichte im Werk von Walter Markov, in: Walter Markov,
Weltgeschichte im Revolutionsquadrat, hrsg. u. eingel. von Manfred Kossok, Berlin/DDR 1979,
S. VII-XV.

33 Walter Markov, Jacques Roux und Karl Marx. Zum Einzug der Enragés in die Heilige Familie,
Berlin/DDR 1965. — Ders., Jacques Roux oder vom Elend der Biographie, Berlin/DDR 1966.
— Ders., Die Freiheiten des Priesters Roux, Berlin/DDR 1967. — Jacques Roux, Scripta et Acta.
Textes présentés par Walter Markov, Berlin/DDR 1969. — Walter Markov, Exkurse zu Jacques
Roux. Berlin/DDR 1970.

34 J.M. Zacher, BeSenye, Moskau 1930; 2., verind. Aufl. u.d.T. DviZenie ,,beSenych*, Moskau 1961.
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faBiten internationalen Kooperation abgab, auf deren Grundlage sich eine ,,Ge-
lehrtenrepublik‘‘ sui generis formierte — eine fiir die Zeit des kalten Krieges
gewiB} nicht gering zu veranschlagende Leistung. Ebensowenig sei der Hinweis
ausgespart, welche Impulse von der Revolutionsforschung speziell fiir das
Weltgeschichtsverstiindnis der Leipziger Schule® ausgegangen sind.

An Etikettierungsversuchen gegeniiber dem dem Erbe von Lefebvre ver-
pflichteten Historiker hat es nicht gefehlt. Was Soboul aus eigenem Traditions-
verstiindnis als ,,klassische Historiographie‘* bezeichnete, fufite auf der ge-
gliickten Symbiose von ,,lecture jacobine* (einschlieflich Marcel Reinhard®
und Jacques Godechot”) und ,,lecture marxiste** der Revolution. So wird der
Alptraum verstiindlich, der Richard R. Palmer beim Erscheinen des internatio-
nalen Gemeinschaftsbandes ,,Maximilien Robespierre‘* anlidBlich dessen 200.
Geburtstages (1958)* beschlich und der in die Mahnung miindete, welches
Verhiéngnis es doch wire, wenn nur die Marxisten das Volk in der Revolution
verstiinden.” Anders als Kassandra blieb Palmer nicht ungehért.

Wie schon die Revolution selbst, so fand die progressive Linie ihres Ver-
stindnisses wiederum ihre Gegengeschichte. Der erneute konzertierte Auf-
marsch gegen die klassische Historiographie datiert seit den fiinfziger Jahren
unter dem selbstgewihlten Stichwort einer Revision des Geschichtsbildes. Fiir
die Summe dieser Versuche hat sich inzwischen der Begriff des ,,historischen
Revisionismus* eingebiirgert, eine gewiB nicht unzutreffende Lokation, die
desungeachtet dazu angetan ist, unterschiedliche Quellen, Qualititen und Ab-
sichten zu verschiitten statt bloBzulegen. Einen der ersten Streiche fithrte der
englische Historiker Alfred Cobban,” der im welthistorischen Ubergang zum
Kapitalismus im Falle Frankreichs weder Feudalitit — die in den Cahiers de
doléances so ausgiebig kritisierten Feudalprivilegien beruhten offensichtlich
auf einem Irrtum der Zeitgenossen, und die Grande Peur im Sommer und
Herbst 1789 war ein Schattenboxen wildgewordener Bauern? — noch Biirger-
tum jauszumachen vermochte und die Revolution zum Mythos erklérte: ein
Schlag- und Modewort, das rasch Anhénger fand.” Im Verlaufe der Ausein-
andersetzung sekundierte ihm sein Landsmann Perez Zagorin mit der Behaup-

35 Manfred Kossok, Karl Marx und der Begriff der Weltgeschichte (= Sitzungsberichte der AdW
der DDR, Gesellschaftswissenschaften 4 G/1984), Berlin/DDR 1984.

36 Marcel Reinhard, Nouvelle Histoire de Paris: La Révolution 1789 - 1799, Paris 1970. — Ders., Le
grand Carnot, 2 Bde, Paris 1950. — Albert Soboul/Jean René Suratteau, Marcel Reinhard
(1899-1973), in: A.H.R.F,, n° 215, janvier-mars 1974, S. 1-9,

37 Jacques Godechot, La grande nation, 2 Bde, Paris 1956. — Ders., Les Révolutions (1770 - 1799),
Paris 1970 (Nouvelle Clio).

38 Maximilien Robespierre 1758 - 1794 mit einem Vorwort von Georges Lefebvre, hrsg. von Walter
Markov, Berlin/DDR 1958, 19612

39 Robert R. Palmer, Popular Democracy in the French Revolution, in: French Historical Studies,
vol. 1, 1960, H. 3, S. 447.

40 Alfred Cobban, The Myth of the French Revolution, London 1955. — Ders., Aspects of the
French Revolution, London 1968.

41 Zur Auseinandersetzung vgl. Georges Lefebvre, Le mythe de la Révolution frangaise, in
A.H.R.F, n° 145, octobre-décembre 1956, S. 337 - 345. — Sogar der fiir 1990 in Madrid vorge-
sehene WelthistorikerkongreB will sich dem Thema ,,Revolution als Mythos* stellen.
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tung, Karl Marx habe die biirgerliche Revolution erfunden, um die sozialisti-
sche historisch rechtfertigen zu konnen.” Einer wesentlich subtileren Revolu-
tionskritik bedient sich — zunéchst in Gemeinschaft mit Denis Richet — der
gegenwirtig wohl einfluBreichste Exponent des historischen Revisionismus,
Francois Furet.” Fiir Furet reduziert sich die wahre Revolution auf das Wir-
ken der aufgeklért-liberalen Elite in den Jahren 1789 bis 1791; die danach kom-
menden Ereignisse von 1793 und 1794, das aktive Eingreifen der Volksbewe-
gung, die revolutiondre Diktatur der Jakobiner werden als ,,dérapage* — das
Entgleisen und Umkippen der Revolution — bezeichnet. Wie stark meinungs-
bildend Furet iiber die Grenzen Frankreichs gewirkt hat, ist im Falle der BRD
an Arbeiten von E. Schmitt und R. Reichardt* ablesbar. In der Folge hat sich
Furet darauf kapriziert, die wissenschaftliche Widerspriichlichkeit und Un-
haltbarkeit der Marxschen Vorstellungen von biirgerlicher Revolution und biir-
gerlichem Staat nachzuweisen.” Die Kritik stellte gegeniiber Furet inzwi-
schen nicht nur sein bemerkenswert selektives Verfahren der Quellenauswer-
tung,* sondern auch die Ahistorizitit der gewihlten Primissen heraus.*’ Fiir
einen kritischen Dialog mit dem historischen Revisionismus scheint es ange-
bracht, zwei Ebenen voneinander zu trennen: den Versuch, die Revolution als
Gesamtphdnomen in Frage zu stellen einerseits und die aus fundierter Quellen-
forschung neu gewonnene Sicht auf Problemfelder, die bislang fiir die klassi-
sche Historiographie am Rande des Interesses lagen, andererseits. Was die
zweitgenannte Ebene betrifft, so reicht der Spannbogen der Streitpunkte vom
Charakter des Ancien Régime, Agrarstruktur und Agrarbewegung, unterneh-
merische Potenzen des Reformadels bis hin zu Struktur und Hegemoniefihig-
keit des Biirgertums;* nicht zu vergessen die Kontroverse um die revolutio-
nére (,,schopferische*) oder vorrangig regressiv-negative, in Traditionalismus
verhaftete Rolle der Volksklassen.® In diesen und anderen Kardinalpunkten

42 Perez Zagorin, Theories of revolution in contemporary historiography, in: Pol. Sc. Quart., n°
28-29, 1973.

43 Frangois Furet/Denis Richet, La Révolution frangaise, 2 Bde, Paris 1965 /66. — Francois Furet,
Le catechisme révolutionnaire, in: Annales E.S.C., 26, 1971, S. 255-289.

44 Rolf Reichardt/Eberhard Schmitt, Die Franzésische Revolution — Umbruch oder Kontinuitit?,
in: Zeitschrift fiir Historische Forschungen, Bd 3, 1980, S. 257 -320. — Die Franzésische Revolu-
tion — zufilliges oder notwendiges Ereignis? Akten des internationalen Symposions an der Uni-
versitit Bamberg vom 4. bis 7. Juni 1979 (= Ancien Régime, Aufklirung und Revolution, hrsg.
von Rolf Reichardt und Eberhard Schmitt, Bd. 9/1-3), 3 Bde, Miinchen/Wien 1983.

45 Francgois Furet, Marx et la Révolution frangaise, Paris 1986.

46 Die Liicken macht ein Vergleich mit: Sur la Révolution francaise. Ecrits de Marx et Engels, hrsg.
von Claude Mainfroy, Paris 1985, deutlich.

47 Claude Mazauric, Sur la Révolution francaise. Contribution 2 I’histoire de la révolution bour-
geoise, Paris 1970, spez. I, 1.

48 Vgl. den AufriB bei Walter Markov, Revolution im Zeugenstand, Frankreich 1789- 1799, 2 Bde,
Leipzig 1982; ausfiihrliche Literaturhinweise auch bei William Doyle, Origins of the French Re-
volution, New York 1980.

49 Volker Hunecke, Antikapitalistische Stromungen in der Franzbsischen Revolution. Neuere Kon-
troversen der Forschung, in: Geschichte und Gesellschaft, Bd 4, 1978, H. 3, S. 291-323.
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(bis hin zur Mentalitiitsforschung)® kann Wettstreit neuen Erkenntnissen nur
dienlich sein.

Einen anderen Stellenwert hat die eindeutig politisch-ideologische Debatte
um den historischen Ort von 1789, mit dem Ziel, die Revolution zu relativieren,
Zu minimieren, einzuebnen oder iiberhaupt zum Unereignis zu machen. Dabei
spielt der genannte historische Revisionismus — an fiihrender Stelle wire wie-
derum auf Furet zu verweisen — eine nicht unwesentliche Rolle. Aber fiir diese
Generalrevision miissen auch andere Quellen in Betracht gezogen werden.

Zeitweilig schien es, als konnte sich die auf dem Welthistorikerkongref in
Rom 1955 von Palmer und Godechot aus der Taufe gehobene Theorie der atlan-
tischen Revolution® behaupten. Diese Theorie ging von der epochesetzenden
Prioritit der nordamerikanischen Revolution aus und lieB die Wende von 1789
in der amorphen Summe der Nachfolgerevolutionen untergehen; hinzu trat der
Anspruch, den Begriff der — sozial bewufit unbestimmten — demokratischen
Revolution allein den Atlantikanliegern zu reservieren, was dem Vorsatz, die
NATO zu historisieren, nicht eben unédhnlich war. Darob entbrannte speziell
in Frankreich eine heftige Diskussion, in der Marcel Reinhard und Georges
Lefebvre die besondere Stellung der Franzdsischen Revolution im Epochenum-
bruch am Ausgang des 18. Jahrhunderts betonten. Gewif nicht nur eine Reak-
tion aus der Sicht der ,,Grande Nation“.” Inzwischen gehort diese Debatte
der Geschichte an.”

Einen anderen Ansatz, um die Revolution als Wende- und Knotenpunkt ge-
sellschaftlicher Entwicklung einzuebenen und ihrer Relevanz zu entkleiden,
ergibt die einseitige Orientierung auf Langzeitzyklen und subjektive Epoche-
bestimmungen. Im Ergebnis der von der Annales-Schule im Stil von Lucien
Febvre und Fernand Braudel bevorzugten ProzeBanalysen zur ,,longue durée**
6konomisch-struktureller und kulturell-psychologischer Entwicklungstrends,
reduzieren sich (politisch-soziale) Revolutionen auf Eruptionen sekundérer
GroBenordnung (Revolution als ,,Epiphdnomen‘).* Sie biiBen ihren Rang als
Brennpunkte der Alternativitit historischen Geschehens ein. Nach Meinung
der nordamerikanischen Historikerin Lynn Hunt fiihre auch die in Mode kom-
mende geschlossene Epochenbestimmung von der Aufkldrung (seit dem Aus-
gang des 17. Jahrhunderts) bis zur Romantik (dem ersten Drittel des 19. Jahr-

50 Michel Vovelle, La mentalité révolutionnaire. Société et mentalité sous la Révolution francaise,
Paris 1985.

51 Robert R. Palmer/Jacques Godechot, Le probleme de I’Atlantique du 18° au 20° siécle, in: Rela-
zioni del X Congresso Internazionale di Scienze Storiche, V, Roma 1955, S. 275ff.

52 Peter Amann, The Eighteenth Century Revolution. French or Western? Boston 1965.

53 Gerhard Schilfert, Uber das Verhiltnis von Weltgeschichte und Nationalgeschichte, in: Zeit-
schrift fiir Geschichtswissenschaft (im folgenden: ZfG), Sonderheft 1962, S. 70-89. — Vgl. die
distanzierte Bilanz bei Robert R. Palmer, La ,,Révolution atlantique** — vingt ans apres, in: Die
Franzosische Revolution — zufilliges oder notwendiges Ereignis?, a.a.0., S. 89-104.

54 Vgl. Vovelle, L'Historiographie, a.a.O.
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hunderts) mit dem Instrumentarium der sozial-historischen Semantik zur fakti-
schen Einebnung der Revolution.*

Derartige Korrekturen an der Realgeschichte verblassen vor anléBlich des
Bicentenaire in Szene gesetzter Verteufelung der Revolution durch Publizisten,
Historiker und Philosophen der ,,Nouvelle droite*.* Dazu gehért die abso-
lute und unkritische Rehabilitierung der konterrevolutioniren Historiographie.
Dafiir nur drei Beispiele: Wie anno 39 wird Edmund Burke ,,neu‘ gelesen,
Augustin Cochins Antijakobinismus kommt via Furet wieder in Mode,” die
»»Schreckensherrschaft* in Lyon wird anhand der Memoiren des konigstreuen
Abbé de Montléon rekonstruiert.® Erneute Aktualisierung erfihrt die einst
von Jacob Talmon und Hannah Arendt in ihren Urspriingen auf Rousseau und
die Jakobinerexzesse historisch zuriickgefiihrte Totalitarismusdoktrin,® die
folgerichtig in das , Goulag* gemiindet sei. Bei Pierre Chaunu, dem exponier-
testen Vertreter der ,,Nouvelle droite* unter den Historikern, (allerdings ohne
eigene Studien zum Thema 89), denaturierte die Revolution zum , ,Génocide
franco-frangais*“® mit nicht weniger als imaginiren 600000 Opfern: 1789
wieder als der groBe Siindenfall der modernen Weltgeschichte oder — laut
Jacques Juillard — ,C’est la faute 2 Rousseau.® In dieser Atmosphire kann
es nicht verwundern, da — wie in Lyon — Vereinigungen aufkommen, deren
Beitrittsbedingung darin besteht, den Nachweis fiihren zu kénnen, einen Vor-
fahren auf der Guillotine eingebiiBt zu haben. Da liegt es schon niher, der tau-
sendjihrigen Erinnerung an die Kronung von Hugo Capet (987) und die insge-
samt folgenden 33 Monarchen nachzuhéngen ...

Die philosophische Fraktion der ,,Nouvelle droite*, eine Spitfolge der revo-
lutiondren Krise von 1968, fehlt im Chor der ,,Goulagistes* nicht: Revolution
entpuppt sich post festum in ihrem Wesen als totalitdres Phdnomen, die Ideen,

55 Handbuch politisch-sozialer Grundbegriffe in Frankreich 1680- 1820, hrsg. von Rolf Reichardt

und Eberhard Schmitt in Verb. mit Gerd van den Heuvel und Anett Hofer, H. 1{f. (= Ancien
Régime, Aufklirung und Revolution, hrsg. von Rolf Reichardt und Eberhard Schmitt, Bd
10/1ff.), Miinchen 1985 ff.
Lynn Hunt, Recent trends in the historiography of the French Revolution. (Aufs. vom Febr. 1987,
im Druck). Dabei gemeint ist: Rolf Reichardt, Zur Geschichte politisch-sozialer Begriffe in
Frankreich zwischen Absolutismus und Restauration, in: Zeitschrift fir Literaturwissenschaft
und Linguistik, 12. Jg., 1982, n° 47, S. 49-74.

56 Vgl. dazu Claude Mazauric, Jacobinisme et révolution. Autour du bicentenaire de Quatre-vingt-
neuf, Paris 1984, S. 12ff.

57 Francois Furet, Penser la Révolution, a.a.O., S. 212ff.

58 Albert Champdor, Lyon pendant la Révolution, Lyon 1987, endet mit dem SchluBsatz ,,Enfin, écri-
vit Talleyrand, la France était sortie des horreurs de la Révolution*.

59 Jacob L. Talmon, The origins of Totalitarian Democracy, London 1952. — Hannah Arendt, Ele-
mente und Urspriinge totalitirer Herrschaft, Frankfurt a.M. 1962. — Dies., Uber die Revolution,
Miinchen 1966.

60 Vgl. die Vorbemerkungen von Pierre Chaunu zu: Yves Durand, Vivre au pays au XVIII® sitcle.
Essai sur la notion du pays dans I'ouest de la France, Paris 1984, und: Raymond Sécher, Le géno-
cide francofrancais. La Vendée-Vengée, Paris 1986.

61 Vgl. Vovelle, U'Historiographie, a.a.O.
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die eine ganze Welt bewegten, als bloe machtpolitische Lockmittel oder Kon-
sequenz der Macht der Dummheit.®

Auf die zahllosen Versuche, 1789 totzusagen und damit die Revolutionen ge-
nerell als groBe geschichtsumwilzende Kraft aus dem GeschichtsbewuBtsein
zu eliminieren, hat Albert Soboul in einer seiner grofen Vorlesungen an der
Sorbonne lapidar und zwingend geantwortet: Das Malheur ihrer Gegner, da-
mals wie heute, bestehe nun einmal darin, daB sie eben doch stattgefunden ha-
ben. So widerlegt sich Negation der Revolution am deutlichsten in der Stetig-
keit ihrer Wiederholung.

2. Revolutionstriade der Neuzeit

Gewif} wire es ein vergebliches Unterfangen, im Sinne von Stefan Zweig die
»,weltminute** festzuhalten, in der sich das Schicksal zwischen Feudalitit und
biirgerlicher Gesellschaft entschied. Immerhin erstreckte sich die Herauslé-
sung aus der Feudalitit allein fiir Europa iiber einen Zeitraum von mehr als
dreihundert Jahren. Auf bisher nicht gekannte Weise setzte eine Beschleuni-
gung des historischen Fortschritts in allen Sphéren ein. Auf dem Hintergrund
der relativen Ruhelage der vorangegangenen Epochen bedeutet es kaum eine
Ubertreibung, die Zeit vom Beginn des 16. bis in die zweite Hilfte des 19. Jahr-
hunderts als eine Epoche der permanenten Revolution zu bezeichnen. Kein
Sektor gesellschaftlicher Existenz blieb von dieser Umwilzung ausgenommen.
Das von Ullrich von Hutten so enthusiastisch zum Ausdruck gebrachte neue
Lebensgefiihl bietet ein Beispiel fiir die von Generation zu Generation verin-
derte Weltsicht.

Erst bei ndherer Betrachtung riicken die Ebenen, Kettenglieder und Etappen
des revolutiondren Prozesses deutlicher auseinander. In letzter Instanz {iber-
kreuzten sich im Ubergang von der Feudalitit zum biirgerlichen Zeitalter zwei
Entwicklungskomponenten: die spitfeudal-absolutistische und die aufstei-
gend-biirgerliche Komponente. Schritt fiir Schritt konstituierte sich das Biir-
gertum als eine Klasse der historischen Initiative — zur ,,historischen Klasse**
im Sinne von Antonio Gramsci® —, wogegen der Adel zunehmend in die Po-
sition der Klasse der historischen Defensive geriet. Dieser Prozef verlief kei-
neswegs linear. Noch lange bedurfte das Biirgertum zur Genesis seiner
Produktions- und Gesellschaftsformen der Stiitze des Absolutismus.* Vor der
Konfrontation stand die Symbiose der Interessen, ehe das jeweilige Ancien Ré-
gime der Revolution weichen muBte. Auf der unhistorischen Verabsolutierung
der zeitweiligen und relativen Interessenkongruenz von Krone und Bourgeoisie
— besonders deutlich in der franzosischen Rentenbourgeoisie: ,,la bourgeoisie

62 Vgl. Anm. 3.

63 Antonio Gramsci, Zu Politik, Geschichte und Kultur, hrsg. von Guido Zamis, Leipzig 1980, S.
277 ff. — Antonio Gramsci, Quaderni del carcere, Edizione critica dell’Istituto Gramsci. A cura
di Valentino Gerratana, Turin 1975, Bd 3, S. 2010ff.

64 Fritz Hartung / Roland Mousnier, Quelques problémes concernant la monarchie absolue, in: Rel.
del X Congr. Intern. di Sc. istor., Bd 4, Florenz 1955.



1789 — Versuch einer Positionsbestimmung 43

inactive*® — fuBit eines der wesentlichen Argumente, um das Revolutions-
potential und die Hegemoniefihigkeit der Bourgeoisie in Frage zu stellen oder
total zu bestreiten.

Fiir die Bestimmung des Charakters, der Richtung und der konkreten Ergeb-
nisse in der Uberwindung der Feudalitiit kommt dem biirgerlichen Revolu-
tionszyklus die entscheidende Bedeutung zu. Allerdings bedarf es eines ebenso
exakten wie differenzierten und flexiblen Umgangs mit der Grundkategorie
,,Blirgerliche Revolution‘. Dieser Begriff hat — obwohl Gegenstand stindiger
Polemik® — lingst aufgehort, an marxistisches Geschichtsverstindnis gebun-
den zu sein. Um so dringender erscheint die Aufgabe, gerade aus marxistischer
Sicht das theoretische und methodologische Instrumentarium um dieses Pro-
blemfeld weiter auszuarbeiten. Hier setzen die Forschungen der Leipziger
Schule® an.

Wie jeder andere Grundtyp von Revolution ist biirgerliche Revolution nicht
,,an sich® oder ,,als solche* bestimmbar. Es gilt, an die Stelle des abstrakten
(beliebig deklinierbaren) Revolutionsverstindnisses das konkret-gesellschaft-
liche zu setzen. Ein solches, der Realgeschichte gerecht werdendes Herange-
hen an die Analyse eines der komplexesten und kompliziertesten Phinomene
gesellschaftlicher Transformation ist per se an drei Hauptbedingungen ge-
bunden:

a. die Einordnung in den Charakter der Epoche und die daraus resultierende
Dialektik von Formationsentwicklung und Revolutionstyp;

b. das Prinzip der Historizitit, um die Revolution als Produkt der Geschichte
— Historisch-gewordenes — zu begreifen, die ihrerseits wieder auf den weite-
ren Gang der Geschichte zurlickwirkt. Die Historizitit des biirgerlichen Revo-
lutionstyps folgt aus dem Umstand, da8 ,,die 6konomischen Formen®, d.h. die

65 Vgl. Art. ,,Bourgeoisie*, in: Guy Cabourdin/Georges Viard, Lexique historique de la France
d’Ancien Régime, Paris 1978, S. 41.

66 Lynn Hunt, Politics, Culture, and Class in the French Revolution, Berkeley — Los Angeles —
London 1984, S. 4ff. — Vgl. die Beitriige von Theodor Schieder, Helmut Bshme, Eberhard
Schmitt und Andreas Dorpalen, in: Revolution und Gesellschaft. Theorie und Praxis der System-
verinderung, hrsg. von Theodor Schieder, Freiburg — Basel — Wien 1973 (= Herderbiicherei,
Bd 462). — Zur Kritik vgl. Manfred Kossok, Biirgerliche Revolution — Fortschritt — Transfor-
mation, in: Politische Theorie und sozialer Fortschritt, hrsg. von Karl-Heinz Rdder, Berlin/ DDR
1986, S. 38-73.

67 Studien zur vergleichenden Revolutionsgeschichte, hrsg. von Manfred Kossok in Verb. mit Walter
Markov, Gerhard Schilfert und Walter Schmidt, bisher mit den Béinden: Studien iiber die Revolu-
tion (1969); Studien zur vergleichenden Revolutionsgeschichte (1974); Rolle und Formen der
Volksbewegung im biirgerlichen Revolutionszyklus (1976); Walter Markov, Weltgeschichte im Re-
volutionsquadrat (1979); Revolutionen der Neuzeit 1500 — 1917 (1982); Bauern und biirgerliche
Revolution (1985); Die Franzdsische Julirevolution von 1830 und Europa (1985); Proletariat und
biirgerliche Revolution (erscheint 1989) und die Arbeiten in den Leipziger Beitrigen zur verglei-
chenden Revolutionsforschung (LBR), H. 1ff., Leipzig 1982 ff. — Vergleichende Revolutionsge-
schichte. Probleme der Theorie und Methode, hrsg. von Manfred Kossok, Berlin/DDR 1989.
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epoche- und formationsspezifischen Grundbedingungen ihrerseits wieder
,voriibergehende und historische**® sind;

c. die Dialektik von Einheit und Vielfalt im biirgerlichen Revolutionszyklus
generell, aber auch innerhalb der einzelnen revolutioniren Teilprozesse. Mit
dem Ubergang zum biirgerlichen Zeitalter tritt die Bourgeoisie in das Zentrum
des Geschehens, was indes keineswegs heifit, daB sie fiir diese Zeit auch das
politisch-soziale Zentrum jeder einzelnen Region oder jedes Landes abgab.
Die Vielfalt biirgerlicher Umwilzung ist also nicht an einem soziometrisch

oder auf dhnliche Weise bestimmbaren ,,Epochendurchschnitt* mefbar.

In letzter Instanz fuBite die Dynamik des welthistorischen Ubergangs von der
Feudalitit (und anderen Formen vorkapitalistischer Existenz) zur biirgerlichen
Gesellschaft auf einer Revolutionstriade, deren Komponenten (Ebenen) sich —
grob formuliert — auf die folgende Weise bestimmen lassen:

— die Freisetzung der neuen Produktionsformen in ihren historisch-
strukturellen Stufen vom Friihkapitalismus iiber dle Manufakturperiode bis zur
vollen Entfaltung der industriellen Revolution;®

— die politisch-soziale Umwalzung (Konstltmerung der Bourgeoisie als
herrschende Klasse in ,,reiner* Form oder, was der Regel entsprach, auf der
Basis eines Klassenkompromisses) in Gestalt des Revolutionszyklus vom 16.
bis zum 19. Jahrhundert;®

— der Umbruch im philosophischen Denken (als Kernstiick der allgemeinen
Kulturrevolution) von der Renaissance iiber die grofien Denker des 17. Jahrhun-
derts und die Aufklirung bis zur Vollendung der klassischen Philosophie.”

Natiirlich handelt es sich auch in diesem Falle insofern um eine Abstraktion,
da diese Prozesse in der historischen Realitiit weder immer parallel noch in
gleich intensiver Ausprigung verliefen bzw. existierten. Stattdessen gab es zeit-
lich stadial-regionale, strukturelle und zeitliche Verschiebungen zwischen den
Komponenten der Triade, von Region zu Region, wie auch innerhalb der ein-
zelnen Regionen und Linder. Vom jeweils Einzelnen auf das Ganze schliefen
zu wollen, hiefle apriori sich den Weg der Erkenntnis zu verbauen. Hier beriih-
ren wir librigens einen Kardinalaspekt in der Auseinandersetzung um den hi-
storischen Ort der biirgerlichen Revolution. In der Regel fuBt die Kritik der
nichtmarxistischen Historiographie auf einem einseitig-subjektiven Verstind-
nis des materialistischen Historismus, das die inzwischen vorliegenden For-
schungsergebnisse zum erheblichen Teil oder véllig ignoriert” und sich eines

68 Karl Marx an Pawel Wassiljewitsch Annenkow, 28. Dezember 1846, in: MEW, Bd. 27, S. 452f.

69 Handbuch Wirtschaftsgeschichte, hrsg. vom Institut fir Wirtschaftsgeschichte der AW der
DDR, Berlin/DDR 1981, Bd 1.

70 Revolutionen der Neuzeit 1500— 1917, hrsg. und eingel. von Manfred Kossok, Berlin/DDR
1982.

71 Helmut Seidel, Philosophiehistorische Bemerkungen zum Begriff ,, Aufkldrung*, in: DZfPh 28,
1980, H. 11, S. 1371 - 1378. — Hermann Ley, Geschichte der Aufkldrung und des Atheismus, Ber-
lin/DDR 1971, Bd 2/2ff.

72 Beispiele: Pérez Zagorin (1986), Samuel N. Eisenstadt (1982), Ekkart Zimmermann (1981),
Theda Scocpol (1980°), John Dumm (1974), W. F. Wertheim (1974).
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selbstgezimmerten, leicht widerlegbaren Deutungsmodells bedient. Das Infor-
mationsproblem haben stets die anderen.

Im Revolutionszyklus der Neuzeit sind wiederum bestimmte Stufen erkenn-
bar: eine Phase der Inkubation, danach des klassischen Durchbruchs und
schlieflich des Wachstums in die Breite. So wenig die Feudalitit des 16. Jahr-
hunderts den Feudalverhiltnissen im 17., 18. Jahrhundert oder gar noch spéter
glelcht so falsch wire es, die v1e1ﬁ11t1gen Unterschiede der biirgerlichen Revo-
lution in ihren historisch-typologischen Entwicklungsetappen (und -formen) zu
tibersehen. Eigentlich liberfliissig, darauf zu verweisen, da dieses Prinzip der Hi-
storisierung fiir alle wesentlichen Kategorien des Revolutionsverstéindnisses gelten
sollte. G.V. Taylor begriindet seine These von der Nichtexistenz eines Biirgertums
um 1789 und damit die Unhaltbarkeit des Begriffes Biirgerliche Revolution mit
dem Hinweis auf das Fehlen einer industriellen Bourgeoisie und nichtkapitalisti-
scher Akkumulationsquellen des Reichtums™; eine solche Argumentation
spricht eher fiir das Nichtverstindnis der genetisch-historischen Entwick-
lungsstufen von Biirgertum, da eine Industriebourgeoisie vor Vollendung der
industriellen Revolution eine Contradictio in adjecto wire.

Ahnlich ergeht es Lynn Hunt, die den Klassenbegriff primér politisch-
kulturell faBt, zugleich jedoch offen bekennt, daB es leichter sei, gegen den Be-
griff Biirgerliche Revolution zu polemisieren, als ,,etwas Uberzeugendes an
seiner Stelle zu bieten*.” Wenn bei Theda Scocpol mit unterschwelliger Kri-
tik am marxistischen Revolutionsverstindnis die Aussage erfolgt: ,.,The men
who dominated after the Revolution were not industrialists or capitalist entre-
preneurs but primarily bureaucrats, soldiers* — ab welchem Rang, méchte
man fragen —, ,,and owners of real estate‘’,” dann gehen gleich mehrere Kri-
terien durcheinander — die grundsitzliche Tatsache, dal 1789 die franzosische
Bourgeoisie noch eine Klasse in struktureller Entwicklung war und die Funk-
tion der Revolution ja gerade darin bestand, die Weichen zu ihrer endgiiltigen
Konstituierung zu stellen, biirgerliche Macht sich nie direkt, sondern stets in
»,ubersetzter Form realisiert (was neuerlich durch die vielleicht nicht ganz
unproblematische Unterscheidung von ,,sozialer und ,,politischer* Klasse
zum Ausdruck gebracht wird), verbiirgerlichter Grofigrundbesitz zumindest
funktionell Teil der Bourgeoisie bzw. des kapitalistischen Eigentumssystems
ist, etc. Solche und andere Selbstverstindlichkeiten wiren bei genauer Kennt-
nisnahme der Literatur- und Forschungssituation eigentlich kaum Gegenstand
des Meinungsstreites. Noch einige in diesem Zusammenhang erwihnenswerte
Beispiele: Immanuel Geif} sieht sich durch die Auffassung, biirgerliche Revolu-

73 Vgl. die Beitriige von Charles Parain, Pierre Vilar, Albert Soboul, Guy Lemarchand, in: Sur le
féodalisme (Centre d’Etudes et de Recherches Marxistes), Paris 1971.

74 George V. Taylor, Noncapitalist Wealth and the Origins of the French Revolution, in: American
Historical Review, vol. LXXII, 1967, S. 469-496.

75 Lynn Hunt, a.a.0., S. 178.

76 ,,Die Manner, die nach der Revolution dominierten, waren nicht Industrielle oder kapitalistische
Handelsunternehmer, sondern in erster Linie Biirokraten, Soldaten* — ,,und Grundeigentiimer.
(Ubers. d. Red.), Theda Scocpol, States and Soclal Revolutions. A comparative Analysis of
France, Russia and China, Cambridge (Mass.) 1980°.
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tion sei vor industrieller Revolution nicht denkbar, veranlait, den Gesamtkom-
plex ,,Friihbiirgerliche Revolution* als wichtige genetische Phase auszusparen
und selbst Umbriiche von européischer Relevanz wie die Englische Revolution
in die Kategorie eines Aufstandes zuriickzustufen. In der jiingsten Arbeit von
Perez Zagorin zerflieen die Grenzen zwischen Aufstand, Rebellion, Meuterei
und Revolution bis zur Unkenntlichkeit.” Auch der ,,Revolutionsdekalog*
von Ferdinand Seibt™ trennt nicht sehr iiberzeugend zwischen objektiven und
subjektiven Revolutionskriterien; so ist das Januskopf-Problem — exakter aus-
gedriickt das Verhiltnis von Kontinuitét und Bruch im Transformationsprozefl
— in ,,frithen** Revolutionen natiirlich anders ausgeprigt als in ,,reifen* und
,,Spéten®.

3. Revolution und Epochenwende

Im Zyklus der neuzeitlichen Revolution kommt Frankreich die zentrale Posi-
tion zu. Ungleich mehr als die Englische Revolution war die Franzosische nicht
nur Ausdruck der Weltteile, in denen sie vorfielen, sondern einer epochepri-
genden Entscheidungssituation.® Bereits die Zeitgenossen — noch vom unge-
brochenen FortschrittsbewuBtsein der Aufklarung durchtrinkt — bezeichneten
die Franzésische Revolution als ,,Grofle Revolution®, eine Ortsbestimmung,
die also nicht erst von den Historikern erfunden werden muf8te. Mit der Fran-
zosischen Revolution profilierte sich zugleich der moderne Revolutionsbe-
griff.* Was dem Historiker von heutiger Warte auch fiir die Zeit vor 1789 fast
kommentarlos als Revolution gilt, hatte fiir ihre Protagonisten und Zeitgenos-
sen nicht selten einen vollig anderen subjektiven Stellenwert: Es ging um Ver-
fassungskiampfe, Biirgerkriege; Verteidigung altstindischer Rechte, Reforma-
tio im Sinne der Wiederherstellung des (guten) Alten, Wende zum (einstigen)
Goldenen Zeitalter, Abwehr tyrannischer Macht ... In der Geschichte kommt
es nicht selten vor, da8 Erscheinung und Begriff auseinanderfallen, oder, aus
spéterer Sicht, sogar in Widerspruch zueinander stehen. Fiir den Revolutions-
begriff scheint dieses Phinomen auf besondere Weise zu gelten. Keineswegs
kann aber der Historiker fiir die geschichtliche Einordnung der Ereignisse um
1789 iibersehen, daB objektive Epochenkonstellation und subjektives Epochen-
verstindnis eine bis dahin einmalige Intensitit erreichten. ,,Durch die Aufkla-

77 Perez Zagorin, Rebels and Rulers 1500- 1660, t. 1: Society, States and Early Modern Revolution.
Agrarian and Urban Rebellions, Cambridge (Mass.) 1984°.

78 Ferdinand Seibt, Revolution in Europa, Miinchen 1984. Deutlich davon inspiriert sind die jiingsten
AuBerungen von Robert Kalivoda iiber die Hussiten und die Frithbiirgerliche Revolution (Zur Proble-
matik um die Theorie der europdischen Revolution, in: Communio viatorum, XXIX, 1986, S.

67-78).
79 Karl Marx/Friedrich Engels, Die Bourgeoisie und die Konterrevolution, in: MEW, Bd 6, S. 107.

80 Karl Griewank, Der neuzeitliche Revolutionsbegriff. Entstchung und Entwicklung, Weimar 1955. —
Karl-Heinz Bender, Revolutionen. Die Entstehung des politischen Revolutionsbegriffs in Frankreich

zwischen Mittelalter und Aufkldrung, Miinchen 1977.
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rung und die Revolution sind erstmals die Widerspriiche der modernen Welt
ins allgemeine BewuBtsein geraten.®

_ Die Franzdsische Revolution markierte den Hohe- und Wendepunkt im
Ubergang zur biirgerlichen Gesellschaft, sie leitete die SchluBphase dieses
Transformationsprozesses und die endgiiltige Durchsetzung der neuen Forma-
tion ein. Weltgeschichte ab 1789 hieff Weltgeschichte im Zelchen der Bourgeoi-
sie und der sich vollendenden burgerhchen Umwilzung.® Diese Begriffsbe-
stimmung betrifft die quantitative wie die qualitative Seite der weiteren histori-
schen Entwicklung. Erst mit dem Umbruch von 1789 fillt die Hauptmacht des
Ancien Régime, senkt sich die Waage endgiiltig gegen die feudalabsolutisti-
schen Staaten und zu Gunsten der Welt des Biirgertums.

Was als , ,biirgerliche Umwilzung‘‘ bezeichnet wird, ist eine in ihrer Drama-
tik kaum iiberbietbare Folge von Revolution — Konterrevolution — Reform —
Krise — Krieg — Aufschwung — Stagnation — Dekadenz, aus deren Feuer
eine neue Epoche der Menschheitsgeschichte Gestalt gewinnt, vielgestaltig
und doch einheitlich in ihrem biirgerlichen Grundcharakter, eben das ,,biirger-
liche Zeitalter* (ein Begriff, der wiederum nicht pauschal mit ,,Zeitalter des
Biirgertums®* synonym gesetzt werden sollte).

Im Voranschreiten der biirgerlichen Gesellschaft (und ihrer Produktions-
weise) verdichtete sich die Menschheitsgeschichte in qualitativ neuer Weise zur
Weltgeschichte Im Jahre 1857 notierte Karl Marx: , ,Welt, %eschichte existierte
nicht immer; die Geschichte als Weltgeschichte Resultat.* Noch friiher steht
zu lesen: ,,Je weiter sich im Laufe dieser Entwncklung nun die einzelnen
Kreise, die aufeinanderwirken, ausdehnen, je mehr die urspriingliche Abge-
schlossenheit der einzelnen Nationalitdten durch die ausgebildete Produktions-
weise, Verkehr und dadurch naturwiichsig hervorgebrachte Teilung der Arbeit
zwischen verschiedenen Nationen vernichtet wird, desto mehr wird die Ge-
schichte zur Weltgeschichte...“® Welche Ereignisse im Ubergang zur biirger-
lichen Gesellschaftsformation hatten grofiere ,, Kreise* gezogen als die Grofie
Revolution Frankreichs und die industrielle Revolution Englands?

Das Verhiltnis von politisch-sozialer und industrieller Revolution gestaltete
sich im ProzeB der biirgerlichen Umwilzung sehr unterschiedlich: :»

— Im Falle Englands ging die politisch-soziale der industriellen Umwilzung
um mehr als einhundert Jahre voran, worin einer der Faktoren fiir die Pionier-
funktion dieses Landes in der Freisetzung der kapitalistischen Produktions-
weise zu suchen ist. Nicos Poulantzas hat daraus (zu einseitig) die Modellfunk-
tion der Englischen Revolution abgeleitet.*

81 Werner Krauss, Lesebuch der franzdsischen Literatur, Teil 1: Aufkidrung und Revolution, Ber-
lin/DDR 1952, S. 9.

82 Kossok, Revolution und Weltgeschichte, a.a.0. — Kurt Holzapfel / Manfred Kossok, 1789 und der Re-
volutionszyklus des 19. Jahrhunderts: Ereignis und Wirkung, in: ZfG, 34, 1986, H. 12, S. 1059-1079.

83 Karl Marx, Einleitung zur Kritik der Politischen Okonomie, in: MEW, Bd 13, S. 640.

84 Karl Marx/Friedrich Engels, Die deutsche Ideologie, in: MEW, Bd 3, S. 45.

85 Manfred Kossok, Zur Dialektik von Formationswechsel und neuzeitlichen Revolutionen, in: Wissen-
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86 Nicos Poulantzas, Pouvoir politique et classes sociales, Paris 1968, Bd. 1, S. 178 ff.
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— Fiir Frankreich kann von einer faktischen Parallelitit zwischen Revolution
und industrieller Umwilzung ausgegangen werden. Die Konsequenzen dieser
Kombinationen (intern wie extern) bilden noch immer einen Hauptstreitpunkt
in der Debatte um die Ursachen der industriellen Riickstindigkeit Frankreichs
im 19. Jahrhundert¥, mit anderen Worten: Es geht um die mégliche Diver-
genz von ,,klassischer 6konomischer und ,,klassischer* politischer Revolu-
tion, den Grad des Auseinanderdriftens der unterschiedlichen Ebenen des biir-
gerlichen Umwilzungsprozesses.

— SchlieBlich bleibt auf eine dritte Kategorie von Léndern zu verweisen
(Spanien und RuBland seien als Beispiele gesetzt), wo die industrielle Revolu-
tion (und mit ihr die Formierung der proletarischen Gegenklasse) schon ein-
setzte, bevor die Bourgeoisie die , eigene** Revolution vollzogen hatte. Spanien
trat étwa um 1840 in die industrielle Revolution (Zentrum Katalonien) ein®,
der biirgerliche Revolutionszyklus des 19. Jahrhunderts endete aber fiir dieses
Land erst 1874®, dazu noch mit der politischen Niederlage des Biirgertums.
RuBlland wiederum &ffnete sich der industriellen Revolution im Ergebnis der
Reformen von 1861%; der Zyklus der Revolutionen begann aber erst 1905,
dazu unter historischen Bedingungen einer Ablésung der revolutionsabstinen-
ten Bourgeoisie in der Hegemonie durch das Proletariat.” In der Forschung
ist die entscheidende Bedeutung des spezifischen Verhiltnisses von politisch-
sozialer und industrieller Umwilzung in ihrer Wirkung auf Charakter und ty-
pologische Differenzierung der biirgerlichen Revolution zwar erkannt, aber
bislang empirisch nicht hinreichend analysiert.”

Auch fiir die genannte Problematik gewinnt die genauere Bestimmung des
Begriffs Revolutionszyklus kardinale Bedeutung; dasselbe gilt fiir die Unter-
scheidung von Revolution im engeren und im weiteren Sinne.

Die Kategorie Revolutionszyklus umfafit verschiedene Ebenen, die es aus-
einanderzuhalten gilt:

— zundchst ist damit der zyklische Ablauf jeder einzelnen Revolution, ihre
Phasenfolge, die Bewegung in auf- und absteigender Linie” gemeint;

87 Fernand Braudel/ Ernest Labrousse (Hrsg.), Histoire économique et sociale de la France, t. III: L'ave-
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structures nationales, 3 Bde, Paris 1962.
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Neuzeit, in: Studien zur vergleichenden Revolutionsgeschichte, S. 14.
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— da in der Regel ein Land bis zur Konstituierung der biirgerlichen Ordnung
mehrere Revolutionen durchliduft (Beispiele: Frankreich 1789, 1830, 1848,
1870, 1871; Spanien 1808, 1820, 1834, 1854, 1868), existieren auch nationale
Revolutionszyklen™;

— dariiber hinaus sind kontinentale Revolutionszyklen, wie im Falle Latein-
amerikas ab 1810 oder in Europa 1848/49, nachweisbar®;

— schlieBllich stellt die ,,Weltrevolution des Biirgertums‘ vom 16. bis 19.
Jahrhundert in ihrer Summe einen universalhistorischen Revolutionszyklus
dar.

Gegen Soboul hat Furet den Einwand erhoben, daf es kaum vorstellbar sei,
eine neue Gesellschaft als das Resultat des Klassenkampfes von wenigen Jahren
(in Frankreich von 1789 bis 1794/95) zu interpretieren.®® Eine solche Kritik
ist Ausdruck eines verkiirzten Revolutionsverstindnisses. ,,Die Epoche der so-
zialen Revolution“” fuBt auf der Einheit von Revolution(en) im engeren und
im weiteren Sinne. Die Revolution im engeren Sinne umfaBt die historisch in
der Regel relativ kurze Etappe der Losung der Machtfrage (die ,,politische*
Revolution), die von entscheidender Bedeutung fiir die Weichenstellung der
weiteren gesellschaftlichen Entwicklung ist. Dagegen umfaBt die vollige Kon-
stituierung und Konsolidierung der neuen Ordnung (die ,,soziale** Revolution)
einen ungleich lidngeren Zeitraum. In diesem Sinne deckte in Frankreich die
biirgerliche Revolution (im weiteren Sinne) den Zeitraum bis 1870/71.

4. Frankreichs Stellung im Transformationsprozef |

Die epochale Wirkung der Revolution von 1789% impliziert die Frage nach
den inneren und duBeren Besonderheiten, die Frankreichs historischen Um-
bruch aus dem Gesamtverlauf und iiber das , ,Durchschnittsniveau‘ des welthi-
storischen Transformationsprozesses hervorheben. In diesem Zusammenhang
von , ,Weltminute*“ zu sprechen, erscheint durchaus angebracht, da sich die Be-
dingungen, unter denen Frankreichs grofie Revolution verlief, als nicht belie-
big reproduzierbar erwiesen. Ohne die Fiill¢ der Besonderheiten der Franzdsi-
schen Revolution auch nur im geringsten andeuten oder ausschépfen zu kon-

94 Werner Loch/Walter Markov, Die franzésischen Revolutionen zwischen 1789 und 1871 im Lichte von
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Revolutionszyklus des 19. Jahrhunderts. Probleme der Erforschung und Interpretation im Lichte der
vergleichenden Methode, in: ZfG, 32, 1984, H. 6, S. 490-499.

95 Manfred Kossok, Die Unabhéngigkeitsrevolution in Spanisch-Amerika, 1810 — 1826, in: Revolutionen
der Neuzeit, S. 161 - 180. — Walter Schmidt u.a., Die européischen Revolutionen 1848/49, in: ebd.,
S. 271-348.

96 Frangois Furet, Le catechisme révolutionnaire, S. 258 ff.

97 Karl Marx, Zur Kritik der politischen Okonomie, in: MEW, Bd 13, S. 9.

98 Claude Mazauric spricht sehr plastisch von ,,événement fondateur* und ,,révolution exemplaire** (was
unserem Begriff der Leitrevolution entspricht). Vorbemerkung zu Michel Vovelle, La Révolution Fran-
caise. Images et Récits, Bd 1, Paris 1986, S. 9).
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nen,” sind fiir das Verstindnis der zéisursetzenden Rolle der Ereignisse ab 1789
vorranglg die folgenden Gesichtspunkte in Anschlag zu bringen:

1. Die fiir Frankreich kennzeichnende Verbindung von klassischem Feudalis-
mus, klassischem Absolutismus, klassischer Leitideologie des 18. Jahrhunderts in
Gestalt der Aufklirung, klassischer Revolution und Wirkung als Leitrevolution des
19. Jahrhunderts ist nicht willkiirlich auflosbar. Diese Kombination (historisch-
dialektische Einheit) macht Frankreichs unverwechselbaren Platz in der SchluB-
phase des Ubergangs von der feudalen zur biirgerlichen Gesellschaft aus.'® Dem
entsprach ebenso eine historisch einmalige Reife objektiver und subjektiver
Revolutionsbedingungen. Bildlich gesprochen war die klassische Revolution
zudem das Produkt einer ,,klassisch* ausgepréigten Krise des Ancien Régime
mit ihren Hauptbestandteilen Finanz-, Handels-, Manufaktur-, Agrar-, Staats-
und Ideologiekrise. Nur am Rande sei bemerkt, dal die Debatte um das Wesen
der Krise des Ancien Régime kaum weniger heftig gefithrt wird als um die Re-
volution selbst. Fiir reformerische Krisenbewiltigung gab es, wenn iiberhaupt,
nach dem Sturz von Finanzminister Turgot (1776) keinen Raum mehr. ,,Klas-
sisch* auf ihre Weise auch die Revolte der Privilegierten, die entgegen den
Thesen von einer ,,Pré-Révolution‘ weit eher die heillose Zerstrittenheit einer
altherrschenden Klasse im Moment ihrer existentiellen Bedrohung demon-
strierte’™; und das zu einer Zeit, da die Bourgeoisie den sich ihr auftuenden
Mangévrierraum weder erkannte noch nutzte.

2. Wenn nach Karl Marx ,,die Bourgeoisie ... wirklich an der Spitze der Be-
wegung**'? das Kriterium darstellt, um von biirgerlicher Revolution sprechen
zu konnen, dann hat Frankreichs Revolution diesem Erfordernis als einzige
voll entsprochen, da es nur in ihr zur ,,reinen (ungeteilten) Hegemonie des
Biirgertums kam, wogegen die iibrigen Revolutionen der Neuzeit (davor und
danach) von den v1elﬁllt1gen Varianten eines positiven (progressiven) oder ne-
gativen (regressiven) Klassenkompromisses zwischen Biirgertum und Adel

99 Walter Markov, Die Grofie Franzosische Revolution 1789 — 1795, in: Revolutionen der Neuzeit,

S. 111-142,

100 Zur Feudalismusproblematik vgl. die Studien von Guy Lemarchand: Le féodalisme dans la
France rurale des temps modernes. Essai de caractérisation, in: A.H.R.E,, 1969, vol. 1 (Melan-
iges), S. 77-108. — La féodalité dans la Campagne et la Révolution Francaise: Seigneurie et
Communaute Paysanne de 1780 & 1789, in: Die Franzésische Revolution, S. 7-26. — Un cas
de transition du féodalisme au capitalisme. L’Angleterre, in: Rev.Hist.Mod. et Cont., 1978, vol.
2, S. 275-305. — Ebenfalls aufschluBreich die Regionalstudie: La fin du féodalisme dans le
pays de Caux (1640 — 1795), vorgelegt als These de Doctorat de 1'Etat (1986), als Resumée in:
L'Information Historique, 1987, vol. 49, S. 57-62. — Vgl. auch: Cah. hist. de I'Inst.de rech.
marx., 1986, vol. 26, S. 102-110.

101 Albert Mathiez, Die Franzésische Revolution, Bd 1, Hamburg 1950, S. 29ff.

102 Karl Marx/Friedrich Engels, Die Bourgeoisie und die Konterrevolution, in: MEW, Bd. 6, S.
107. — Friedrich Engels betonte spiter das Unvermogen der Bourgeoisie, als Gesamtklasse die
.Macht auszuiiben (Einleitung zur englischen Ausgabe von ,,Entwicklung des Sozialismus", in:
MEW, Bd. 22, S. 207).
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durch diverse Formen sozialer bzw. institutioneller Hegemoniesubstitution ge-
kennzeichnet waren.®

Biirgerliche Hegemonie realisierte sich in Frankreich auf den verschiedenen
Ebenen mit gleich stark ausgeprégter Intensitit: dkonomisch (als am schnell-
sten akkumulierende Klasse), sozial (im Sinne der Konstituierung als nationale
Klasse), kulturell-ideologisch (mit dem Blick auf die emanzipatorische Funk-
tion der Aufkldrung) und schlieSlich politisch-institutionell (durch Ubernahme
der Macht und Schaffung eines biirgerlichen Staates par excellence).™

Wie die Revolution selbst, so zeigt sich die Hegemonieproblematik nicht ge-
gen schematisierende Deutung gefeit. Hegemonie heiBit keineswegs unmittelbare
Ausiibung der politischen Gewalt durch den ,,Durchschnitts“bourgeois; den
»»Bankier auf der Barrikade* gab es 1789 ebensowenig wie in anderen Revolutio-
nen. Zur Regel gehort vielmehr die partielle Diskrepanz zwischen sozialer und
politischer Hegemonieklasse, d.h. biirgerliche Hegemonie realisiert sich — wie
schon betont — auf , libersetzte** (im Extremfall indirekte) Weise. Nur so ist ver-
stindlich, warum die Jakobiner die biirgerliche Revolution gegen bestimmte
Fraktionen des Biirgertums verteidigen und zum Ziel bringen muften.

3. Bei Ausbruch der Revolution war Frankreichs Bourgeoisie in mehrfachem
Sinne eine nationale Klasse: durch ihre Konstituierung iiber das Gesamtterrito-
rium des Staates, wofiir die Zentralisierungspolitik des Absolutismus wesentli-
che Primissen schuf, ohne damit der bekannten Auffassung zu huldigen, die
Revolution habe die Zentralisierungspolitik des Ancien Régime nur , vollen-
det*; durch ihr Selbstverstindnis als fiihrende Kraft der Nation, das auch
durch den elitiren Egalitarismus der Aufklirung™ nicht verdeckt werden
konnte; und schlieBlich die Anerkennung der Bourgeoisie als fithrende Klasse
der Nation im Proze$ der revolutioniren Umwilzung. Im letztgenannten
Aspekt lag die Voraussetzung, um die Interessen und Ziele der unterschiedli-
chen, oft sogar kontraren Klassen und Schichten in einem ,,revolutlonaren
Block* zu biindeln,™ wobei es darum ging, iiber die Einheit in der Negation
(Beseitigung des Absolutismus) hinaus dieses Biindnis fiir die Konstituierung
der neuen Gesellschaft tragfihig zu machen, was sich allerdings schon mit der
Wende des 9. Thermidor als problematisch erwies.

Die Frage, wie unterschiedliche und divergierende Klassenpositionen in ei-
ner biirgerlichen Revolution auf einen Nenner gebracht bzw. auf ein Ziel fixiert
werden konnten, ist von Karl Marx und Friedrich Engels in verschiedenstem
Zusammenhang gestellt worden, so z.B. fiir 1848, fiir den spanischen Revolu-
tionszyklus, im Zusammenhang mit den Besonderheiten der englischen oder

103 Manfred Kossok, Hegemonie und Machtfrage in den neuzeitlichen Revolutionen. Theoretische
Fragestellungen und empirische Probleme, in: LBR 17/1, 1987, S. 6-31.

104 Kossok, a.a.0., S. 15ff. iiber die unterschiedlichen Hegemonieebenen.

105 Werner Bahner, Aufklirung als europdisches Phéinomen. Uberblick und Einzeldarstellungen,
Leipzig 1985, S. 42ff. — Vgl. auch die Studien in: Franzésische Aufklirung. Biirgerliche
Emanzipation, Literatur und BewuBtseinsbildung, Leipzig 1974.

106 Im wesentlichen handelte es sich um die ,,Biindelung** adelig-liberal-biirgerlicher, demokratisch-
kleinbiirgerlicher, biuerlich-agrarischer und stidtisch-plebejischer Komponenten.
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der deutschen friihbiirgerlichen Revolution. Ausfiihrlich wandten sie sich die-
sem Phidnomen unter theoretischem wie praktischem Gesichtspunkt bereits in
der ,,Judenfrage®, der ,,Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie®, der ,,Deut-
schen Ideologie und der ,,Heiligen Familie zu. Zentraler Bezugspunkt war
der Grundwiderspruch von Idee und Interesse in einer biirgerlichen Revolution.
Auf den Kern gebracht, bestand das Wesen der Idee (der Zllusion) in der Fihig-
keit der zur Ubernahme der politischen Herrschaft berufenen Klasse, d.h. der
Bourgeoisie, ihre (Klassen-)Interessen als iibergreifendes, gleichsam wert-
freies (,,hoheres*) Gesamtinteresse der Nation zu artikulieren.” Die mili-

tante Streitschrift des Abbé Sieyes iiber den Dritten Stand und seinen Fiih-
rungsanspruch kann dafiir als Schliisseldokument gelten. Ihr historischer Vor-
laufer, die ,,Petition of Rights* des Jahres 1629, nimmt sich dagegen mehr als
bescheiden aus. Von Dauer und Intensitit dieses (stets zeitweiligen und relati-
ven) Zusammenfalls von Idee und Interesse hing auf entscheidende Weise die
historische Durchschlagkraft einer biirgerlichen Umwilzung ab. Es sind offen-
sichtlich nicht nur die Historiker, sondern ebenso die Protagonisten der Revo-
lution, die ,,speziell bei jeder geschichtlichen Epoche die Illusionen dieser
Epoche teilen miissen‘’.”™ Unter Illusion (= Idee) verstanden Marx und En-
gels keine alltigliche Tauschung oder bloSen Betrug, sondern die weltge-
schichtliche Selbsttiuschung aller die Revolution prigenden Klassen. Insofern
ist es berechtigt, von einer heroischen Illusion zu sprechen, ohne deren Exi-
stenz und Wirkung die Rolle von 1789 als Leitrevolution der neuen Epoche un-
verstindlich bliebe. Dank der von M. Vovelle aufgearbeiteten Zeugnisse iiber
die ,,Mentalité révolutionnaire* begmnt sich die volle Breite und Ausdrucks-
v1e1falt der heroischen Illusion in den Jahren 1789 bis 1794/95 zu erschlie-
Ben.” Unter der Fiillle der AuBerungen sei nur auf die mtegnerend—
mobilisierende Funktion der ,,Fétes nationales* verwiesen. Das in der heroi-
schen Illusion enthaltene utopische Element fand seinen prignantesten Aus-
druck im idealisierten Riickgriff auf die Antike, zentriert um den Begriff der
Vertu. Saint-Just faBte das antik-utopische Ideal in die Worte: ,,Que les hom-
mes révolutionnaires soient des romains!‘‘ Dazu der Kommentar in der ,,Heili-
gen Familie*: , Welche kolossale Tduschung, die moderne, biirgerliche Gesell-
schaft ... in den Menschenrechten anerkennen und sanktionieren zu miissen
und zugleich die Lebensduferungen dieser Gesellschaft hinterher an einzelnen
Individuen annullieren und zugleich den politischen Kopf dieser Gesellschaft
in antiker Weise bilden zu wollen!“™ Zweifellos stellte der Jakobinismus an
der Macht die héchste und konsequenteste Auspriigung der heroischen Ilusion
in der Epoche der biirgerlichen Revolution dar. Illusion hieB aber zugleich,
Hoffnungen und Erwartungen in eine Klasse zu setzen, die diese nicht erfiillen
konnte: Das subjektive Moment dominierte fiir bestimmte Zeit iiber das objek-

107 Vgl fur das folgende: Manfred Kossok, Realitit und Utopie des Jakobinismus. Zur ,,heroischen
Tllusion* in der biirgerlichen Revolution, in: ZfG, 1986, H. 5, S. 415-426.

108 Karl Marx/Friedrich Engels, Die deutsche Ideologie, MEW, Bd 3, S. 39.

109 Vovelle, La mentalité, S. 97 ff.

110 Friedrich Engels/Karl Marx, Die heilige Familie, in: MEW, Bd 2, S. 129.



1789 — Versuch einer Positionsbestimmung 53

tive und setzte auBergewohnliche Energien fiir die gesellschaftliche Transfor-
mation frei.

Idee hieB fiir Marx und Engels keineswegs Idealisierung oder Mythologisie-
rung der Revolution (unabhiingig davon, da die Revolution ihren eigenen, im
Kult des Hochsten Wesens kulminierenden, Mythos hervorbrachte). Notwen-
digkeit — bildlich gefaBt: die Rolle der Selbsttiuschung als historische Trieb-
kraft —, aber auch Grenzen jener geschichtsumwilzenden Einheit von Idee und
Interesse haben Marx und Engels eindeutig formuliert: ,,Keine Klasse der biir-
gerlichen Gesellschaft kann diese Rolle spielen, ohne ein Moment des Enthu-
siasmus in sich und in der Masse hervorzurufen, ein Moment, worin sie mit
der Gesellschaft im allgemeinen fraternisiert ... und als deren allgemeiner Re-
prisentant empfunden und anerkannt wird, ein Moment, worin ihre Anspriiche
und Rechte in Wahrheit die Rechte und Anspriiche der Gesellschaft selbst sind,
worin sie wirklich der soziale Kopf und das soziale Herz ist. Nur im Namen
der aligemeinen Rechte kann eine besondere Klasse sich die allgemeine Herr-
schaft vindizieren“™ Analog dazu heift es in der ,,Deutschen Ideologie*:
»»Die revolutionire Klasse tritt von vornherein, schon weil sie einer Klasse ge-
geniibersteht, nicht als Klasse, sondern als Vertreterin der ganzen Gesellschaft
auf, sie erscheint als die ganze Masse der Gesellschaft gegeniiber der einzigen,
herrschenden Klasse“™ Eine Randbemerkung erginzt: ,,Die Allgemeinheit
entspricht der lllusion der gemeinschaftlichen Interessen (am Anfang diese II-
lusion wahr).“™ Als Ausdruck der ,,gemeinschaftlichen Interessen* kann die
Erkldarung der Menschen- und Biirgerrechte am 26. August 1789 gelten. Seinen
ersten RiB erhielt der Interessengleichklang mit der Verfassung von 1791, wei-
tere Stationen des fortschreitenden und schlieBlich endgiiltigen Auseinander-
driftens von Idee und Interesse schienen im Denken und in den Aktionen der
Jacqueroutins und der Gleichen um Babeuf auf. Was am Ende blieb, war die
Hoffnung: ,,Die Franzésische Revolution ist nur der Vorbote einer anderen,
noch viel groBeren, viel feierlicheren Revolution, die die letzte sein wird.“™
Der dualistische Charakter des biirgerlichen Fortschritts offenbarte sich in der
Tatsache, ,,daB jede Klasse, sobald sie den Kampf mit der iiber ihr stehenden
beginnt, in den Kampf mit der unter ihr stehenden verwickelt ist"® Als die-
ser Kampf voll ausbrach, war jedoch die Hauptaufgabe der Revolution, die Be-
seitigung der feudalabsolutistischen Gesellschafts- und Machtstrukturen, auf
exemplarisch-klassische Weise gelost.

4. Ihre aulergewohnliche politisch-soziale Dynamik gewann die Revolution
aus der Volksbewegung, deren Sidulen die stéddtisch-plebejischen und die biuer-
lichen Volksklassen abgaben. Nicht unbegriindet ist in diesem Zusammenhang
der besondere Stellenwert der Frauen als Triebkraft und Krisenbarometer der

M Karl Marx, Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie. Einleitung, in: MEW, Bd 1, S. 388.
112 Karl Marx/Friedrich Engels, Die deutsche Ideologie, in: MEW, Bd 3, S. 47f.
113 Ebenda, S. 48 (FuBnote).

114 Silvain Maréchal, Manifest der Gleichen, hrsg. von Kurt Schnelle, Leipzig 1963, S. 39.

115 Karl Marx, Zur Kritik, a.2.0., S. 389; MEGA®, 1, 2, S. 181



54 Manfred Kossok

Revolution betont worden."™ Die dominierende antifeudale Komponente hat
Albert Soboul wiederholt veranlaBt — und A. V. Ado lieferte dafiir den empiri-
schen Nachweis"™ —, von einer ,,biirgerlich-biuerlichen Revolution* zu spre-
chen. Tatsichlich bieten die strukturellen Verdnderungen im Agrarsektor, de-
ren (Charakter liber Fortexistenz oder Verschwinden des Ancien Régime ent-
scheiden muBte, ein lehrreiches Beispiel dafiir, wie schwer es der jeweils
machtausiibenden Fraktion in Nationalversamlung, Legislative oder Konvent
fiel, die weitgehend spontan handelnde Basis unter politischer Kontrolle zu
halten, d.h. zu ,,hegemonisieren‘’. Sowohl die Agrargesetze vom August 1789,
die ,,girondistischen‘* Agrardekrete des Herbstes 1792 (14. bis 28. August), als
auch die jakobinische Agrargesetzgebung vom Sommer 1793 (17. Juni) schrie-
ben eigentlich in den Kerngebieten der Revolution nur post festum die auf dem
Lande faktisch schon durchgesetzten oder in Durchsetzung begriffenen Um-
walzungsprozesse fest.

In gewisser Hinsicht vollzog Frankreich eine Revolution, die als erste im
Kreis der erfolgreichen Revolutlonen in vollem Umfange die Bezeichnung anti-
feudale Revolution verdient." Ein Blick zuriick: In den Niederlanden gab es
kein tiefverwurzeltes traditionelles Feudalsystem; die weitestgehend freibéauer-
lich bestimmte Okonomie hatte sich schon lange vor der Unabhingigkeitsrevolu-
tion dem frilhen Kapitalismus gedffnet; die feudale Hypothek der Siidprovinzen
wurde im Ergebnis einer staatlich-nationalen Spaltung abgeworfen. Als England
in die Revolution des 17. Jahrhunderts eintrat, hatte das Land eine fast zweihun-
dertjdhrige ,,Agrarrevolution* hinter sich, die dem Feudalismus auf dem Lande
zum erheblichen Teil (wenn auch durchaus nicht vollstindig) den Garaus ge-
macht hatte. Ob dieser Proze8 als klassischer Aufstieg des Kapitalismus (so die
Akzentsetzung bei Karl Marx) oder als klassischer Niedergang des Feudalismus
(so die Meinung von Jiirgen Kuczynski) interpretiert wird, mag reine Ansichts-
sache bleiben. Was zihlt, ist die Tatsache, daB8 der Schwerpunkt der englischen
Revolution im politisch-institutionellen Bereich (Beseitigung des Absolutismus)
lag, wihrend sich der Proze der ,,Verbiirgerlichung* in wirtschaftlicher Basis
und Sozialstruktur schon vor der Revolution voll entfaltet hatte. Bleibt schlieB-
lich noch auf die Revolution der USA zu verweisen. Sowohl die weitgehend biir-
gerlichen Ausgangsbedingungen der Kolonisation als auch die Struktur der ko-
lonisierten Gebiete lieBen eine vom traditionellen europdischen Feudalismus
freie Gesellschaft entstehen; selbst die Sklaverei als eine ,,Anomalie* des Kapi-
talismus spielte bis zur Revolution eine untergeordnete Rolle."”
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Frankreichs vorrevolutionire Situation war grundsitzlich anders beschaffen.
Das Strukturproblem Nr. 1 bestand im , ,Widerspruch zwischen dem generellen
Fortschritt des Kapitalismus und der Aufrechterhaltung der Feudalrechte und
des Bodenzinses*.” Fiir die franz6sischen Nationalversammlungen waren die
s, Droits féodaux‘“ und das ,,Complexum féodale** keine Chimére, sondern die
Masse der Bevolkerung bedriickende soziale Realitit. So ist es nur logisch, da8
die erwihnten Versuche, die Revolution zum Mythos zu erkldren, die Notwen-
digkeit einer Leugnung von feudaler Abhéngigkeit am Ausgang des Ancien Ré-
gime zur Folge haben.” Ein Vergleich der vor- und nachrevolutioniren Be-
sitzstruktur auf dem Lande verdeutlicht, daB die Bauern (speziell deren Ober-
und Mittelschichten) einen bemerkenswerten, letztlich aber keineswegs iiber-
dimensionierten Zugewinn auswiesen. Immerhin machte das béuerliche Ei-
gentum vor 1789 schon etwa 40 % aus. Der so oft fiir die Schwéichen des franzé-
sischen Kapitalismus in die Verantwortung gesetzte ,,Parzellenbauer* erweist
sich also nicht als eine Schopfung erst der Revolution. Die HauptstoSrichtung
des antifeudalen Kampfes zielte nicht auf zusitzlichen Bodenerwerb (obwohl
die Konflikte um die Communauté rurale durchaus davon gekennzeichnet wa-
ren), sondern auf die Entfeudalisierung des schon in biuerlichem Besitz be-
findlichen Bodenanteils.” Dank ihrer Agrargesetzgebung gewann die Revo-
lution und die aus ihr hervorgehende biirgerliche Gesellschaft eine stabile béu-
erliche Massenbasis, aus der in der Folge vor allem der Bonapartismus Nutzen
zog.
Ungleich komplizierter als die Bezichung Agrarstruktur — béuerliche Bewe-
gung — Revolution stellte sich das Verhéltnis des Biirgertums zum stédtisch-
plebejischen Fundament der Revolution dar. Eine erhebliche soziale Besser-
stellung der stddtischen Unterschichten vermochte die Revolution nicht zu er-
bringen.” Im Gegenteil: Der Wirtschaftsliberalismus der ersten und zweiten
Revolutionsphase begiinstigte vorwiegend das grofie und mittlere Biirgertum.
Schon das Kleinbiirgertum, das den sozialen Kern des Jakobinismus aus-
machte, erfuhr die frilhen Folgen des sich etablierenden Systems der freien
Konkurrenz. Was im Verhalten des Kleinbiirgertums gelegentlich als ,,Antika-
pitalismus* interpretiert wird, erweist sich bei genauem Hinsehen als der hi-
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storisch zum Scheitern verurteilte Versuch, dem aufkommenden Laissez-faire-
Kapitalismus eine demokratisch-egalitire Variante biirgerlicher Entwicklung
entgegenzusetzen, wofiir Robespierre seine Thesen iiber die soziale Bedingt-
heit von Eigentum entwarf, die prompt der Ablehnung verfielen. Nach der
Aufgliederung der nach dem Buchstaben der Erklirung der Menschen- und
Biirgerrechte ,,gleichen‘ Individuen in Aktiv- und Passivbiirger durch die Ver-
fassung von 1791 war es vor allem das Gesetz Le Chapelier (15. Juni 1791), das
die Grenzen der neuen Ordnung gegen unten absteckte.

Es ist deshalb kein Zufall, daB sich der radikalste Ausdruck stiddtisch-
plebejischen Selbstverstindnisses im Anspruch auf direkte, d.h. auf die Pariser
Sektionen und Volksgesellschaften gestiitzte, Demokratie manifestierte, Diese
Dimension der Revolution iiberschritt am Ende sogar den Horizont des radika-
len Jakobinismus. In Gestalt der ,,AuBersten Linken*,”> deren Kern wie-
derum die Enragés um Jacques Roux abgaben, verfiigte die Revolution iiber ein
dynamisches Ferment, das die Grenzen im Klassencharakter des gesellschaftli-
chen Umbruchs bloBlegte. Das ,,Manifest der Enragés**”® brachte die Eigen-
stindigkeit der Volksbewegung auf programmatische Weise zum Ausdruck und
zielte auf die ,,Idee eines neuen Weltzustandes*,'” jenseits besitzbiirgerlicher
Wertvorstellungen.

Bis zur Konstituierung der proletarischen Komponente in den Revolutionen
von 1830 und 1848 bildete die Revolution von 1789 das Ereignis mit der ausge-
préagtesten Volksbewegung. Auch die vorangegangenen Revolutionen hatten
thre AuBerste Linke (Komitees der Achtzehn in den Niederlanden, Leveller
und vor allem Digger in England, radikale Vertreter der Sons of Liberty in den
USA), ohne jedoch ein vergleichbares MaB an prigendem Einflu und politi-
scher Mobilisierung der Volksklassen zu erreichen. Die Franzgsische Revolu-
tion war in dem Sinne eine Volksrevolution, daB der ,,Menu peuple‘ die Revo-
lution nicht nur stiitzte oder , ertrug*, sondern mit eigenen Aktionen und Ziel-
setzungen den revolutiondren ProzeB prigte und ihn vorantrieb: Die groSen
Journées der Revolution zeugen davon. Sie legen zugleich dem Historiker den
zwingenden SchluB auf, daB biirgerliche Revolution ungleich mehr bedeutet als
Revolution der Bourgeoisie oder fiir die Bourgeoisie; ihre historische Dimen-
sion miBt sich nicht weniger am Freiraum, den die Volksklassen in sozialer und
politischer Hinsicht durchzusetzen vermochten. Eben dieses Kriterium, abge-
leitet aus der Gesamtheit der in der Revolution intervenierenden Komponen-

124 A. V. Ado, Zur Geschichte der Anwendung des Gesetzes Le Chapelier withrend der Franzosi-
schen Revolution von 1789 (Resiimee in: Die proletarische Komponente in der Biirgerlichen Re-
volution, hrsg. von Manfred Kossok und Michael Zeuske, Leipzig 1985, S. 139- 140. Vollst.
Verdffentlichung im vorgesehenen Protokollband).

125 Walter Markov, Robespierristen und Jacquesroutins, in: Weltgeschichte im Revolutionsquadrat,
S. 194-241.

126 Walter Markov, Revolution im Zeugenstand. Frankreich 1789 —1799. Bd 1, Leipzig 1982, S.
328 ff. — Jacques Roux, Freiheit wird die Welt erobern. Reden und Schriften, hrsg. von Walter

' Markov, Leipzig 1985, S. 147-156.
127 Friedrich Engels/Karl Marx, Die heilige Familie, in: MEW, Bd 2, S. 126.
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ten, hebt Frankreichs Revolution weit iiber den Pegel der ,,normalen‘ biirgerli-
chen Revolutionen hinaus.

5. Anders als die vorangegangenen Revolutionen, die peripher oder insular
eingegrenzt blieben und die bedeutendsten (systemtragenden) Feudalstaaten
fast unberiihrt lieBen — auch wenn Kardinal Mazarin seit der Hinrichtung
Karls I. von England alle europdischen Monarchen an Leib und Seele gefihrdet
sah® —, wuchs sich die Franzosische Revolution zur Existenzfrage fiir
Adelsherrschaft, Feudalitit und Absolutismus aus: Das Jahr 1789 6ffnete end-
giiltig den Weg in das biirgerliche Zeitalter. Auf vielfiltige Weise wirkte die
Revolution iiber die Grenzen ihres Ursprunges hinaus — durch die ansteckende
Wirkung der Ideen ,,dieses grofiten und interessantesten aller Dramen, die je-
mals auf dem Weltschauplatz gespielt wurden*,” das unmittelbare Hiniiber-
springen des revolutionidren Funkens (wie im Falle der Mainzer Republik oder
der italienischen Jakobiner), die mittelbare Wirkung auf béuerliche und biir-
gerliche Insubordination, schlieflich durch den grofien Krieg seit 1792 bis zum
Sturz des napoleonischen Empire. Mochte auch der Charakter der franzosi-
schen Revolutionskriege spitestens seit dem Directoire zunehmend in Expan-
sionismus und Vormachtstreben umschlagen, so blieb ihre direkte oder unter-
schwellige antifeudale Sprengkraft weitgehend erhalten. Aufrichtung der fran-
zOsischen Macht erwies sich stets an ein Minimum von biirgerlichen Reformen
gebunden, eine Erfahrung, die unaustilgbare Spuren hinterlief. Selbst der poli-
tische und militirische Triumph der Siegermiichte iiber das postrevolutionire
napoleonische Frankreich konnte den entscheidenden Fakt nicht aus der Ge-
schichte verbannen: Um Frankreich besiegen zu konnen, muBten sich die
feudal-monarchischen Gegenstaaten dem Proze der Reformen und der partiel-
len strukturellen Umgestaltung 6ffnen, einer Entwicklung, die Preuen para-
digmatisch ab 1806 vollzog.

6. Ab der Epochenwende von 1789 datiert die , ,biirgerliche Moderne* in der
Vielfalt ihrer Ausdrucksformen, die in ihrer Summe einen Staat neuen Typs,
den biirgerlichen Nationalstaat, prigten:™ Vom politischen System iiber das
Rechtswesen in Gestalt des Code Napole6n, der seinen Schopfer bis in die Ge-
genwart iiberlebte, bis hin zum neuen politisch-gesellschaftlichen Vokabular,
dem modernen Revolutionsbegriff und den neuen ethischen und &sthetischen
Normen in Malerei, Architektur, bildender Kunst, Musik, Literatur, Philoso-
phie. Nicht zuletzt die politischen Parteiungen und Parteibegriffe weisen in ih-
rem Ursprung auf die Franzosische Revolution zuriick. Wie schon in den ein-
leitenden Bemerkungen skizziert, standen die Ideenkdmpfe des gesamten 19.

128 Paul Guth, Mazarin. Frankreichs Aufstieg zur Weltmacht, Frankfurt/M. 1974.

129 Christoph Martin Wieland an Gerhard Anton von Halem, 30. November 1780, in: Die franzosi-
sche Revolution im Spiegel der deutschen Literatur, hrsg. von Claus Tréiiger unter Mitarbeit von
Frauke Schifer, Leipzig 1975, S. 40.

130 Guy Lemarchand, Claude Mainfroy, Roger Martelli, Germaine Willard, Michel Zylberberg,
Sur la nation, in: Cah. d’Hist. de I'Inst. de Rech. Marx., 1983, N° 12 (Débot), S. 11-33. —
Guy Lemarchand, Le fait national avant le capitalisme. Proposmons pour une etude comparée
en Europe, in: Cah. d’Hist. de I'Inst. de Rech. Marx., 198l, N°7, S. 41-70.
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Jahrhunderts vorrangig im Zeichen des Ringens um das Erbe von 1789. Eine sol-
che politisch-psychologische Tiefenwirkung hinterlie§ keine der vorangegange-
nen Revolutionen und danach — schon mit Abstrichen — die europiische Revo-
lution von 1848. Sowohl die liberal-biirgerliche als auch die in den dreiBiiger Jah-
ren intensiv einsetzende demokratisch-proletarische Rezeption legen Zeugnis ab
vom zentralen geistigen Stellenwert der Ideen von 89 und 93.™ Riickbesinnung
auf die grofie Revolution hief stets Befragung im Lichte der jeweiligen zeitgends-
sischen Situation und ihrer unmittelbaren praktisch-politischen Bediirfnisse.

7. Zu einem Zeitpunkt, da die Revolution von innen wie von auen unwider-
ruflich besiegt schien und der Legitimititsanspruch der Heiligen Allianz die
Idee des Status quo ante beschwor, lebten die Prinzipien von 1789 in einer Welle
von Nachfolgerevolutionen weiter,”? die von Spanien und Portugal im Westen
bis RuBland und Polen im Osten, von Schweden im Norden bis Italien und Grie-
chenland im Siiden reichte und ihre Wurzeln in Mittel- und Stidamerika von Me-
xiko bis Chile und zur Banda Oriental (Uruguay) schlug. So erfiillte sich Schritt
fiir Schritt die Vision Robespierres: ,,Moge Frankreich, das ehemals bei den
versklavten Lindern hochberiihmte, das alle bestehenden Volker an Ruhm iiber-
strahlende, moge Frankreich das Vorbild der Nationen werden, der Schrecken
der Bedriicker, der Trost der Bedriickten, die Zierde des Weltalls.“™* Auch die
nachfolgenden revolutionidren Wellen von 1830 iiber 1848 bis in die sechziger
Jahre und die neue historische Wende von 1871 trugen in vielem den Stempel
des grofien Vorbildes. Zu denen, die die nachhaltige Wirkung von 1789 und 1793
nie verleugnet haben, gehorten Karl Marx und Friedrich Engels.

Fiir den Zeitgenossen der Revolution teilte sich der Lauf der Geschichte ein-
deutig in die Epoche vor und nach 1789. Das neue Epochegefiihl stellte sich weit
eher ein, da es Goethe seinem Vertrauten Eckermann aufs Blatt diktierte.™
,»Man féingt an zu lernen®, meinte Johann Gottlieb Fichte 1793 in seinen Beitri-
gen zur Berichtigung der Urteile iiber die Franzosische Revolution.” Dieser
historische Lernprozef, den Anhénger wie Gegner der Revolution durchliefen,
iiberdauerte den Abstieg des Citoyen zum profitbewuSten Bourgeois, die Kapitu-
lation der Idee vor dem Interesse, und er setzte die Kraft frei, an den Idealen
der grofien Revolution auch dann noch festzuhalten, als die biirgerliche Klasse
ldngst auf die andere Seite der Barrikade gewechselt war.

131 Waltraud Seidel-Hoppner, Die Grofie Franzdsische Revolution im Denken des Bundes der Geéch-
. teten und des Bundes der Gerechten (Studie i. Druck).
132 Kossok/Holzapfel, a.a.0., S. 1067.
133 Rede vom 5. Februar 1774. (Maximilien Robespierre, Habt Ihr eine Revolution ohne Revolution
_ gewollt? Reden, hrsg. von Kurt Schnelle, Leipzig o.J., S. 322).
134 Der Freiheitsbaum. Die Franzosische Revolution in Schilderungen Goethes und Forsters 1792/93,
- hrsg. von Giinter Nickel, Berlin/DDR 1983, S. 36ff.

135 Johann Gottlieb Fichte, Beitriige zur Berichtigung der Urteile des Publikums iiber die franzosi-
sche Revolution, in: J. G. Fichte — Gesamtausgabe, hrsg. von R. Lauth/H. Gliwitzky, Stuttgart
1965. — Vgl. auch Claus Tréger, Fichte als Agitator der Revolution. Uber Aufklirung und Jakobi-
nismus in Deutschland, in: Wissen und Gewissen. Beitréige zum 200. Geburtstag Johann Gottlieb

* Fichtes 1762 — 1814, hrsg. von Manfred Buhr, Berlin/DDR 1962. — Uber Hegels Position: Joa-
chim Ritter, Hegel und die franzsische Revolution, Frankfurt/M. 1972 (= edition suhrkamp 114).
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5. Doppelrevolution und neue Alternativen
biirgerlicher Umwilzung

Zu den entscheidenden Folgewirkungen der Franzosischen Revolution ge-
horte der Durchbruch neuer Alternativen der gesellschaftlichen Transforma-
tion,™ als deren wesentlicher Inhalt das qualitativ und quantitativ verinderte
Verhéltnis von Revolution und Reform, d.h. die neue Konstellation der Wege-
problematik, angesehen werden kann.

Seit dem Ausgang des 18. Jahrhunderts begannen sich grundsitzlich verén-
derte Voraussetzungen fiir den weiteren Proze8 der biirgerlichen Umwilzung
herauszukristallisieren. Sie resultierten aus der dialektischen Einheit von
politisch-sozialer Revolution (in Frankreich) und 6konomisch-technologischer
Revolution (in England) und ihrer unaufhaltbaren Wirkungen als Doppelrevo-
lution. Diese neue welthistorische Konstellation in den Voraussetzungen und
Bedingungen fiir die biirgerliche Umwilzung veréinderte Charakter und Er-
scheinungsformen der Revolution, erdffnete zugleich aber die Moglichkeit re-
formerischer Transformation.

1. Hinsichtlich des neuen revolutiondren Weges handelte es sich um das ra-
sche Wachsen in die Breite und in die Tiefe. Mit der Franzosischen Revolution
trat der biirgerliche Fortschritt aus seiner bisherigen peripheren und insularen
Isolierung heraus. Die Durchsetzung der biirgerlichen Ordnung wurde zum
epocheprigenden Phinomen, sie bestimmte die Grundtendenz der historisch-
gesellschaftlichen Entwicklung. Biirgerliche Umwilzung setzte sich nicht li-
near durch, sondern iiber eine Fiille struktureller, stadialer, regionaler und na-
tionaler Verwerfungen und Gefilleerscheinungen. Ein derartiges Gefille be-
stand in unterschiedlicher Graduierung nicht nur von West nach Ost (wie R.
R. Palmers Theorie der atlantischen Revolution voraussetzt), sondern generell
vom ,,Zentrum* (Niederlande, England, Frankreich) aus auch gegen den Nor-
den (Skandinavien), den Siiden und Siidosten (Italien, Balkan) und den &uBler-
sten Westen (Spanien, Portugal). Einen besonderen Platz in dem sich heraus-
bildenden Beziehungsgefiige nahm die auereuropdisch-koloniale ,,Periphe-
rie“ ein, die infolge ihrer Objektfunktion im System der internationalen
Arbeitsteilung biirgerlich-kapitalistische Entwicklungsansétze nur rudimentir
oder deformiert ausbildete. Am deutlichsten ist fiir die ersten Dezennien des
19. Jahrhunderts die duale Wirkung der Doppelrevolution auerhalb Europas
am Beispiel Lateinamerikas nachweisbar. Wihrend Frankreichs politisch-
soziale Revolution in tiefgreifender Weise das Denken und Handeln der , ,Gene-
ration von 1810 beeinfluite und diese Revolution zu einem der ausldsenden
Faktoren der Independencia wurde, erwies sich Englands industrielle Revolu-
tion und dessen daraus resultierende neue Stufe der kommerziellen und finan-
ziellen Expansion als das wichtigste Vehikel fiir die nun einsetzende indirekte
Rekolonisation Lateinamerikas.

136 Vgl. fiir das folgende: Manfred Kossok, Revolutionirer und reformerischer Weg beim Ubergang
vom Feudalismus zum Kapitalismus. Ein Diskussionsbeitrag, in: LBR, 16, 1967, S. 6-39.
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Frankreichs Revolution wirkte in ihrer Dreidimensionalitit: als nationale
(,,franzésische), kontinentale (,,europdische*) und globale (,universale)
Revolution. Das Wachstum der biirgerlichen Revolution in die Breite — erst
das 19. Jahrhundert wurde das eigentliche , ,Jahrhundert der biirgerlichen Re-
volution“” — verband sich mit einer zunehmenden typologischen Auffiche-
rung.”® Neben dem ,,Typ Frankreich 1789+ als Prototyp der biirgerlichen Re-
volution (,,Revolution im Feudalismus gegen den Feudalismus*) traten andere
stadiale Formen der Revolution: die Revolution vom ,,Typ Frankreich 1830
bzw. 1848 als ,,Revolution im Kapitalismus fiir den Kapitalismus* mit dem
Ziel, eine schon etablierte biirgerliche Ordnung in ihrer Konsolidierung voran-
zubringen, oder die Revolution vom ,, Typ Deutschland 1848 (,,auf dem Wege
zum Kapitalismus‘‘), die dariiber entschied, ob eine auf reformerischem Wege
eingeleitete biirgerliche Umwilzung (in Preuien seit 1806) auf reformerisch-
konservative oder revolutionir-demokratische Weise zu Ende gefiihrt und end-
giiltig verankert wird.

Unter besonderer Beriicksichtigung der Agrarfrage lassen sich in der neu-
zeitlichen Revolutionsgeschichte drei Varianten des revolutiondren Weges her-
ausarbeiten: der englische, der amerikanische und der franzdsische Weg. Es
handelt sich dabei nicht um nationale, sondern historisch-strukturelle Grund-
typen; ,,national* sind die Wege nur insofern, daB sie sich in den genannten
Landern auf besonders klare (,,reine‘?) Weise durchsetzten. Was den franzosi-
schen Weg deutlich von den anderen Wegetypen abhob, war nicht schlechthin
seine revolutionire, sondern die demokratisch-revolutionire Qualitit.” Die
Frage, ob Frankreichs Ubergang von der feudalen zur biirgerlichen Ordnung
auf revolutiondrem oder reformerischem Wege vollzogen wird, war weder mit
der Konstituierung der Nationalversammlung, noch mit dem Sturm auf die Ba-
stille ausgefochten. Noch die Beschliisse der Nationalversammlung vom 4. bis
11. 'August 1789 — eindeutig von einem gemiBigt-liberalen Physiokratismus
bestimmt — lieBen den von den Tiers nicht nur gebilligten, sondern bejubelten
Willen des Reformadels erkennen, die Agrarfrage durch Abl6sung, d.h. auf re-
formerischem Wege, zu l6sen.

Erst die Intervention der Plebejer von Paris, die sich in der Grande Peur ent-
ladende Energie der Bauernbewegung und die von der Munizipalrevolution
vorangetriebene Etablierung biirgerlicher Macht ,,von unten* her brachten die
Revolution iiber den kritischen Punkt der ersten Phase hinweg. Die zyklische
Entwicklung vom adlig-biirgerlichen Liberalismus iiber den Republikanismus
der Gironde bis zur kleinbiirgerlich verankerten Demokratie kulminierte unter

137 Eric Hobsbawm, The Age of Revolution 1789 — 1848, London 1962.

138 Zur Typologie vgl. Manfred Kossok, Vergleichende Geschichte der neuzeitlichen Revolutio-
nen. Methodologische und empirische Forschungsprobleme, Berlin/ DDR 1981 (= Sitzungsbe-
richte der Akademie der Wissenschaften der DDR, Gesellschaftswissenschaften, ZG 1981 S.
9ff.).

139 Wolfgang Kiittler, Theoretische und methodologische Probleme des reformerischen Weges der
biirgerlichen Umwillzung, in: LBR, 16, 1987, S. 40-62 (mit ausfiihrlichen Literaturbeziigen auf
die Diskussion in der DDR-Historiographie).
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den Jakobinern. Im Ergebnis dieses Prozesses wurden die Ansitze und Ten-
denzen einer reformerischen Losung endgiiltig zu Gunsten der Durchsetzung
des revolutionidren Weges iiberwunden, und zwar in einem solchen MaBle, dafl
selbst die nachfolgende Restauration die neuen Strukturen nicht mehr aus den
Angeln zu heben vermochte. Von Albert Soboul'® ist wiederholt die Rolle
der kleinen Warenproduzenten fiir die Durchsetzung des revolutionidren Weges
betont und nachgewiesen worden; er hat damit die suggestive These von Jiirgen
Kuczynski*, ob wirklich anzunehmen sei, die Volksmassen hétten den Feu-
dalismus beseitigt, um mit dem Kapitalismus ihren kiinftigen Ausbeuter in den
Sattel zu heben, beantwortet, lange bevor sie formuliert wurde. Die Realge-
schichte der Revolution — damit die Problematik der Formationsabldsung in
ihrer Génze — erweist sich als komplizierter. Das fiir alle biirgerlichen Revolu-
tionen nachweisbare Spannungsverhéltnis von Okonomie und Politik trifft fiir
Frankreich auf besondere Weise zu. Die auf dem Hohepunkt der Revolution
eingefiihrten Elemente des Wirtschaftsdirigismus bildeten keinen organischen
Bestandteil der jakobinischen Gesellschaftsvision, die auf der Utopie einer
egalitiren Gemeinschaft frei wirtschaftender kleiner Warenproduzenten (, eine
Nation von Eigentiimern‘‘) fuBte'?, sondern stellten eine Folge der extremen
inneren wie duleren Ausnahmesituation Frankreichs dar und muBten iiberdies
die existenziellen Bediirfnisse der Sansculotterie befriedigen. Auf Dauer zeig-
ten sich selbst die radikalsten Jakobiner nicht geneigt, das ,,Streitroff der Bour-
geoisie* (J.-R. Suratteau), die Wirtschaftsfreiheit, zu schlachten. Allerdings
trafen in der Revolution, wie A.V. Ado formulierte'?, zwei Konzeptionen von
Kapitalismus aufeinander: der auf dem Primat von Kleineigentum und einfa-
cher Warenproduktion fuBende Capitalisme paysan mit mehr oder weniger aus-
geprigten egalitdren Grundziigen, und der liberale, offen profitorientierte und
auf Eigentumskonzentration zielende Capitalisme bourgeois. Das Problem lag
also nicht — wie z.B. Volker Hunecke oder Nicos Poulantzas vermuteten —
im ,,Antikapitalismus‘ der kleinen Warenproduzenten, deren Niederlage aus
dieser Sicht die Bedingung fiir den Sieg der Revolution gewesen wire, sondern
in der Unvermeidbarkeit zwischen zwei unterschiedlichen Optionen fiir den
Kapitalismus, einer demokratischen und einer liberalen Variante.

140 Albert Soboul, in: La Pensée, 1956. — Bemerkungen zum Artikel von Michel Grenon und Ré-
gine Robin, in: Biirgerliche Revolutionen. Probleme des Ubergangs vom Feudalismus zum Ka-
pitalismus, hrsg. vom Inst. f. Marxist. Stud. u. Forsch. (IMSF), Frankfurt/M. 1979, S. 196.

141 Zur Debatte um die schdpferische Rolle der Volksmassen vgl. Kossok, Biirgerliche Revolution,
S. 61. — Jiirgen Kuczynski, Die Rolle der Volksmassen in der Geschichte, in: Aus der Arbeit
von Plenum und Klassen der AW der DDR, 10/1962.

142 Walter Markov, Grenzen des Jakobinerstaates, in: Grundpositionen der franzésischen Aufkli-
rung, hrsg. von Werner Krauss/Hans Mayer, Berlin/ DDR 1955, S. 209-242. (= Neue Beitrige
zur Literaturwissenschaft, 1).

143 A.V. Ado, Vortrag vor dem Interdiszipliniren Zentrum fiir Vergleichende Revolutionsforschung
(IZR) 1975.
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Der lebhaft diskutierte ,,Sieg der Bauern iiber die physiokratische Revolu-
tion““*, den franzésischen Modus des englischen Weges, gehort damit in die
Vorgeschichte dieser Konfliktsituation. Im zeitweiligen Triumph der von den
Jakobinern (genauer: den Robespierristen) verkorperten demokratischen Va-
riante, die sich zwar politisch, aber nicht 6konomisch durchsetzte, lag die we-
sentlichste Bedingung fiir die Beseitigung der Feudalitit in allen ihren Erschei-
nungsformen. Wenn also biirgerliche Revolution und revolutionidrer Weg nicht
auf blofie 6konomische Parameter reduzierbar sind — diese Tendenz spielt bei
der anhaltenden Auseinandersetzung um die ,,Riickstindigkeit* des franzosi-
schen Kapitalismus eine betrichtliche Rolle*® —, ihren Sinn dagegen in der
Totalitdr aller die Transformation bestimmenden Elemente besitzen, dann ist
der franzdsische Weg vor allem gekennzeichnet durch die optimale Freisetzung
der politischen und sozialen Transformationspotenzen. Demgegeniiber zeigt
der Vergleich mit England, in welchem MaBe das beeindruckende 6konomi-
sche ,,Take off* Frankreichs ab 1789 durch Expansion, Dauerkrieg und
Blockade denaturiert und fehlgelenkt wurde. GewiB trug die Tatsache dieses
Optimums an politischer und sozialer Demokratie wesentlich dazu bei, daB der
sich rasch verfestigende Antagonismus Bourgeoisie — Volk, erstmals in den
Aufstinden des Germinal und Prairial von 1795 ausgefochten, am Zusammen-
bruch der heroischen Illusion und der Ablosung des revolutioniren Citoyen
durch den bourgeoisen Plusmacher besonders dramatische Ziige annahm. An-
spruch, Moglichkeit und Wirklichkeit kollidierten in der groen Revolution in
einer Weise, die ihre Spuren in allen Sphéren des gesellschaftlichen Lebens
iiber das ganze 19. Jahrhundert hinterlie8, Revolutionire wie Konterrevolutio-
nire traumatisierte und bis in die Gegenwart die Debatte um 1789 und die Al-
ternativen gesellschaftlicher Entwicklung prigt™.

2. Worin bestand die neue Qualitit des reformerischen Weges? Reformen und
Reformpolitik gab es schon vor der Franzésischen Revolution. Schlieflich war
der aufgeklirte Absolutismus in seinem Wesen Reformabsolutismus'’, der
sich je nach politischer Schwerpunktsetzung als Reformabsolutismus herr-
schaftlichen Typs (,,Prince éclairé“) oder ministeriellen Typs (,,Ministre
éclairé‘) einordnen ldt. Eine solche Entwicklung erwies sich als moglich in
bestimmten Lindern unter Bedingungen, daB das Biirgertum infolge objektiver
und subjektiver Schwiiche den Aufstieg nicht gegen, sondern innerhalb des be-
stehenden Systems zu vollziehen suchte. Die Reformpolitik des aufgeklérten

144 Florence Gauthier, Theorie des einen Weges der biirgerlichen Revolution oder Negation der
Franzdsischen Revolution, in: Biirgerliche Revolution. Probleme des Ubergangs, S. 161 f. (Be-
zug auf A. Pelletier).

145 Zur Kritik vgl. Kurt Holzapfel, Biirgerliche Revolution und historischer Fortschritt: Frankreich
1830 bis 1848, in; ZfG, 1984, H. 6 — Vgl. auch die bei Kossok, Vergleichende Revolutionsge-
schichte, S. 60-61, ausgewiesene Literatur.

146 Jean-René Suratteau, La Révolution francaise. Certitudes et controverses. Paris 1973. (= Dos-
siers Clio, dirigés par Claude Fohlen).

147 Grundlegend: L'Absolutisme éclairé, hrsg. von Bela Kdpeczi, Albert Soboul, E. H. Baldzs, De-
mos Kosary, Budapest 1985.
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Absolutismus scheiterte in den meisten Landern in der zweiten Halfte der acht-
ziger Jahre des 18. Jahrhunderts; den SchluBstrich unter den Reformwillen ab-
soluter Herrscher setzten das Jahr 1789 und seine Folgen. Bis zur Franzosi-
schen Revolution erwies sich der ,,reformerische Ausstieg* aus dem Feudalis-
mus als unrealisierbar, unternehmerischen Ansidtzen und Absichten der
Adelsklasse zum Trotz, was keineswegs die These stiitzt, das dynamische Po-
tential habe primiér beim aufgeklirt-liberalen Adel und weniger beim Biirger-
tum gelegen.

In funktionaler Hinsicht gilt es bei der Verwendung des Begriffs Reform als
konstitutivem Element gesellschaftlicher Entwicklung zwischen zwei Katego-
rien zu entscheiden: Reformen systemstabilisierender, systemmodifizierender
und systemsprengender (oder -iiberwindender) Natur. So wie zwischen Revo-
lution und Reform keine chinesische Mauer bestand, da keine Region und kein
Land nur auf revolutiondrem Wege oder nur reformerischem Wege die biirger-
liche Umwilzung vollzog, lassen sich auch die drei genannten Kategorien von
Reform nicht schematisch gegeneinander abgrenzen. Das gilt vor allem fiir die
Reformen systemmodifizierender Natur, die sowohl einer Systemstabilisierung
dienen konnten als auch unter bestimmten historischen Voraussetzungen die
Offnung in Richtung Systemanpassung oder Systemiiberwindung vorbereite-
ten. Die im Rahmen der Leipziger Forschungen laufenden quantitativen Analy-
sen zur Bevolkerungsregulierung am Ende des 18. und in der 1. Hilfte des 19.
Jahrhunderts*® erlauben den SchluB, daB dieselben Persénlichkeiten und ihre
mathematisch-statistischen Methoden, die vor der Franzosischen Revolution
im Dienste einer proabsolutistischen Systemstabilisierung durch Modifikation
angewandt wurden, nach der Revolution eine politisch-strategische Rolle bei
der Anpassung ihrer Machtbereiche an die neue Situation gespielt haben. Von
weiterfithrenden gesicherten Erkenntnissen steht Auskunft {iber das Phdnomen
der Prdfiguration biirgerlicher Umwilzung zu erwarten, d.h. des Einflusses,
den der Charakter eines bestimmten feudalabsolutistischen Systems (,,Mutter-
male des Feudalismus* konnte man in Abwandlung von Karl Marx sagen) auf
die Spezifik der folgenden revolutioniren oder/und reformerischen Umwil-
zung nimmt. Selbst die radikalste Revolution — auch die ,,franzdsischen
Typs*‘ — setzt keine Stunde Null fiir die weitere gesellschaftliche Entwicklung,
sondern steht vielmehr in einem ebenso komplizierten wie vielschichtigen Be-
dingungsgefiige von Bruch und Kontinuitit, woraus sich wiederum die Absur-
ditit der Fragestellung ,,Revolution — Zufall oder Notwendigkeit* ergibt.

Angesichts der neuen politisch-sozialen, institutionellen und ideologischen
Kriftekonstellation, verbunden mit der Entfaltung einer neuen 6konomischen
Dynamik, sahen sich die altherrschenden Klassen in den von Auswirkungen
der Doppelrevolution unmittelbar oder mittelbar betroffenen Staaten zu Anpas-
sung und Neuorientierung gezwungen. Auf Dauer erwies sich als unmdglich,
der historischen Herausforderung nur durch militdrische Abwehr, politische

148 Hier ist auf die laufenden Arbeiten von Werner Deich und Roland Kolzenburg zu verweisen.
Vgl. den Beitrag von Werner Deich in Rohrbacher Manuskripte, 1/1987, Leipzig, S. 57 ff.
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Reaktion oder ideologische Abwehrhaltung zu begegnen. Selbst der Erfolg der
,,Reaktion* hing von der Fahigkeit zur ,,Regeneration“* ab. Das Wesen der
notwendig werdenden Anpassung bestand darin, unter neuen Epochebedin-
gungen sich auf die Gesetze der kapitalistischen Okonomik emzustellen, dem
biirgerlichen Fortschritt die revolutiondre Spitze zu nehmen und das eigene
Machtmonopol zu bewahren oder mit dem Biirgertum in einer Weise zu , ,tei-
len*, ohne den Primat der Grundbesitzerklasse preiszugeben.

Erst unter den Auspizien der Doppelrevolution seit dem Ausgang des 18.
Jahrhunderts wurde der reformerische Weg zu einer realen Perspektive gesell-
schaftlicher Entwicklung im ProzeB des Ubergangs vom Feudalismus zum Ka-
pitalismus. Inwieweit die skandinavische Peripherie auszuklammern bleibt
(der ,,skandinavische Weg*), soll hier nicht erortert werden™. Es handelt
sich folglich beim reformerischen Weg nicht um eine deformierte oder irgend-
wie abartige Form gesellschaftlicher Transformation, sondern eben um eine
der zwei Grundvarianten kapitalistischer Entwicklung, nachdem die Frage Wer
— wen? durch die Doppelrevolution in epochepridgender Weise entschieden,
der Point of no return eindeutig tiberschritten war. Damit verdnderten sich Cha-
rakter, historischer Stellenwert, Zielstellung, Ergebnisse, aber auch die gesell-
schaftlichen Tréger der Reformen in entscheidender Weise gegeniiber den Ver-
suchen reformerischer Politik in der spétabsolutistischen Phase. In diesem
Sinne besteht keine organische Kontinuitit zwischen vor- und nachrevolutioné-
rer Reformpolitik, was nicht ausschlieBt, daB — wie skizziert — Vorgedachtes
nach der groBen Revolution realisiert werden konnte. Worauf es ankommt, ist
das Faktum der qualitativ neuen historischen Realisierungsbedingungen. Eine
unauflésbare Verbindung von Revolution — der erfolgreichen, wie der stecken-
gebhebenen (wiederum nach Antonio Gramsci: ,,Rivoluzione mancata“) und
der gescheiterten — und Reform bestand folglich im allgemeinen wie im beson-
deren Sinne: Generell durch die Notwendigkeit der revolutioniren Epochenzé-
sur als unabdingbare Voraussetzung (Herausbrechen des entscheidenden —
keineswegs schwichsten — Kettengliedes der feudalabsolutistischen Staaten-
welt) und durch die Dialektik von Revolution und Reform im jeweiligen Lande.
Nach 1789 bildete die Revolution zwar immer noch das bestimmende Bewe-
gungselement der biirgerlichen Umwilzung™, aber diese reduzierte sich eben
nicht mehr nur auf Revolution. Sowohl-als realhistorischer Vorgang wie auch
als theoretisch-methodologische Kategorie geschichtswissenschaftlicher Er-
kenntnis handelt es sich bei dem revolutioniren und dem reformerischen Weg
nicht nur um Kontrast-, sondern ebenso um Komplementirphédnomene.

Eine notwendige Bemerkung zur Rolle des subjektiven Faktors: Der hohe
Rang der subjektiven Elemente in Epochen gesellschaftlichen Umbruchs ist
schwerlich iiberschitzbar. Diese Sicht gilt auch fiir Zeiten reformerischer Um-

149 Karl Marx, Das revolutioniire Spanien II, in: MEW, Bd 10, S. 444.

150 Kare Tonnesson definiert die Reformpolitik des didnischen Absolutismus als ,,Revolution von
oben*, in: L’Absolutisme éclairé, S. 299ff., S. 311 ff.

151 Zum Uberblick ab 1789 vgl. die Falistudien in: Revolutionen der Neuzeit, S. 111 ff.
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gestaltungen, in denen die subjektiven Faktoren insofern eine ausgeprigte
Rolle spielten, da es sich seitens der herrschenden Klasse (d.h. ihrer weitsichti-
gen Exponenten und Fraktionen) um einen gezielt herbeigefiihrten Proze der
Anpassung und Systemverinderung unter der Voraussetzung des Erhalts der
wesentlichen historisch iiberkommenen Machtpositionen in Okonomie und
Politik unter den neuen Epochebindungen handelte. Objektiver Strukturwandel
und Veridnderungen subjektiver Wertvorstellungen traten in enge Wechselwir-
kung. Aus der vorangegangenen grofien Revolution resultierte ein tiefgreifen-
der Demonstrationseffekt und in dessen Folge ein mehr oder minder intensiver
Lernprozef. Nicht nur die Mentalitit der Parteigéinger der Revolution, auch die
ihrer Gegner modifizierte sich. Es ist an der Zeit, den intensiven Forschungen
zur Mentalité révolutionnaire solche zur Mentalitéit der Konterrevolution und
der Reformer an die Seite zu stellen™. Inwieweit Systemanpassung unter He-
gemonie der Grundaristokratie tatsdchlich Aussicht auf Erfolg hatte, hing nicht
nur vom Grad, dem Tempo und dem Charakter der Verbiirgerlichung der
Adelsklasse ab, sondern auch vom Kompromifiverhalten und der (seit 1830 zu-
nehmenden) Revolutionsabstinenz einer Bourgeoisie, die — wie im Falle
Deutschlands — bereit und fihig war, sich ihre ,,politischen Niederlagen* in
,»,industrielle Siege* ummiinzen zu lassen™. Auch hier spielte die Epochen-
zésur von 1789, die eine vom Jakobinismus traumatisierte Bourgeoisie hinter-
lieB, die bestimmende Rolle. Zur Klassizitit der Franzosischen Revolution ge-
horte nicht nur die Tatsache ihrer Unwiederholbarkeit. Klassisches ist nicht be-
liebig multiplizierbar. Nach 1789 bestand auch keine Notwendigkeit mehr,
franzosischen ,,Maximalismus* an den Tag zu legen, um biirgerliche Umwil-
zung zu realisieren. Allerdings sank mit dem Preis des Fortschritts dessen de-
mokratische Dimension.

In die Reihe der ersten Versuche, eine Politik gegen die Revolution nicht nur
spontan-emotional, gleichsam aus dem Moment des Schreckens heraus, son-
dern rational-theoretisch, modern formuliert: strategisch angelegt, zu begriin-
den, gehért Friedrich von Gentz*™, nachdem er unter dem EinfluB von Ed-
mund Burke anfinglichem Revolutionsenthusiasmus abgeschworen hatte und
spéter an der Seite des Osterreichischen Staatskanzlers Metternich — ohne je
den Blick fiir Realitéiten in wie auBler Europa zu verlieren — zur Grauen Emi-
nenz der Heiligen Allianz avancierte. Den unter dem Eindruck von 1775 und
speziell 1789 ins Kraut schieBenden Revolutionstheorien setzte Gentz eine Re-

152 Diesem Aspekt widmet im Rahmen der Leipziger Revolutionsforschung Matthias Middell be-
sondere Aufmerksamkeit (vgl. JfG, Bd 40, 1989). — Manfred Kossok, Die Sansculotten von
Dolores. Eine Studie tiber Vokabular und Mentalitit der Konterrevolution in der mexikanischen
Unabhiingigkeitsbewegung von 1810, in: JfG von Staat, Wirtschaft u. Gesellschaft Lateinameri-
kas, Bd 24, Koln — Wien 1987, S. 390-415.

153 Walter Schmidt, 1789, 1848 und der biirgerliche Revolutionszyklus in Marx’ und Engels’ Sicht
(1852 — 1895) (Aufsatz i. Dr.).

154 Fiir das folgende vgl. Griewank. — Wie die nordamerikanische und die franzosische war fiir
Gentz auch die lateinamerikanische Revolution von 1810 ein unwiderrufliches historisches Er-
eignis (Bolfvar y Europa en las cronicas, el pensamiento polftico y la historiografia, vol. I, Siglo
XIX. Caracas 1980. Doc. 280, S. 812-815).
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Jormtheorie entgegen. Gentz war, wie seine theoretischen Einsichten und die
praktischen Ratschlédge zeigten, kein ,,normaler*, im Ewiggestrigen verharren-
der Konterrevolutionir Koblenzer oder Turiner Zuschnitts. Er begriff die Un-
widerruflichkeit des Epocheneinschnitts von 1789, denn fiir ihn stellte sich die
Revolution in Frankreich — wie der Aufstand der Dreizehn Kolonien — als
eine ,,Totalrevolution‘‘ dar, erwachsen aus dem Willen, ,,eine durchaus neue
Ordnung der Dinge zu schaffen und zwischen diese und die alte Ordnung eine
entscheidende Kluft zu setzen”. BewuBt stellte Gentz England als Modell
Frankreich gegeniiber — die Kontroverse hat also schon Tradition und ist keine
Erfindung professioneller Historiker. Bereits 1797 pladierte er fiir Steuererma-
Bigung und Pressefreiheit. Dieses und anderes miindete in die Forderung ,,zei-
tiger und iiberlegter Staatsreformen®, d.h. der Gedanke des reformerischen
Weges war geboren vor der Moglichkeit seiner Realisierung, die erst aus der
Staatskrise PreuBens 1806/07 erwuchs. Konterrevolution bedeutete folglich
nicht mehr allein Wiederherstellung des Status quo ante, sie vertrug sich in zu-
nehmendem MaBe mit dem Bekenntnis zu Reformen — auch gegen Intransi-
genz aus den elgenen Reihen. Noch handelte es sich bei diesen Reformvorstel-
lungen nicht um eine bewuBte Offnung in Richtung biirgerliche Umwilzung,
sondern aus subjektiver Sicht zunichst um den Versuch, die Auswxrkungen der
Epochenwende durch partielle und dosierte Flucht nach vorn einzugrenzen.
War jedoch der Weg von der gedanklichen zur realen Reform einmal beschrit-
ten, wie eben in PreuSen ab 1807", lieB sich die Entwicklung auf halbem
Wege — ,,zwischen Ancien Régime und biirgerlicher Moderne** — nicht mehr
aufhalten, es sei denn um den Preis der Stagnation, wie im Falle Spaniens. Um
den reformerischen Weg in erforderlicher Weise zu dynamisieren, bedurfte es
allerdings weiterer revolutiondrer Einschnitte (,,Wellen*, wie weiter oben er-
wihnt): 1820, 1830, 1848 und die sechziger Jahre bis 1870/71.

Im Unterschied zur (relativ) ausgereiften Differenzierung des revolutioniren
Weges in seinen wichtigsten historisch-strukturellen und stadial-regionalen Va-
rianten, stehen die Bemiihungen um typologische Differenzierung des refor-
merischen Weges noch am Anfang. So verstehen sich die hier formulierten Ge-
danken als Diskussionsbeitrag fiir ein weitestgehend noch offenes Pro-
blemfeld.

Einige der wesentlichen Ansatzpunkte fiir eine typologisch differenzierte
Analyse des reformerischen Weges sind die folgenden:

1. Die — wie dargestellt — qualitativen Verinderungen des Epochecharak-
ters und der inneren wie duleren Grundkonstellation des Klassenkrifteverhalt-
nisses unter dem EinfluB der epocheprdgenden Leitrevolution und der Verbin-
dung von politisch-sozialer und industrieller Revolution (Doppelrevolution).
In Abhéngigkeit davon wichst die Vielfalt der Formen biirgerlicher Umge-
staltung.

155 PreuBische Reformen — Wirkungen und Grenzen. Aus AnlaB des 150. Todestages des Freiherrn
vom und zum Stein, Berlin/DDR 1982 (Hauptreferat Helmut Bock, z.T. kontroverse Beitriige
von Ernst Engelberg, Heinrich Scheel, Helmut Bleiber).
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2. Existenz und Wirkungsweise der objektiven und subjektiven Anpassungs-
faktoren, die auf das Verhalten und die Entwicklung der Feudalklasse einwir-
ken, d.h. der Grad ihrer tendenziellen Verbiirgerlichung und der damit verbun-
denen Hegemoniefihigkeit im Reformproze8.

3. Der Platz und die Funktion der betreffenden Region im entstehenden oder
bereits voll ausgebildeten System der internationalen Arbeitsteilung (Welt-
markt). Dieser Faktor gewinnt besondere Bedeutung fiir die Spezifik der
biirgerlich-kapitalistischen Umwilzung in den auBereuropédischen Gebieten.

4. Genesis und Struktur der Bourgeoisie und die daraus resultierenden Kon-
sequenzen fiir deren totale oder partielle Hegemonieunfihigkeit im biirgerli-
chen Umwiilzungsproze und die Formen der damit verbundenen Hegemonie-
substitution (auch durch protokapitalistische Elemente).

5. Die Existenz von biuerlichen, plebejischen, proletarischen oder auch
kleinbiirgerlich-demokratischen Bewegungen, die als Tréiger von ,,allgemein-
demokratischen Vorstofen“ (W.I. Lenin) den reformerischen Systemwandel
von unten beschleunigen oder beeinflussen.

6. SchlieBlich stellt sich das Problem der Gesamtstruktur und Spezifik der
feudalen Wirtschafts- und Gesellschaftsverhiltnisse und des damit verbunde-
nen Grades einer Prifiguration fiir den reformerischen Weg, etwa in dem
Sinne, wie G. Moll die Frage fiir PreuBen und den preuBischen Weg stellt™.

Fiir Deutschland ist das Problemfeld Reform — reformerischer Weg auf dem
Hintergrund der auslésenden Rolle der Franzosischen Revolution und ihrer Fol-
gewirkungen durch intensive Forschungen aufgearbeitet worden (H. Bleiber, H
Bock, E. Engelberg, H. Harnisch, G. Heitz, G. Moll, W. Kiittler, H. Scheel
W. und S. Schmidt u.a. > Abgesehen von der Debatte um das Verhiltnis von
Reform und Revolution von oben, d.h., ob der Begriff Revolution von oben be-
reits fiir die Zeit der preufiischen Reformen ab 1806/07 oder erst fiir die Periode
nach der Revolution von 1848/49 zutrifft"®, besteht zum genannten Problem-
kreis ein breiter Konsens zwischen den Historikern. Was den reformerischen
Weg der Agrarentwicklung (Preulischer Weg) angeht, so gibt es Divergenzen
um die Frage nach dem Ende der agrarischen Umwilzung. Der Begriff preufi-
scher Weg hat sich durchgesetzt und allgemeine Anerkennung gefunden.

156 Vgl. die von Georg Moll auf Grurnd seiner Forschungen getroffene Synthese, in: LBR, 16, 1987,
S. 73-98.

157 Vgl. auch die in der Reihe ,,Probleme der Agrargeschichte des Feudalismus und des Kapitalis-
mus* Rostock 1972 ff. erschienenen Beitréige. Insbesondere T. VIII-IX der Tagungsmaterialien
1976. Weiterhin: Hartmut Harnisch, Biirgerliche Agrarumwiilzung in Preuen. Von den Versu-
chen der Konservierung des Feudalsystems zur kapitalistischen Agrarstruktur, in: LBR, 16, 1987,
S. 63-72. — Ders., Zum Stard der Diskussion um die Probleme des ,,preuBischen Weges* kapi-
talistischer Agrarentwicklung in der deutschen Geschichte, in: PreuBen in der deutschen Ge-
schichte nach 1789, Berlin/DDR 1983.

158 Knappe Charakteristik der DDR-Debatte in: Deutsche Geschichte, Bd 4, Berlin/ DDR 1984, Kap.
2, FN §, S. 515. — Kossok, Biirgerliche Revolution, S. 53 ff. — Im Nachgang: Ernst Engelberg,
Immer noch Meinungsverschiedenheiten iiber die Epoche der sozialen Revolution von 1789 bis
1871, in: ZfG, 1985, H. 8, S. 728-736. — Zur Abgrenzung von ,,Revolution von oben* gegeniiber
den Thesen von einem ,,deutschen Sonderweg* vgl. Gustav Seeber, in: LBR 16, 1977, S. 84-98.
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Insbesondere hat Ernst Engelberg den Zusammenhang von preuBischem
Weg und der Revolution von oben in Preuen — Deutschland betont und auf
dessen klassische Elemente verwiesen: ,,Die Grofle Revolution war die klassi-
sche Revolution von unten, die preuBisch-deutsche Umwilzung der Jahre
1866 — 1871 die klassische Revolution von oben*'®.

Ohne auf die von H. Harnisch und G. Moll ausﬁlhrlich dargestellten (und
z.T. kontrovers interpretierten) Merkmale gesondert einzugehen, erscheint fiir
den Gesamtkomplex Wegeproblematik das folgende besonders relevant: Unab-
hingig von gewissen Nuancen in der Definition des preuBischen Weges (z.B.
iiber den Platz der feudalherrlichen Eigenwirtschaft oder der Gutswirtschaft)
~ steht vom Ergebnis her fest, daB neben dem amerikanischen und dem engli-

schen Weg der preufiische Weg zur Grundlage einer iiberdurchschnittlich dy-
namischen Kapitalismusentwicklung geworden ist und damit gleichsam den
franzo6sischen Weg in 6konomischer Hinsicht ,,iiberholt* hat. Hier liegt auch
der rationelle Kern fiir die von N. Poulantzas versuchte Gleichsetzung von eng-
lischer Revolution und preuBischem Weg. Die Bilanz fillt natiirlich ungleich
anders aus, wenn unter Anwendung des Totalititsprinzips die Gesamtheit aller
Faktoren der biirgerlichen Umwilzung, vor allem deren negative politisch-
soziale Begleitumstiinde, in die Betrachtung einbezogen wird. So wie das Er-
gebnis der biirgerlichen Revolution nicht nur an den Interessen der Bourgeoisie
gemessen oder auf diese reduziert werden kann, lassen sich ebensowenig die
Resultate der biirgerlichen Umwilzung auf reformerischem Wege auf den er-
reichten Grad der Verbiirgerlichung des Grundbesitzes fixieren. Grundsiitzlich
handelt es sich ja bei der Kontroverse um den Versuch, fiir den Ubergang vom
Feudalismus zum Kapitalismus das dynamische und Rlchtung gebende Ele-
ment im Grundbesitzer und nicht im Bourgeois zu sehen, was auf eine Umkeh-
rung der Hegemoniekonstellation hinausléduft. Die Frage nach Charakter,
Struktur und dem ,,Preis* des gesellschaftlichen Fortschritts ist aber ungleich
vielfiltiger und komplizierter.

Eine schematische Anwendung des Begriffs preulischer Weg verbietet sich
schon auf Grund der Tatsache, dafl dieser Weg selbst — wie G. Heitz'® be-
tonte — durch eine Reihe von Varianten gekennzeichnet und in sich deutlich
differenziert ist. Die fiir die Regionen mit Gutswirtschaft kennzeichnenden
Merkmale der Agrarumwilzung sind nicht linear auf Gebiete grundherrschaft-
lichen Typs iibertragbar. Auch die Vermutung, der preuBische Weg reduziere
sich auf die Gebiete der 2. Leibeigenschaft oder Ostelbiens, 148t sich an Hand
der neueren Forschung nicht aufrechterhalten. Unter dem Gesichtspunkt der
Dialektik von gesamtgesellschafthcher und agranscher Umwilzung auf refor-
merischem Wege stellt sich die Frage, inwieweit wir es beim preuBischen Weg
mit der klassischen Variante der reformerischen Agrarumwilzung zu tun
haben.

Bei dem Bemiihen, den historischen Ort des reformerischen Weges (im
Sinne des Gesamtcharakters der biirgerlichen Umwilzung) exakter zu bestim-

159 Engelberg, Theorie, S. 403.
160 Gerhard Heitz, in: Jb. f. Wirtschaftsgesch., Berlin/DDR 1969, T. II.
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men, sind berechtigte Einwiinde gegen den gekoppelten Begriff konservativ-
reformerischer Weg als Gegenstiick zum revolutiondren Weg formuliert wor-
den, und zwar mit dem Argument, daB es nicht angebracht sei, die Struktur
des Umwandlungsprozesses (Voraussetzungen, Realisierungsmodalititen,
6konomische und soziale Ergebnisse) mit bestimmten gesellschaftspolitischen,
Ausdrucksformen zu verbinden. Fiir eine weitergehende Typisierung der
Grundkategorie reformerischer Weg ist es unumgénglich, die Hegemoniepro-
blematik einzubeziehen, da die hegemonietragenden Krifte des Prozesses
nicht nur dessen Charakter bestimmen, sondern auch, weil der reformerische
Weg — analog zum revolutionidren Weg — stets die Machtfrage tangiert. In der
Diskussion wird iiberdies iibersehen, dal der reformerische Weg nicht nur das
,,historische Privileg* einer sich verbiirgerlichenden und dem Kapitalismus
anpassenden Grundbesitzerklasse darstellt, sondern daB auch die Bourgeoisie
zum Hegemon eines reformerischen Weges werden kann, was in der Regel un-
ter den Bedingungen ihrer wachsenden Revolutionsabstinenz der Fall ist. An-
gesichts der unterschiedlichen Hegemoniekonstellation und der damit verbun-
denen divergierenden politisch-sozialen Ausgangskonstellation wire es folg-
lich sinnvoll, zwischen einem konservativ-reformerischen Weg (eindeutige
Hegemonie der Grundbesitzerklasse) und einem liberal-reformerischen Weg
zu unterscheiden (Hegemonie der Bourgeoisie, in der Regel im Biindnis mit
dem liberalen Fliigel der Grundaristokratie). Die adjektivisch unterschiedliche
Bestimmung gewinnt ihre Bedeutung vor allem dann, wenn iiber die sektorale
Problematik der Agrarumwilzung hinaus nach den politisch-sozialen Formen
der Konstituierung der neuen Ordnung gefragt wird. Was den Unterschied in
der Hegemoniekonstellation anbelangt, fillt dieser Aspekt vor allem dann ins
Gewicht, wenn iiber Preu8en-Deutschland hinaus der Vergleich zu anderen
Regionen Europas und AuBereuropas hergestellt wird®'. Das fiir die Revolu-
tion trotz nicht unerheblicher Spannungen bestechende Junktim von konomi-
scher und politischer Umwilzung trifft auf die Reform nicht zu. Okonomische
Dynamisierung vertrug sich durchaus mit politischem Konservatismus.

Legt man die angedeutete These zu Grunde, daB der preulische Weg die
klassische Variante des reformerischen Weges der Agrarumwilzung darstellte
und damit prigend fiir jene historische Konstellation geworden ist, die F. En-
gels als ,,Epoche der Revolution von oben“'® gefaBt wissen wollte, dann er-
weist sich die mehr oder minder unkritische Ubertragung des Begriffs preuBi-
scher Weg auf alle Linder, die den Ubergang zum Kapltahsmus vorwiegend
reformerisch vollzogen, als extrem problematisch. Zunéchst wire zu fragen,
ob die fiir den preuBischen Weg im Detail erarbeiteten Kriterien gegeben sind
oder nicht. Ist dem nicht so, dann reduziert sich der Begriff auf eine Metapher,
die nicht weniger Schwierigkeiten aufwirft als die pauschale Verwendung des

161 Manfred Kossok, Charakter und historischer Ort der Unabhéingigkeitskriege Lateinamerikas,
in: ALAA, Bd 4, 1976, H. 6, S. 937-960. — Ders., Probleme einer vergleichenden Analyse
der lateinamerikanischen Unabhingigkeitsrevolution, in: ZfG, 1977, H. 2, S. 143-155.

162 Vgl. dazu: Ernst Engelberg, Uber die Revolution von oben. Wirklichkeit und Begriff, in: ZfG,
1974, H. 11, S. 1183-1212.
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Begriffs der Revolution von oben. Metaphern beleben zwar die historische
Darstellung, tragen in der Regel aber wenig zur analytischen Klarheit bei.

In eindeutiger Analogie zur Variantenvielfalt der biirgerlichen Revolution(en)
problematisiert sich der Begriff preuBischer Weg mit der Entfernung von seiner
Ursprungsregion, besonders aber fiir den auBereuropdischen Raum. Mit gewis-
ser Prizision ist die Frage bislang eigentlich nur fiir Japan durch Kuachiro
Takahashi'® untersucht worden. Ein der vergleichenden Revolutionsforschung
dhnlicher Ansatz zur universalen Sicht auf die Durchsetzung des reformerischen
Weges und dessen Realisierungsformen fehlt bislang. Die in eine solche Rich-
tung zielende Arbeit von Barrington Moore jr.', deren bahnbrechend-anre-
gende Bedeutung nicht in Frage gestellt sei, wird der dem reformerischen Weg
immanenten Dialektik von Einheit und Vielfalt nicht gerecht, stattdessen handelt
es sich eher um einander ausschlieBende Modelle von Wegen.

Neben dem genannten Beispiel Japan (Meiji-Revolution ab 1868)' verdie-
nen fiir das 19. Jh. auBerhalb Europas die USA und Lateinamerika das beson-
dere Interesse. In den USA war nach dem Sieg der antikolonialen Revolution
die weitere Entwicklung durch den Nord-Siid-Gegensatz geprigt, der sowohl
6konomisch-struktureller (Farmersystem/freie Lohnarbeit vs. Plantagenskla-
verei) als auch politischer Natur (Ringen um die Kontrolle der Macht iiber die
Union) war. Es bedurfte immerhin einer zweiten Revolution (Biirgerkrieg von
1861/65), um den revolutionidren Weg als bestimmende Tendenz in der weite-
ren Entwicklung des Kapitalismus durchzusetzen wenn auch um den Preis we-
sentlicher Zugestindnisse an den Siiden'® Insgesamt aber sicherte die zweite
Revolution die Dominanz des revolutlonaren Weges amerikanischer Prigung,
was zugleich die Herauslosung aus der Abhingigkeit gegeniiber England
(Baumwollexport fiir die Textilindustrie) bedeutete.

Auf vollig entgegengesetzte Weise verlief die Verankerung des Kapitalismus
in Lateinamerika. Entgegen den Behauptungen, die iberische Kolonisation und
das aus ihr resultierende okonomisch-soziale System seien kapitalistischen
Charakters gewesen, woraus der Streit um das Verhiltnis von Feudalismus und
Kapitalismus in der Geschichte Lateinamerikas stindig neue Nahrung gewinnt
(G. Frank, M. Marini, Vitale), erfolgte — von rudimentiren Ansitzen in der
Kolonialperiode abgesehen — eine Freisetzung kapitalistischer Elemente erst
im Verlauf des 19. Jh. und dauerte bis weit hinein in das 20. Jh."" Zwar be-

163 Vgl. u.a. die Arbeit: Meiji-Restauration in Japan und die Franzésische Revolution. Ein histori-
scher Vergleich unter dem Gesichtspunkt der Agrarfrage und der Bauernbewegungen, in: Stu-
dien iber die Revolution, S. 303-314.

164 Barrington Moore jr., Social Origins of Dictatorship and Democracy: Lord and Peasant in the
Making of the Modern World, Boston 1966 (Dt. Ausg. 1969).

165 Ingrid Gothel, Meiji ishin-Kabsin dsongpjo. Eine komparative Studie iiber die biirgerliche Re-
volution in Japan, in: ALAA, 1987.

166 Max Zeuske, Biirgerkrieg und zweite biirgerliche Revolution in den USA, in: Revolutionen der
Neuzeit, S. 369-392.

167 Max Zeuske, Sozialokonomische Entwicklung und demokratische Bewegung im biirgerlichen
UbergangsprozeB Lateinamerikas 1825 - 1917, Diss.B, Leipzig 1980. — Tulio Halperin Donghi,
Historia contemporédnea de América Latina, Madrid 1970%, S. 1iff.
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deutete die iberische Kolonisation eine zunehmende Integration Mittel- und
Siidamerikas in die entstehende internationale Arbeitsteilung, die Formen des
Eigentums und der Ausbeutung besaen jedoch eindeutig vorkapitalistischen
Charakter. Es dominierten feudal-halbsklavische und auf ,,reiner* Plantagen-
sklaverei basierende Abhingigkeitsverhdltnisse. Selbst die in den iiberleben-
den Teilen der indianischen Bevolkerung verbliebenen Refugien der Comuni-
dades indigenas reduzierten sich zusehends. Hinzu kommt, daB die Bliitezeit
des Latifundismus (Estancias, Haciendas) und der Plantagen nach der Unab-
héngigkeitsrevolution als Resultat des steigenden Rohstoffbedarfs im Ergebnis
der industriellen Revolution lag. Seit der Mitte des 19. Jh. erloschten zwar zu-
nehmend die aus der Kolonialzeit tradierten Formen der Zwangsarbeit — selbst
die Krise der Sklaverei begann sich abzuzeichnen —, was ihnen folgte waren
in der Regel aber nicht die freie Lohnarbeit européischen Stils, sondern hy-
bride Mischformen der Ausbeutung: Peonage-, Inquilino-, Huasipungero- u.a.
Systeme mit einem weithin hohen Anteil an auer6konomischem Zwang.

Die historische Entwicklung Lateinamerikas seit der Independencia
(1810/26) wurde durch zwei Hauptelemente geprigt:'®

1. Die Nichtvollendung der Unabhingigkeitsrevolution in ihrer tendenziell
biirgerlichen Grundsubstanz stellte fiir die nachfolgenden Generationen den
Kampf um das Erbe von 1810 auf die Tagesordnung (,,zweite Unabhin-
gigkeit®).

g2. Etwa seit Mitte des 19. Jh., insbesondere aber ab den 70er Jahren, erfolgte
eine intensive auslédndische, zunéchst primir englische, Kapitalinvasion (Kredit-
vergabe, Kapitalinvestitionen in exportorientierten Produktionszweigen), wo-
durch der Subkontinent einer indirekten Rekolonisation (die in spéterer Zeit in
neokolonialistische Abhingigkeitsformen hinliberwuchs) ausgesetzt blieb.

Mehr als gemeinhin bekannt, ist die Entwicklung Lateinamerikas iiber das
19. Jh. und bis zur Mexikanischen Revolution von 1910*® durch die Dialektik
von Revolution — Reform — Konterrevolution geprégt. Lateinamerika war eine
der Hauptzonen fiir die Universalisierung und Globalisierung des biirgerlichen
Revolutionszyklus seit 1789, allerdings unter objektiven und subjektiven Be-
dingungen, die eine ,,normale‘, d.h. eigenstindige kapitalistische Entwick-
lung — oder deren ,,Nachholen* im Stile des japanischen Weges — nicht mehr
zuliefen. Selbst die Mexikanische Revolution von 1910 — zweifellos die radi-
kalste Tatsache der lateinamerikanischen Geschichte seit 1810™ — vermochte
diese negative Bilanz nur teilweise zu korrigieren. So blieb in letzter Instanz
fiir Lateinamerika, bei Anerkennung gravierender subregionaler Struktur- und
Niveauunterschiede, der reformerische Weg entwicklungsbestimmend. Jedoch

168 Manfred Kossok, in: ZfG, 1972, H. 7.

169 Hans Werner Tobler, Die mexikanische Revolution. Gesellschaftlicher Wandel und politischer
Umbruch 1876 — 1940, Frankfurt/M. 1984, S. 137ff.

170 Im Gegensatz dazu bietet Jean Mayer, La révolution mexicaine, Paris 1973, eine ,,revisionisti-
sche** Interpretation und sieht in der Revolution nichts anderes als die Fortsetzung der im Porfi-
viat begonnenen ,,Modernisierung Mexikos"".
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erreichten weder die konservativ-oligarchische noch die liberal-biirgerliche
Variante des reformerischen Weges der gesellschaftlichen Transformation in
Lateinamerika Resultate, die einen Vergleich mit analogen Prozessen in Eu-
ropa zulassen. Um diesen Unterschied begrifflich zu fassen, sollte im Falle La-
teinamerikas von einem reformerisch-abhéngigen Weg gesprochen werden, da
mfolge des Scheiterns der Revolutionen und der ihnen immanenten revolutio-
nidren Entwicklungsperspektive zugleich die historische Méglichkeit fiir die
Uberwindung von Unterentwicklung und Abhiingigkeit unter biirgerlich-
kapitalistischen Voraussetzungen definitiv blockiert wurde. Stattdessen trug
die Konsolidierung der reformerisch-abhéngigen Alternative dazu bei, die tra-
dierte Situation auf stindig hoherer Ebene zu reproduzieren.

1789 und die Folgen — bleibt, gleich ob der Akzent auf Revolution oder auf
Reform liegt, der Schliissel zum Verstindnis gesellschaftlicher Umwilzung in
ihrer Totalitit und Mannigfaltigkeit, iiber die Grenzen biirgerlichen Fort-
schritts hinaus.
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Michel Vovelle

Die Revolution — ,,beendet*?

Man gestatte mir, einleitend eine scherzhafte Bemerkung wiederzugeben —
aber es ist ein bitterer Scherz: Er verweist auf meine erste Begegnung mit Al-
bert Soboul, und das war, wenn ich mich richtig erinnere, 1958. Als junger Hi-
storiker, mit gerade erworbenem Universititstitel, wollte ich in der Forschung
titig werden und hatte die Idee, iiber die Revolution zu arbeiten. Und Albert
Soboul, den ich befragte, sagte mir geradeheraus: ,,Warum willst du iiber die
Franzosische Revolution arbeiten? Das interessiert doch niemanden mehr*,
Eine paradoxe Bemerkung: Er selbst legte damals seine grofie Studie vor',
war auf dem Gipfel seines produktiven Schaffens — und war, wie wir gleich
sehen werden, weit davon entfernt, allein oder isoliert zu sein.

Dennoch mu8 ich mir diesen pessimistischen Satz wieder vergegenwirtigen,
wenn ich iiberlege, welchen Weg — wenn auch in ganz anderer Hinsicht — die-
ser Gedanke zuriickgelegt hat. Was Albert Soboul 1958 in scherzhaft-besorg-
ten Worten ausdriickte, sollte Frangois Furet bald aufgreifen, indem er die Re-
volution als einen ,,kalten Gegenstand* definierte, dann, 1978, in ,,Penser la
Révolution*? ankiindigte: ,,die Revolution ist beendet*, ein Satz, den er 1986
(im Nouvel Observateur vom 28. Februar) kommentierte: ,,Als ich geschrie-
ben habe, ,die Revolution ist beendet’, bedeutete das, auf gewisse Weise einen
Waunsch und eine Feststellung auszudriicken.

Unterstellen wir Frangois Furet keine Mordgedanken: Aber wenn er sich auf
die Ebene des Wunsches begibt, dann geht er nicht nur davon aus, daf§ eine be-
stimmte Geschichtsschreibung der Franzdsischen Revolution iiberlebt ist, son-
dern weit mehr noch davon, daB, damit eine neue — zweifellos eine gesetztere
oder eine wissenschaftlichere — Geschichtsschreibung entstehen kann, es an-
gebracht erscheint, daB der Gegenstand der Debatte bedeckt bleiben soll, ge-
miB der alten Weisheit, daB man die Toten ruhen lassen soll.

1 Albert Soboul, Les Sans-culottes parisiens en I’an II. Mouvement populaire et gouvernement ré-
volutionnaire, 2 juin-9 thermidor an II, Paris 1958, deutsch (gekiirzt): Franzosische Revolution
und Volksbewegung: die Sansculotten. Die Sektionen von Paris im Jahre II, hg. von Walter Mar-
kov, Frankfurt/Main 1978.

2 Frangois Furet, Penser la Révolution, Paris 1978, dt: 1789 — Vom Ereignis zum Gegenstand der
Geschichtswissenschaft, Frankfurt/Main, Berlin, Wien 1980.
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Damit gibt er nur nuancierter und eleganter eine der neuen, iberkommenen
Ideen wieder, die oft in banaleren Worten ausgedriickt wird: Ist iiber die Fran-
z6sische Revolution nicht alles gesagt oder vielmehr geschrieben worden? Wel-
che Retuschen an einem neuen Strukturgitter vornehmen, dessen Ereignisse
keine Riitsel mehr aufgeben? Oder, etwas perfider: Ist die franzdsische Histo-
riographie nicht erstarrt, wiederholt sie sich nicht sténdig, verschlieft sich in
Dogmatismus, auf die Gefahr hin, das Erfrischende neuer Entdeckungen ande-
ren zu iiberlassen — den Angelsachsen vielleicht, deren vorurteilsloses Heran-
gehen und Handeln auf diesem Forschungsgebiet man hervorhebt?

Zwischen Feststellungen und Wunsch- bzw. Absichtserkldrungen dringen
sich an der Wende der 80er Jahre einige Realititen auf, wenn man das gesamte
gesellschaftliche Umfeld beriicksichtigt. Wurde die Geschichte der Revolution
vor dem 2. Weltkrieg noch in praktisch allen Universititen Frankreichs ge-
lehrt, so wurde sie in den Lehrplinen der Volks- und noch stirker in denen der
hoéheren Schulen immer weiter zuriickgenommen, so daB sie heute nur noch
in einigen wenigen Universititen — wenn man von der Sorbonne-Paris I (soll
man sie als belagerte Festung bezeichnen?) absieht —, so in Rouen, Tours oder
Aix, auf dem Lehrprogramm steht. Hier offenbart sich die Misere einer Pdda-
goglk die nicht unterstiitzt und ermutigt wurde — wovon auch die Uberlebens-
probleme groer dokumentarischer Sammlungen (der Archives Parlemen-
taires®) zeugen.

Doch um nicht zu voreiligen SchluB8folgerungen zu kommen, ist es ange-
bracht, weitere Fragen zu stellen und — ohne bis zur Sintflut zuriickzugehen
— einen unerldBlichen Riickblick vorzunehmen, um die Situation angemessen
einzuschétzen.

Ein kurzer Riickblick: Glanz und Elend der Geschichtsschreibung
der Revolution

Man kann von einem goldenen Zeitalter der Historiographie der Revolution
sprechen, wenn man sich auf die Ebene begibt, die Pierre Chaunu als den
,,Horizont von 1900‘ bezeichnen wiirde, und die ich meinerseits als Jau-
reés’sche Epoche qualifizieren méchte. Damals hat Jaurés nicht nur sein epo-
chales, umfassendes Werk* erfolgreich zum AbschluB gebracht, das er, wie
er sagte, im dreifachen Licht von Michelet, Marx und Plutarch schrieb und da-
bei eine entschieden wissenschaftliche Herangehensweise ansatzweise vor-
wegnahm und einfiihrte, sondern auch die beriihmte ,,Kommission zur Erfor-
schung und Publikation von Texten und Dokumenten bezughch der 6konomi-
schen und sozialen Geschichte der Franzosischen Revolution® (,,Commission
de recherche et de publication de textes et de documents relatifs a ’histoire éco-
nomique et sociale de la Révolution Frangaise**) unter der Agide der parlamen-

3 Archives Parlementaires de 1787 a 1860, Receuil des debats legislatifs et politiques des chambres
frangaises, hrsg. von M. Madival und E. Laurent, spéter vom Institut d’histoire de la Révolution
frangaise de la Faculté des Lettres et de Sciences humaines (Sorbonne). Paris 1879 ff.

4 Jean Jaurés, Histoire socialiste de la Révolution Francaise, Paris 1901 — 1904. Neu hrsg. von A.
Soboul in 7 Bdn., Paris 1968 — 1973.
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tarischen Kammern ins Leben gerufen. In einer Werkstiitte, wo sich Wissen-
schaftler aller Lander begegnen — Minzes, Loutchisky, Kareiew, die die
Agrargeschichte der Revolution erschlieBen — wird die franzosische Schule
weitergefiihrt und nehmen ihre groen Gestalten ihren Platz ein: Alphonse Au-
lard, der als erster 1886 den Lehrstuhl fiir Geschichte der Revolution an der
Sorbonne innehatte, fithrt mit Albert Mathiez einen Ideenwettstreit vermittelt
iiber zwei Heroen — Danton contra Robespierre — ,,radikale** Lesart gegen
,,sozialistische** Lesart.’

Aber dieser polemische Aspekt kann nicht den Blick fiir die auergewdhnli-
che Fruchtbarkeit einer Forschung verstellen, die von Mathiez iiber Lefebvre
bis Soboul, ja bis gestern die Grundsteine einer — in ihrer Kontinuitéit durch-
aus vielfiltigen — Schule gelegt hat, die die Tréigerin eines fortschreitend erar-
beiteten Diskurses iiber die Revolution ist.

Eine sich durchsetzende und ihrer selbst sichere Geschichtsschreibung?

Ist sie ihrer selbst sicher, diese ,,jakobinische** Geschichtsschreibung? Man
hat es gesagt und es vielleicht zu sehr betont. Verbreitet hat sie sich ganz gewiB:
Ausgehend von der Erforschung der politischen Geschichte, bei der sie es nicht
bewenden lassen konnten, haben diese Lehrmeister eine soziale Lesart der
Franzosischen Revolution erarbeitet: Zunichst ist Albert Mathiez zu nen-
nen®, sodann Georges Lefebvre’, schlieBlich — und das ist der Hohepunkt —
,»Les Sans-Culottes parisiens en I'an II von Albert Soboul®. Sie fiihrten zu-
nichst die ldndlichen, dann die stidtischen Massen auf der Biihne ein, wobei
sie das Erkldrungsmuster einer ,,bourgeoisen Revolution mit Unterstiitzung
des Volkes* vorschlugen, das die Originalitit des franzdsischen Weges der Re-
volution konstituiere — als ein Modell, dessen unterschiedliche Bestandteile
Georges Lefebvre gelehrt hat, das ,,die* Revolutionen — die biirgerliche, die
stidtische und die béauerliche — vereint.

Ist es marxistisch, dieses jakobinische Modell? Ja und nein, es geht gewifl
von der Primisse einer notwendigen Veridnderung aus, die ebensosehr, wenn
nicht stirker, auf der Verdnderung der Sozialstrukturen und der Produktions-
formen am Ende des 18. Jahrhunderts beruht, als auf der ideengeschichtlichen
Entwicklung. Aber es ist breit und iiberzeugend genug, um die Zustimmung
und Teilnahme von Historikern zu erfahren, die — von Marcel Reinhard bis

5 Vgl. dazu u.a. Alphonse Aulard, Etudes et legons sur la Révolution Frangaise, Série 1 —6, Paris
1893 — 1924; ders., Histoire politique de la Révolution Frangaise, Paris 1901; dt.: Politische Ge-
schichte der Franzdsischen Revolution. Entstehung und Entwicklung der Demokratie und der Re-
publik, 1788 — 1804, 2 Bde., Miinchen/Leipzig 1924; Albert Mathiez, La Révolution francaise
(1922 — 1927), Paris 1959, dt.: Die Franzosische Revolution, 3 Bde., Hamburg 1950.

6 Albert Mathiez, La vie chére et le mouvement social sous la terreur, Paris 1927, Nachdruck Paris
1973.

7 Der Georges Lefebvre der: Les Paysans du Nord pendant la Révolution Frangaise, Lille 1924, Paris
1972, oder der von: La Grande Peur de 1789, (1932) Paris 1963, dt. auszugsweise in: Irmgart Aglaya
Hartig, Geburt der biirgerlichen Gesellschaften: 1789, Frankfurt/M. 1979.

8 Siehe Anm. 1.
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Jacques Godechot’, um nur zwei zu nennen — mehr Jakoblmsch als marxi-
stisch bleiben. Und fiir die 1950er Jahre kann man von einem wahren Aufblii-
hen sprechen, als die letzten Jahre von Georges Lefebvre durch eine ganze Ple-
jade von Forschern erhellt werden: A. Soboul, J. R. Suratteau, aber auch aus
dem Ausland: G. Rudé, A. Saitta, R. Cobb, K. Tonnesson, W. Markov oder
K. Takahashi.” Die Franzosische Rcvolution so wiirde man meinen, hat nie-
mals so viele Leute angezogen: Und dennoch duflerte damals Albert Soboul
mir gegeniiber die desillusionierten Worte, mit denen ich diese Uberlegungen
einleitete.
Soboul hat recht: Schon in dieser Zeit beginnt die Krise.

Ein anderes Klima der Geschichtsschreibung

Genau am Ende der 50er Jahre erleben wir den Triumph der Annales E.S.C.,
dieser ,,zweiten Annalen-Schule®, die von Fernand Braudel angefiihrt wird,
der 1958 seinen berithmten Aufsatz iiber ,,La longue durée*" verfaBt. Fiir
ihn wie fiir die ganze Stromung, die er reprisentiert, ist die Revolution als Be-
gleiterscheinung zu Klassifizieren, als kleine Welle der Geschichte; sie wird
versetzt in die , ,Abwelchungen von der langen Dauer*, in die ,,Mengen langsa-
mer Geschichte*, die seiner Meinung nach das Wesenthche konstituieren: Sie
ist im grofen und ganzen Bestandteil dessen, was er mit unverhohlener Verach-
tung als ,,pathetisches Argerms“ klasmﬁ:mert

In den Werkstitten der Sozialgeschichte triumphierte die ,,lange Dauer,
bald auch iiber die Geschichte der materiellen Zivilisation, dann iiber die der
Mentalititen (,,Un temps plus long* — so R. Mandrou)” und bald iber die
der historischen Anthropologie, die dazu neigen sollte, in der ,,unbeweglichen
Geschichte** von E. Le Roy Ladurie® zu erstarren. Die Versuchung, sich in
die ,,lange Dauer* einzubringen, war fiir zahlreiche Forscher gro. Wer von
uns hat dem nicht nachgegeben, sei es nur ein wenig, und ohne Bedauern? Ich
selbst habe ein mehrhundertjihriges Fresko* gewagt, auf einem Feld, wo die

9 Marcel Reinhard, La chute de la royauté, Paris 1969; Jacques Godechot, Les Révolutions
(1770— 1799), Paris 1963.

10 Albert Soboul, Précis d’histoire de la Révolution Francaise, Paris 1962, dt.: Die GroBe Franzdsische
Revolution. Ein Abri8 ihrer Geschichte (1789 —1799), 2 Bde., Frankfurt/M. 1973; J.R. Suratteau,
La Révolution frangaise, certitudes et controverses, Paris 1973 George Rudé, The Crowd in the
French Revolution, Oxford 1959, dt.: Die Massen in der Franzdsischen Revolution, Miinchen/
Wien, 1961; Armando Saitta, Filippo Buonarotti. Contributi alla storia della sua vita e del suo pen-
siero, 2 Bde., Rom 1950/ 51; Richard Cobb, Les Armées révolutionnaires, instruments de la Terreur
dans les départements, 2 Bde., Paris 1965; Kare D. Tonnesson, La défaite des sans-culottes: mouve-
ment populaire et réaction bourgeoise en I'an II, Paris, 1959, 1978; siche auch die Literaturliste zu
dem Artikel von Walter Markov im vorliegenden Band.

11 Fernand Braudel, Histoire et sciences sociales. La longue durée (1958), in: Ders., Ecrits sur I’hi-
stoire, Paris 1969, S. 41 - 83; dt.: Geschichte und Sozialwissenschaften — Die ,,longue durée*, Koln
1972, S. 188 - 213; ebenso in: Claudia Honegger (Hg.), Schrift und Materie der Geschichte. Vor-
schliige zur systematischen Aneignung historischer Prozesse, Frankfurt/M. 1977, S. 47 - 85.

12 Robert Mandrou: De la Culture populaire aux 17° et 18° siécles (3. éd.) Paris 1985

13 Emmanuel Le Roy Ladurie, Les paysans de Languedoc, Paris 1961, 2 Bde.; dt.: Die Bauern des
Languedoc, Stuttgart 1983.

14 Michel Vovelle, La Mort et I'Occident de 1300 a nos jours, Paris 1983.
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»,lange Dauer* sich aufdringt. Aber auf dem abgrenzbaren Gebiet der Studien
zur Revolution sollte diese ungiinstige Konjunktur in den 60er Jahren doppelt
verstéirkt werden durch einen frontalen Angriff auf die erreichten Positionen.

Der grofie Angriff

Diese Offensive ging von mehreren Punkten aus: In den angelséchsischen
Schulen fand sie ihre ersten, hochst eifrigen Verfechter (bei Alfred Cobban®,
oder, jenseits des Atlantiks, bei George Taylor'). Aber diese Strémung
wurde in Frankreich schnell abgelost, wo das Buch von Frangois Furet und De-
nis Richet ,,La Révolution Frangaise*“” 1965 helles Aufsehen erregte. Wenn
man eine ganze Reihe von Argumenten, die nun in die Geschichte der Ge-
schichtsschreibung Eingang fanden, in einigen Sitzen zusammenfaBt, so er-
sieht man, daB der Angriff sich auf mehrere, im iibrigen eng miteinander ver-
wandte Themen erstreckte.

Wenn Cobban hinsichtlich der Ursachen und der sozialen Interpretation der
Revolution jegliche soziale Ursichlichkeit fiir das Aufeinanderprallen, das fiir
ihn wesentlich politischer Art war, leugnete, so bestritten andere die Realitt
der Reaktion des Adels hinsichtlich der Urspriinge der Revolution, und mehr
noch die Existenz oder die Konsistenz eines wirklichen Biirgertums im Frank-
reich des ausgehenden 18. Jahrhunderts, wobei sie betonten, da8 ein wichtiger
Teil des industriellen und zukunftsweisenden unternehmerischen Kapitals in
den Héanden des Adels lag (Taylor). Gab es zwischen einem ,,fortschrittlichen®,
liberalen und neuen Ideen gegeniiber aufgeschlossenen Adel und der groBbiir-
gerlichen Schicht nicht einen faktischen Konsens — im Rahmen der von D. Ri-
chet und einigen anderen so geschitzten ,,Eliten* — und war unter diesen Be-
dingungen die Revolution notwendig, konnte sie nicht verhindert oder im Sta-
dium eines reformistischen Kompromisses, einer konstitutionellen Monarchie,
stabilisiert werden?

Eine erstaunliche Kehrtwende, wenn man sich das iiberlegt: Weniger als 20
Jahre vorher, 1948, hatte Daniel Guérin, der im Licht der Theorien der perma-
nenten Revolution sein Werk® verfaite, in der revolutioniren Dynamik eine
zu friih durch die — nicht ohne Machiavellismus gefiihrte — Politik der Berg-
Bourgeoisie gestoppte Bewegung gesehen, die doch Trigerin eines iiber sich
selbst hinausweisenden Prozesses gewesen sei — hin zur proletarischen Revo-
lution. Eine abenteuerliche Hypothese, die Soboul durch die konkrete Analyse

15 Alfred Cobban, The Myth of the French Revolution London 1955, in: Alfred Cobban, Aspects
of the French Revolution. London 1968; englisch in: Eberhard Schmitt (Hrsg.) Die Franzdsische
Revolution. Anlisse und langfristige Ursachen; Darmstadt 1973, S. 170 - 194.

16 George V. Taylor: Noncapitalist Wealth and the Origins of The French Revolution, in: The Ame-
rican Historical Review 72 (1966/67), S. 469 - 496; englisch in: Eberhard Schmitt (Hrsg.), Die
Franzosische Revolution, a.a.0., S. 288 - 328.

17 Frangois Furet/ Denis Richet, La Révolution frangaise, 2 Bde., Paris 1965, dt.: Die Franzésische
Revolution, Frankfurt/M. 1968 (Neudr. Miinchen 1980).

18 Daniel Guérin, La Lutte des Classes sous la premitre République. Bourgeois et ,,bras nus*
1793 — 1797, 2 Bde., Paris 1946, neue, revidierte und erweiterte Fassung, Paris 1968, dt. gekiirzt:
Klassenkampf in Frankreich. Bourgeois und ,,bras nus* 1793 — 1795, Frankfurt/M. 1979.
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des sozialen Inhalts der Pariser Sansculotterie zunichte machen sollte.

Im Gegensatz dazu handelt es sich von nun an im Denken der Historiker, die
man jetzt ,,Revisionisten‘‘ zu nennen beginnt, da sie von Grund auf die bisher
erarbeiteten GewiBheiten revidieren wollen, um eine Bewegung, die zu weit
ging. Der Kompromi8 war moglich — 1790, im ,,gliicklichen Jahr*, hat man
ihn um Haaresbreite verpaBt; die Franzosische Revolution wird von 1791 bis
1794 aus der Bahn geworfen: Dies verdankt sie dem ungebiihrlichen Auftreten
der stiidtischen oder biuerlichen Volksmassen, die auf der Grundlage ihres tra-
ditionellen, Land- oder Subsistenzmittel fordernden, riickstéindigen Pro-
gramms mobilisiert werden.

Der Begriff der ,,aus der Bahn geratenen‘ Revolution (le ,,dérapage*) zieht
die neuerliche Infragestellung der bloBen Idee einer aufsteigenden Bewegung
von der bourgeoisen zur demokratischen Revolution des Jahres II nach sich,
und Frangois Furet® sieht hierin folglich einen Beigeschmack von zweckbe-
stimmter Interpretation. Desgleichen stellt dieser Begriff die Umstdnde-
Theorie (,,théorie des circonstances*) in Frage, die bis dahin Geltung bean-
spruchen durfte und nach der die Radikalisierung und das momentane, aber ef-
fektive Biindnis von Volksbewegung und eines Teils des Biirgertums zustande
kommen muSBten, um der inneren Konterrevolution entgegenzutreten wie der
Koalition der auslidndischen monarchistischen Michte. Sollte die Revolution
von diesen Gefahren etwa nur getrdumt haben, indem sie Papiertiger erschuf,
um sich in ein Delirium zu begeben, von dem sie sich selber anstecken lief§?
Ellfl zweiter Revisionismus-Diskurs keimt in diesem Biindel von Kritik schon
auf. .

Eine neue Phase, ein neuer Ansatz?

Meine Generation — die der Historiker, die kurz nach 1980 ein halbes Jahr-
hundert alt geworden ist — hat die Wucht dieses Angriffs, des Triumphs der
Schule der ,,Neuen Annalen“”, gepaart mit dem atmosphirischen Umfeld
dieser Zeit, in seiner ganzen Stiirke abbekommen. Damals wurden wir uns des
zuriickgehenden Stellenwertes der Franzdsischen Revolution bewu8t, nicht nur
in der Forschung oder der Padagogik, sondern in einer verdnderten Sensibilitéit
und Kultur, die ihr fremd wurden.

Konnten wir sagen, dal eine neue Phase mit dem Jahr 1968, oder der er-
triumten Revolution, beginnt? Dieses Argument wire ohne Zweifel leichtfertig.
Und dennoch, in den Jahren, die auf diese Bewegung — die sich ebensosehr
als Fest wie als Revolution verstand — folgten, entstanden zahlreiche Studien
iiber die Feste der Revolution: Es gab das Kolloquium in Clermont-Ferrand
1974, Werke von Mona Ozouf und Michel Vovelle erschienen 1976*. Als

19 Francois Furet, Le catéchisme révolutionnaire, in: Annales: Economies-Sociétés-Civilisations,
Paris 26/ 1971, S. 255 - 289, dt.: Der revolutioniire Katechismus, in: Eberhard Schmitt (Hg.): Die
Franzosische Revolution, Koln 1976, S. 46 - 88.

20 Annales Historiques de la Révolution francaise, Paris.

21 Les fétes de la Révolution. Colloque de Clermont Ferrand (juin 1974) hg. v. Jean Ehrhard /Paul
Viallaneix, Paris 1977; Mona Ozouf, La féte révolutionnaire, 1789 — 1799, Paris 1976; Michel Vo-
velle, Les métamorphoses de la féte en Provence, 1750 — 1820, Paris 1976.
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Fest, aber keineswegs nur unter diesem Aspekt, kommt das Ereignis Revolu-
tion wieder zum Vorschein. Der Streit zwischen ,,Jakobinern* und ,,Revisio-
nisten‘, der oft jede Geschmeidigkeit vermissen lie und sich in einem Stel-
lungskrieg festzufahren schien, belebt sich wieder zum Wohl der Forschung.

Im ,,jakobinischen* Lager ...

In dem, was wir, der Einfachheit halber, das jakobinische Lager nennen wol-
len, haben die — positiv verstandenen — Provokationen zu niitzlichen Uberle-
gungen gefiihrt: so zum Verstindnis von ,,Bourgeoisie, dem es von Guizot bis
zu Lefebvre an Prizision mangelte und das oft weit oder eng, manchmal wider--
spriichlich gefaBt wurde. Arbeiten wie die von Régine Robin” haben stark
zur Erhellung des Problems beigetragen, indem sie entweder die Merkmale ei-
ner gemischten Bourgeoisie herausarbeiteten oder diese Phase als typische
Ubergangsepoche bestimmten, in der die Bezieher von Einkiinften aus Vermo-
gensbesitz gegeniiber jenen, die Profit erwirtschafteten, iiberwiegen. In ihrem
Werk findet sich auch eine ohne jede Beschonigung vorgenommene Analyse
der Zweideutigkeiten und Widerspriiche des Eliten-Begriffes am Vorabend der
Revolution, so z.B. in den Uberlegungen zum Freiheitsverstindnis in den Re-
den der Parlamentsmitglieder anléBlich des Ediktes von Turgot zur Freiheit des
Getreidehandels 1776.

Zur gleichen Zeit, als Albert Soboul und seine Schiiler ihre Forschungen auf
dem Feld der Agrargeschichte (Studien zu den Abgaben an die Grundherren
und zum Ende des Feudalsystems) und dem der Stadtentwicklung (Arbeiten
iber die Volksbewegung in Paris) vertieften, schlugen andere, in gleicher
Weise sensibilisierte Forscher (Michel Vovelle) eine neue Lesart der religiosen
oder kulturellen Seite der Revolutionsgeschichte vor, bemiihten sich, die
Grundsteine zu legen fiir eine Geschichte der revolutioniren Mentalitéiten und
gliederten so der Forschung neue Gebiete an ...

In den Reihen der ,,Revisionisten* ...

Inzwischen haben sich die Dinge auch in den Reihen der ,,revisionistischen*
Schule geindert, deren Erfolg nicht nur in Frankreich, sondern auch in den an-
gelsichsischen Lindern sowie in einem Teil Europas unbestreitbar ist — und
zwar in einem MaBe, daB sich die Frage aufdréingt, ob nicht ein neues Vulgat
dabei ist, das alte zu ersetzen.

Indessen erneuert sich diese Schule. ,,Penser la Révolution Frangaise, von
F. Furet 1978 publiziert,” setzt seinen Diskurs von 1965 fort, der allerdings
eine eigentiimliche Verinderung erfihrt. Zwar kommt er auf die Umstéinde-
Theorie zuriick, aber um mit Quinet zu sagen: ,,Nein, nicht die Notwendigkeit
der Dinge hat das System des Terrors hervorgebracht. Es sind die falschen

22 Régine Robin, La Société frangaise en 1789: Semur-en-Auxois, Paris 1970.

23 Michel Vovelle, Prétres abdicataires et déchristianisation en Provence, in: Actes du Congrés na-
tional des sociétés savantes, Section d’histoire moderne et contemporaine 89, Teilband 1, 1965,
S. 63 - 98; ders., Piété baroque et déchristianisation en Provence au XVIII® si¢cle, Paris 1973;
ders. Religion et Révolution: la déchristianisation de I'an I, Paris 1976.

24 Siehe Anm. 2.
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Ideen’’, oder gar, in dessen Namen sprechend: ,,Das Wahre ist, daB der Terror
Teil der revolutioniren Ideologie ist.“ Um diese endogenen Wurzeln der revo-
lutioniiren Abweichung zu analysieren, stiitzt sich F. Furet auf die Historiker
des 19. Jahrhunderts, die er bisweilen wiederentdeckt: wenn auch nicht
Tocqueville oder Quinet (die nicht vergessen waren), so zumindest Auguste
Cochin, einen konservativen monarchistischen Historiker zu Beginn des Jahr-
hunderts, dem er die Idee entlehnt, daB die neue demokratische und rousseau-
istische Geselligkeit der Freimaurerlogen und der ,,Sociétés de pensées* der
jakobinischen ,,Maschine* den Weg ebnet, um die Revolution in die Hand zu
bekommen und sie in totalitirem Sinne zu konfiszieren. Aus der jakobinischen
Konzeption der Volkssouverinitit macht Furet die ,,Matrize des Totalitaris-
mus“ und schitzt ein, daB ,,1789 eine Periode der Abweichung einleitet.”

Die Franzosische Revolution nimmt in dieser neuen Lesart wieder eine ge-
wisse Kohidrenz an (man ist weit entfernt vom ,,aus-der-Bahn-geraten‘), da sie
den Status eines Neues stiftenden Ereignisses erlangt — aber leider nicht in gu-
tem Sinne, da es so ist, daB sie im Keim alle totalitiiren Abweichungen des 20.
Jahrhunderts enthalt. Uber Cochin hinaus setzt Furet hier seine Uberlegungen
kontinuierlich mit denen von Talmon® fort. Rousseau wird der Proze ge-
macht als demjenigen, der die Themen des allgemeinen Willens und der natio-
nalen Souverdnitiit eingebracht hat, die den Jakobinern in Fleisch und Blut
iibergingen: ,,Es ist die Schuld von Rousseau* schluifolgert Jacques Julliard
1986, der diesen Standpunkt teilt.

Das Erwachen der konterrevolutioniiren Geschichtsschreibung

Frangois Furet teilt nicht — er hat es gesagt — den Standpunkt der — z.T.
aufgrund des Nahens der Zweihundertjahrfeier — seit zwei oder drei Jahren
wiedererwachten, offen konterrevolutiondren Historiographie. Um genau zu
sein: War sie denn jemals verschwunden? Sie hatte ihre starken, seit dem 19.
Jahrhundert tradierten Positionen gehalten, sei es in der Académie frangaise
(im Fahrwasser von Pierre Gaxotte) oder in den Bahnhofsbiichereien. Die alte,
etwas miide Leier wurde jiingst wieder bemerkenswert revitalisiert. Als karika-
turale Miniaturausgabe der Uberlegungen von Francois Furet, als Vorzimmer
des Gulag treibt das Bild einer totalitiren Revolution neue Bliiten. Die mit Ter-
ror und Blutbad gleichgesetzte Revolution wird zum absoluten Bésen schlecht-
hin. Eine ganze Literatur entsteht zum Thema ,,innerfranzésischer Volker-
mord* — ausgehend von oft recht gewagten Schitzungen hinsichtlich der Zahl
der Toten des Krieges in der Vendée: 128000, 400000 ... und warum nicht
600000? Ohne Spezialisten in dieser Frage zu sein, haben gewisse Historiker,
wie Pierre Chaunu, das ganze Gewicht ihrer moralischen Autoritit — die grof
ist — in die Waagschale geworfen, um diesen Diskurs der Verunglimpfung zu
entwickeln, wobei sie von vornherein jeden entgegenwirkenden Versuch dis-
qualifizieren, um recht zu behalten.

25 Jacob Laib Talmon, The Origins of Totalitarian Democray, London 1961; Neuausgabe New York
1970; dt.: Die Urspriinge der totalitiren Demokratie, Koln und Opladen 1961.
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Diese Geschichtsschreibung nimmt aufgrund der Unterstiitzung, die sie in
den Medien und in einem Teil der Presse erfiihrt, viel Platz ein. Soll sie uns
die viel authentischeren Aspekte einer heute mitten im Aufbruch begriffenen
Werkstitte zum Studium der Revolution kaschieren?

Eine mitten im Aufbruch begriffene Forschung

Die Aufgabe, eine wahre Bilanz der derzeitigen Werkstitten und Felder der
Erforschung der Revolution zu erstellen, wird erleichtert durch die Konjunktur
der Zweihundertjahrfeier selbst, die dadurch, daff sie die Nachfrage erhéht,
die Merkmale der Produktion besser zum Vorschein kommen 14d8t. Die Be-
richte und Aufstellungen, die Jacques Godechot regelmiaBig in der ,,Revue Hi-
storique* erstellt, erfassen eine wahre Flut von Veroffentlichungen und ermog-
lichen ziemlich sichere Stichproben. Im iibrigen bietet das seit vier Jahren von
der ,, Kommission zur historischen Forschung anlidllich der Zweihundertjahr-
feier der Revolution* (,,Commission de recherche hlstorlque (C.N.R.S.) pour
le bicentenaire de la Révolution*) veréffentlichte Bulletin®, das Forschungs-
programme und Kolloquien, die deren Ausdruck sind, rezens1ert einen noch
sichereren Uberblick iiber die Tendenzen der Forschung, die heute in Frank-
reich und der Welt stattfindet.

Téduschen wir uns nicht dariiber hinweg, da} ein gewisser Teil dieser Indi-
zien interpretationsbediirftig ist: So 148t die verlegerische Flut der letzten Jahre
auch Modeerscheinungen erkennen, Schwirmereien, die von den Medien am
Leben gehalten werden; ebensosehr, wenn nicht mehr, spiegelt sie jedoch auch
die authentische Bewegung der Forschung, wihrend zugleich die gelehrten und
sachkundigen Sammlungen und Publikationen von Texten und Dokumenten
(v.a. die Archives Parlementaires) Miihe haben, zu iiberleben. Hier beriihren
wir das Problem der Diskrepanz zwischen dem Diskurs der Gelehrten und
dem, den die Medien fiihren: Wir werden darauf zuriickkommen.

Nach diesen vorsichtigen Hinweisen ist es uns gleichwohl gestattet, eine die
Bewegung erfassende Darstellung oder Bilanz zu versuchen.

Die Wiederentdeckung des Politischen

Die gegenwirtige Historiographie der Revolution — um eine klassische Ein-
leitung vorzunehmen — erlebte den Stillstand des in allen Zweigen der Ge-
schichte spiirbaren Niedergangs der politischen Geschichte durch den Einflufl
der Schule der Annalen. Bezeichnenderweise hat jedoch hier eine Wiederauf-
wertung des Politischen stattgefunden. Sollen wir das der von Frangois Furet
erbrachten erneuten ,,revisionistischen* Lektiire zuschreiben? Richtig ist, daf}
letztere eine sehr spezifische Annidherung an das Politische bezeichnet, im
Rahmen einer ,,konzeptualisierten Geschichte, wie sie der Autor selbst
nennt, der, ohne zu sehr auf Beitriige einer Feld-Forschung — diese schitzt F.
Furet wenig — zuriickzugreifen, sich eher der zuriickschreitenden Wiederent-

26 C.N.R.S. (Hrsg.): Bulletin pour le bicentenaire de la Révolution Frangaise. Commission de re-
cherche historique. Paris 1984 ff.
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deckung der fritheren Geschichtsschreiber — Tocqueville, Quinet, Marx und
natiirlich Auguste Cochin — zuwendet, um sein erkldrendes Modell zu berei-
chern. Diese Schule ist indes keineswegs die einzige, die den Bereich der revo-
lutioniren Politik bearbeitet: Eine besondere Beachtung muf} jener anderen
Strémung zuteil werden, in der, ausgehend von der durch Wortkundler (die
ebenfalls Historiker sind) geleiteten Analyse des Diskurses, eine Anndherung
an die Inhalte vollzogen wird — handle es sich nun um den jakobinischen Dis-
kurs oder um den der Volksbewegung und seiner Wortfiihrer, Héberts und an-
derer. Die Studien von Jacques Guilhaumou oder Annie Geoffroy sind in dieser
Hinsicht sehr bezeichnend.

Von wo man auch komme — die Konvergenz in diesem Bereich vollzieht sich
iiber eine Reihe von zentralen, zu hinterfragenden Problemstellungen, und jene
des Jakobinismus? ist ein Paradefall fiir diese zentralen Fragen, in denen sich
die Debatte iiber den Sinn der Revolution selbst kristallisiert.

Die Geschichte der Menschen: Mehrdeutigkeiten der Biographie

Im Zentrum dieser Wiederentdeckung des Politischen nimmt die biographi-
sche Anniherung einen mehrdeutigen Platz ein. Man hitte sie gestern noch im
Niedergang gewihnt, und wenn wir an die grofien Debatten zu Beginn dieses
Jahrhunderts denken — Danton gegen Robespierre, Aulard gegen Mathiez —,
hiitten wir in der Art von Lucien Febvre , iiber die Geschichte, die nicht mehr
die unsere ist* schreiben kénnen. Und dann hat in allerjiingster Zeit, in der
Werkstatt der Biographien von Revolutioniren, die hinfort vor allem den aka-
demischen Historikern vorbehalten schien, eine bezeichnende Umkehr stattge-
funden: Saint-Just, Danton, Mirabeau, Madame Roland, Lucile und Camille
Desmoulins finden oft neue, qualifizierte Biographen. Diese Riickkehr zur
Biographie ist jedoch kein spezifisches Merkmal der Werkstitten zur Erfor-
schung der Revolution®, sondern sie ist eines der allgemeinen Merkmale ei-
ner Historiographie in unserer Zeit, die Identifikations- und Personalisierungs-
schwierigkeiten hat. Wie man seine Wurzeln sucht, so sucht man seine Helden.
Abgesehen von den groSen Figuren, eignet sich die Geschichte der Revolution
zur Inwertsetzung des Studiums bestimmter ,,Fille** durch Personlichkeiten,
die dazu beigetragen haben, die Konzeption von Biographien selbst zu erneu-
ern, indem sie sich anonymen oder halbanonymen Helden zuwandten, deren
Abenteuer vielleicht ebenso erhellend sein konnen wie die von solchen, die
eine fiihrende Rolle spielten: Man denke an den Glasermeister Ménétra, des-
sen ,,Tagebuch* von Daniel Roche untersucht wurde.” Und ich selbst habe
zwei dieser anonymen Gestalten der Revolution ,,zum Sprechen gebracht den
Schreinermeister Joseph Sec aus Aix-en-Provence, der sich in seinem leeren
Prachtgrab als Freimaurer und Jakobiner enthiillt (diirfen wir sagen: ganz und
.gar?), wie den Dichter Théodore Désorgues — Autor der ,,Hymne an das
héchste Wesen'* vom 20. Prairial des Jahres II, der fast als Grenzfall eines
Kiinstlers in der Revolution gelten darf.

27 Claude Mazauric, Jacobinisme et Révolution, Paris 1984.
28 Vgl. die Sondernummer der Zeitschrift Espaces-Temps, 1986.
29 Daniel Roche, ,,Journal de ma vie* de Ménétra.
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Ein derzeitiger Seitenweg der Biographien nimmt im Rahmen der Studien der
Revolution eine besondere Bedeutung an: Er besteht darin, den Proze§ der Hero-
isierung oder der posthumen Erzeugung grofier revolutioniirer Gestalten inmitten
des kollektiven Abenteuers zu verfolgen: Die Aufarbeitung des Sich-Vorstellens,
der Imagination, ist in ,,Der Tod von Marat* in geradezu exemplarischer Weise
von einer Forschergruppe in einer interdiszipliniren Studie geleistet worden.

Sozialgeschichte und Geschichte der Massen

Es bleibt festzuhalten, daB die Riickkehr zur politischen Geschichte ebenso
wie die zur Biographie nicht das wesentliche Gewicht der Sozialgeschichte der
Massen in der Revolution verdecken kann — eine Sozialgeschichte, die ebenso-
sehr, wenn nicht in noch stirkerem MaBe, politische Geschichte ist und die, in
Fortsetzung der jakobinischen Geschichtsschreibung, das wesentliche Ziel
bleibt.

Diese Geschichte hat ihre Forschungsgebiete und ihre Projekte. Das For-
schungsfeld Paris, nacheinander von Marcel Reinhard® unter dem soziologi-
schen und demographischen Blickwinkel erschlossen, dann von Albert Soboul
und seinen Schiilern hinsichtlich der Formen der Volksbewegung, ist weit davon
entfernt, ausgeschopft zu sein: Es ist dennoch zu hoffen, daB 1989 eine wenn
auch nicht definitive, so doch neuformulierte Synthese der Gesamtheit dieser Ar-
beiten vorgelegt werden kann. Sodann ist es angebracht — man gestatte mir den
Ausdruck —, die Franzosische Revolution zu ,,entparisianisieren®, indem man
vom gesamten nationalen Raum stirkeren Besitz ergreift. Dies ist das Ziel des
derzeit beim Institut fiir die Geschichte der Franzésischen Revolution (Paris I)
erfolgenden Aufbaus eines nationalen Dokumentationszentrums mit Mikro-
Fiches, das die heute noch schlummernden oder ungenutzten Examensarbeiten
und Dissertationen — aus der Provinz wie aus Paris — versammelt. Im gleichen -
Sinne wird an einem ,,Historischen Atlas der Franz6sischen Revolution* (,,At-
las Historique de la Révolution Francaise*) gearbeitet — ein gemeinsames Pro-
jekt der E.H.E.S.S. und des I.H.R.E In den Regionen fand dieses anspruchs-
volle Programm lebhaften Zuspruch: Die Arbeiten wurden vervielfacht, sowohl
iiber den revolutioniiren und konterrevolutiondren Westen® wie iiber die Pro-
vence und den Languedoc, die Dauphiné und den Norden: Die Aufzihlung der
derzeitigen, der Zweihundertjahrfeier vorausgehenden Werkstitten und ihrer
Forschungen bleibt zwangslidufig unvollstiindig. In regionalem MaBstab sind die
verschiedenen Zweige der Revolutionsgeschichte unterschiedlich stark vertreten,
wiihrend die Wirtschaftsgeschichte trotz neuerer, brillanter Arbeiten (D. Woro-
noff iiber die Eisenhiittenindustrie, L. Bergeron iiber Bankiers und Geschifts-
leute, Bruguitre iiber die Spekulanten)™ zu sehr auf einen Kreis von Speziali-

30 Siehe Anm. 9.

31 F Lebrun, R. Dupuy (Hg.), Les Résistances a la Révolution (Colloque de Rennes, 1985), Paris
1987. -

32 Denis Woronoff, Tradition et inrovation dans la sidérurgie, Revue d’histoire moderne et contempo-
raine, 1970, S. 559; Louis Bergeron, Banquiers, négociants et manufacturiers Parisiens de Directoire
a ’Empire (Diss.), Paris 1974; Louis Bergeron (Hrsg.), Grands notables du Premier Empire. Paris
1986.
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sten beschrinkt bleibt, wie vielleicht auch die demographische Geschichte
nach dem aufpeitschenden Hieb, den ihr Marcel Reinhard verpafit hatte.

Die Geschichte des biuerlichen Landes ist nicht tot

Die Erforschung der Geschichte des bauerlichen Landes hat keinen Riick-
gang erfahren. In der Erforschung ihrer Strukturen hat Albert Soboul bis zu
seinem Tod das Studium der grundherrschaftlichen Abgaben und ihrer Aufhe-
bung unter der Revolution angeregt (s. die universitiren Arbeiten von J.-N. Luc
und Guy Lemarchand).” Was die Erforschung der sozialen Dynamik betrifft,
ausgehend von den bauerlichen Bewegungen wihrend der Revolution wie in
der grofien Krise im Friihling und im Herbst 1792, aber ebenso im allgemeinen
Widerwillen gegen den Loskauf von den Rechten der Feudalherren in bestimm-
ten Regionen im Jahre 1790, so prisentiert sich hier eine intensiv arbeitende
Werkstitte, angefangen mit den (leider noch zu wenig bekannten) Arbeiten von
A. Ado, denen von M. Vovelle und von J. Nicolas, der eine Untersuchung im
gesamtnationalen MafBstab vornimmt (1984 thematisierte ein Kolloquium an
der Universitit Paris VII die ,,Volksempfindungen und -gefiihle” in der
Neuzeit).*

Die Geschichte der Stidte

Die Geschichte der Stidte — wobei Soziologie und soziale Bewegung eng
miteinander verbunden sind — wird stindig weitererforscht, sie setzt die Bei-
trige von Soboul und Rudé fort (nach 25 Jahren wurden die ,,revolutionéren
Massen* endlich ins Franzosische ubersetzt') 3 Systematisch werden grofie,
offene Bereiche erschlossen — zitieren wir, ohne Anspruch auf Vollstindigkeit
erheben zu wollen, das Studium der Massen, das in das der Sprachen und der
Gestualitit der Gewalt miindet®; desglexchen ist eine soziologische Studie
iiber den Foderalismus in seinen verschiedenen Formen in Arbeit.¥ Nach
dem Studium der Gruppen der Sans-Culotterie durch Soboul (Paris) und Vo-
velle (Marseille) wird den verschiedenen Haltungen und Strategien der Bour-
geoisie wihrend der Revolution von neuem eine legitime Beachtung geschenkt,
einsetzend mit der Prosopographie® der Eliten und der munizipalen No-
tablen.

SchlieBlich vereinigt sich die Somalgeschlchte wieder mit der politischen
Geschichte — von der sie untrennbar ist — in eine ganze Stromung, die, von
einer lebhaften Neugierde getragen, sich den bauerlichen Konterrevolutionen
zuwendet, sich mit der Art und Weise des Einschwenkens eines Teils der biu-

33 JN. Luc, Paysans et droits féodaux en Charente inférieure pendant la Révolution Frangaise
(Diss.); Guy Lemarchand, La Fin du Féodalisme dans le pays de Caux (Diss).

34 J. Nicolas (Hg.), Mouvements populaires et conscience sociale, XVI°— XIX® si2cles, Paris 1985
(Kolloquium an der Universitit Paris VII, 1984).

35 George Rudé, The Crowd in the French Revolution, Oxford 1959, dt.: Die Massen in der Franzo-
sischen Revolution, Miinchen/Wien 1961.

36 Bernhard Conein, Las Massacres de septembre 1792, Paris 1986.

37 Vgl. hierzu die jiingere, kollektiv erarbeitete Studie {iber den ,,féderalisme jacobin‘ von 1986.

38 Verzeichnis aller in schriftlichen Urkunden vorkommenden Namen.
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erlichen Massen (sowie ihrer Beweggriinde) in eine — eventuell bewaffnete —
Gegnerschaft zum neuen Regime auseinandersetzt: Das schon zitierte Kollo-
quium iiber die , ,Widerstinde gegen die Revolution* 1985 in Rennes ist in die-
ser Hinsicht beispielhaft zu nennen. Eine ganze Reihe von Arbeitshypothesen
wurde erstellt, seit der groien Studie von Paul Bois, die immer noch als Stan-
dardwerk gelten darf*, deren Schluffolgerungen heute manchmal bestritten
werden (Roger Dupuy, D. Sutherland) — allerdings in einer Debatte, die nichts
gemein hat mit den erbidrmlichen Polemiken iiber den ,,innerfranzésischen
Volkermord“.

Vom religiosen Moment zur nachdriicklichen Betonung des Kulturellen

Es bleibt festzuhalten, daB sich quer durch die Analyse der neuen Publikatio-
nen, der Felder der Forschung wie auch des wissenschaftlichen Austauschs,
mit besonderer Deutlichkeit eine nachdriickliche Betonung der kulturellen, so-
dann der mentalen Momente abzeichnet. Kann man von einer ,,Abweichung*
ins Imaginére auf Kosten des Studiums der objektiven Bedingungen sprechen?
Da diese Entwicklung nicht nur eine spezifische Erscheinung der Revolutions-
forschung ist, ist sie dort besonders spiirbar. Dieser Ansatz kommt nicht um-
hin, zugleich eine neue, d.h. grundlegend erneuerte Auseinandersetzung mit
der religiosen Geschichte der Revolution hervorzurufen: So hat man das Pro-
blem der Entchristianisierung angepackt, ein traumatisches Ereignis, das den
Zugang zu den der Revolution eigenen Formen der Religiositit als auch denen
der plotzlichen Befreiung von traditioneller Disziplin erdéffnet.” Timothy
Tackett hat unléingst die Haltungen des franzdsischen Klerus zum Schwur auf
die Verfassung von 1790 einer genaueren Betrachtung unterzogen*: Ebenso
wie die religiosen Konsequenzen betont er den irreversiblen Bruch, den dieser
Eid in ganz Frankreich aufgrund der schwerwiegenden Entscheidung fiir oder
gegen die Revolution hervorruft: Es ist ein Ereignis, das wichtige Strukturen
fir die Zukunft schafft.

Aber auch die mehr spezifisch kulturellen Aspekte tragen zu einer Biinde-
lung zahlreicher Recherchen bei: Das Reinen-Tisch-machen, das sich im Van-
dalismus ausdriickt, die direktive Politik, insbesondere im Bereich der Spra-
chen und Mundarten®, stellen nur ein Teilstiick dessen dar, was von mehre-
ren Forschern ,,Kulturrevolution“ (S. Bianchi) genannt worden ist; des
weiteren wendet man sich der ganzen innovativen Politik im Bereich der Wis-
senschaften und der Technik sowie den Kiinsten zu, wo die Entstehung des Mu-
seums als Folge des neuen Begriffes vom nationalen Erbe die dialektische Er-
ginzung der Zerstdrungen durch den Vandalismus ist.

39 Paul Bois, Les Paysans de 1’Ouest (Diss.).

40 Michel Vovelle, Religion et Révolution. La déchristianisation de 1’an II, Paris 1976.

41 Timothy Tackett, Religion, Revolution and Regional Culture in Eighteenth-Century France,
Princeton 1986.

42 Michel de Certau/Dominique Julia/Jacques Revel, Une politique de la langue: La Révolution
frangaise et les patois, Paris 1975.
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SchlieBlich ruft die auBergewdhnliche Kreativitit — in der Literatur, in der
Musik, im graphischen und ikonographischen Schaffen — einer Periode, die
man zu Unrecht steril genannt hat, eine ganze Reihe von zu entdeckenden For-
schungsbereichen hervor, an die bis dahin kaum gedacht worden war.®

Vom Kulturellen zu den Mentalitéiten

Der Ubergang vom Kulturellen zu den Mentalititen scheint vollig problem-
los und sozusagen natiirlich. Trotz beriihmter fritherer Versuche (,,La Grande
Peur* von Georges Lefebvre), die Mentalititen historisch niher zu erfassen,
stieB die Durchsetzung der neuen Herangehensweisen dieser Disziplin auf ei-
nige Schwierigkeiten, da iiber diesem Feld noch der Schatten von Taine und
seinen Schiilern schwebte. Gleichwohl ist diese Durchsetzung inzwischen
gelungen®, und man fragt schon nach dem Aussehen dieses ,,neuen Men-
schen®, dessen Formung die Franzosische Revolution unternahm — wobei er,
wie G. Lefebvre sagte, zwischen den widerspriichlichen Regungen von Angst
und Hoffnung befangen und in eine neue Geselligkeit hineinversetzt war, von
den Clubs bis zu den Festen ...

Genau im Herzen der Menschen libernimmt die Revolution somit voll und
ganz die Rolle eines Ereignisses, das Neues begriindet; mit Auswirkungen von
langer Dauer: Eine ganze Stromung von Forschern hat es unternommen, eben
diese Auswirkungen zu analysieren.

Das Bild, das man sich von der Franzosischen Revolution macht

Das wechselvolle Schicksal der unzihligen Ideen und auch der Werte, die das
revolutionére Frankreich der Welt gegeben hat, nicht nur im Bereich des politi-
schen und philosophischen Denkens, sondern auch in der Literatur, in den Kiin-
sten, und, weiter gefaBit, in all dem, was man heute die kollektive Vorstellungs-
welt nennt (,,1’imaginaire collectif*): All das stellt ein immenses Feld und ein
immenses Abenteuer dar und fiihrt uns bis ins 20. Jahrhundert. In diesem Be-
reich sind erst Anfinge zu verzeichnen, aber wie suggestiv und anregend sind
sie doch! Zum Beispiel die Arbeiten von Maurice Agulhon iiber die allegori-
schen Ausdrucksformen der Republik in Gestalt der ,,Marianne* im 19. Jahr-
hundert.* Aber wir kénnen dariiber hinausgehend sagen, daB die auBerordent-
lich starke Beteiligung, die sich aufgrund des Herannahens der Zweihundert-
jahrfeier auf wissenschaftlichem Gebiet vollzieht, natiirlich dahin zielt, die
posthumen Abenteuer der Franzosischen Revolution in Gestalt der Verbreitung
ihrer zahlreichen Ideen in den verschiedenen Léindern zu analysieren. Die viel-
fachen Antworten der nationalen Geschichtsschreibungen zeugen davon.

43 Michel Vovelle, La Révolution Francaise. Images et Récits, 3 Bde., Paris 1986.

44 Michel Vovelle, Die Franzisische Revolution — Soziale Bewegung und Umbruch der Mentalititen,
Miinchen/Wien 1982; Neuauflage Frankfurt 1987; vorher italienisch: Breve storia della rivoluzione
francese, Rom 1979; ders., La Mentalité revolutionnaire. Société et mentalité sous la Révolution
frangaise, Paris 1985.

45 Maurice Agulhon, Marianne an Combat. L'Imagerie et la symbolique républicaine de 1789 a 1880,
Paris 1979; die , ,Gedéchtnisstitten", deren Erfassung Pierre Nora unternommen hat, filhren uns auf
dieses Gebiet: Pierre Nora (Hrsg.), Les Lieux de Mémoire. Sous la direction de Pierre Nora (Zeit-
schrift), Paris, Gallimard 1986 ff.
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SchluBiwort: eine triumphierende oder eine bedrohte Revolution?

So fliichtig sie auch sei: Die Darstellung, die wir hier gegeben haben, wird
nicht den Eindruck von Erstarrung, Niedergang oder der blofien Wiederholung
bestitigen, den uns die in Worterbiichern verzeichneten althergebrachten Ideen
vermittelten.

Die Geschichtsschreibung der Franzdsischen Revolution ist mitten im Auf-
bruch begriffen. Man wird zukiinftig nicht mehr von einer vorherrschenden
Lesart sprechen kdnnen in diesem Bereich, der durch eine explosionsartige Aus-
breitung in alle Richtungen gekennzeichnet ist, und das ist ohne Zweifel gut so.
Es bleibt dabei, daB diese Historiographie auch ihre eigene Verwirrung verrit
— zwischen den Skrupeln einer ,,jakobinischen® Geschlchtsschrelbung, die
langsam wieder Vertrauen in sich selbst gewinnt, nachdem sie die Zielscheibe
aller Angriffe gewesen ist; zwischen dem Unbehagen einer ,,revisionistischen
Geschichtsschreibung, die vielleicht ihre gesunde, provozierende Neuheit einge-
biilt hat und die sich konfrontiert sieht mit ihrer vulgarisierten und travestierten
Wiederverwendung durch eine dritte Schule, die wir eine , verunglimpfende*
nennen wollen, mit zahlreichen Ideen, die unlédngst auf die unvermeidlichen
,»Abweichungen* der Revolution zielten. Wenn die Bedeutung dieser dritten
Gruppe auf wissenschaftlicher Ebene auch nicht groff ist — sie disqualifiziert
sich schon durch den Riickgriff auf die Polemik, die ihr ihre Glaubwiirdigkeit
nimmt —, so wird sie sicher noch eine Weile die StraBen unsicher machen.

Dies erleichtert freilich nicht die zu leistende Aufarbeitung und die Rehabili-
tierung eines Bildes der Revolution, das sowohl durch den Verlust des kollekti-
ven Ermnerungsvermogens als auch durch den Riickgang des Wissens von der
Vergangenheit zu einem Zerrbild geworden ist — wohingegen die Offentlichkeit
doch auf neue Entdeckungen gespannt ist. Es wire sehr schidlich, wenn die
Zweihundertjahrfeier ein Auseinanderklaffen — wie das einer gedffneten Schere
— von einer aktiven und offenen Forschung einerseits und einem von den Mas-
senmedien beforderten Diskurs andererseits erleben wiirde, denn letztere diirfte
aus den abgedroschensten Themen einer weitestgehend konterrevolutioniren
Tradition bestehen, welche das Bild einer Revolution einzubiirgern versucht, die
ausschliellich in ihren blutigen und zerstorerischen Aspekten gesehen wird.

Es bleibt zu sagen, daB in dieser offenen Situation Anlésse zur Hoffnung nicht
fehlen. Die Revolution ist nicht ,,beendet*: Sie bleibt sehr wohl in der gemein-
samen Vorstellungswelt der Franzosen eines der markantesten Unterscheidungs-
merkmale. AuBerhalb Frankreichs ruft sie eine bemerkenswerte Interesseniiber-
einstimmung hervor, eine allgemeine Sympathie, die oft verwundert ist iiber den
Gemiitszustand der Franzosen selbst. Es ist zu hoffen, daf} dieses iibereinstim-
mende Verlangen im nationalen, regionalen und internationalen Mafistab 1989
sein Echo in der Durchfiihrung des vorgesehenen Weltkongresses finden wird.
In jedem Fall liegt es in der Verantwortung der Historiker, sich — wie man wih-
rend der Revolution sagte — auf der Hohe der Ereignisse zu zeigen. Es wird
ein historisches Rendez-vous, das es nicht zu versdumen gilt.

Ubersetzung aus dem Franzdsischen: Wilfried Schleif



Marxistische Studien
Jahrbuch des IMSF 14, 1988

1789 — Legende und Wirklichkeit
einer groBBen Revolution*

Walter Markov

Warum und worin streiten die Historiker eigentlich immer noch — oder
schon wieder — iiber ein Ereignis, das einer ldngst versunkenen Epoche ange-
hért, einer Zeit, in der die Mannsbilder noch mit bepuderten Zopfen herumlie-
fen und mit dem Giénsekiel schrieben? Kann es denn — auBler einer ganz engen
professionellen Fachriege — noch irgendetwas vermitteln, was sozusagen unter
die eigene Haut geht? Was hebt diese Revolution aus der Reihe so vieler anderer
biirgerlicher Revolutionen dermaBen heraus, daB Lenin sie — und nur sie — die
GroBe unter ihresgleichen nennt und zu bedenken gibt, daB einige ihrer Tradi-
tionen moglicherweise fiir immer ein Vorbild bestimmter revolutiondrer
Kampfmethoden bleiben werden?

Uber das innerste Wesen dieser Revolution haben sich schon die Miterleben-
den die Kopfe zerbrochen, und jeder auf seine Weise.

Den blaubliitigen Verlierern der Geschichte erschien sie als Weltuntergang;
genauer: als das Ende ihrer dolce vita; als aufgegangene Drachensaat der Ket-
zerlehren eines Voltaire oder Rousseau, als Triumph plebejischer Unverfroren-
heit iiber organisch Gewachsenes, des Chaos iiber gottgewollte Stindeordnung,
der Vermassung iiber die Auslese. Es gab Abstufungen, und es gibt sie noch,
denn ausgestorben ist royalistische Nostalgie in den beaux quartiers an der
Seine bis heute nicht. Indessen kommt ihr trotz mitunter gefilliger Verpackung
(wie etwa beim duc de Castries) hochstens noch ein Kuriosititswert zu, tiber
den zu dissertieren schwerlich lohnt. Nahezu alle Wirklichkeit gerinnt darin
zur Schwarz-Wei-Legende mit ihren zurechtgemachten Heiligen und Teufeln.

Immerhin: Der Gewichtigkeit des Vorgangs zollten die Kimpen der Alten
Ordnung unfreiwilligen Tribut: keine Revolte Mifigelaunter, sondern eine Re-
volution, in der es um das Ganze ihrer noblen Gesellschaft ging. Das verstan-
den sie schon und wehrten sich, nicht nur mit der Feder, sondern mit Hinden
und Fiilen und Dolchen. Mit einem K&nig vorneweg, der seiner Nation bereit-
willigst Dutzende Meineide schwor, riefen sie die Fiirsten Europas zur Inter-
vention herbei:

Sie wurden Knecht, um noch Tyrann zu sein, wie es in Bérangers Kosaken-
lied heiien wird. Ihr anhaltender Starrsinn und demzufolge die Internationali-
sierung des franzosischen Klassenkonflikts lieB einer Revolution, die im Zei-
chen der Humanitit angetreten war und einem friedlichen Interessenausgleich

* Um die Eingangspassagen gekiirzter Vortrag, erschienen in: Leipziger Universititsreden, Neue
Folge Heft 59, Leipzig o.J. (1981).
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eher zu lange hinterherlief, gar keine andere Wahl, als den Kampf mit allen
Mitteln fortzusetzen: bis zur Vernichtung des einen oder des anderen Kombat-
tanten, wie die lapidare Feststellung von Friedrich Engels lautet.

Die Bourgeoisklasse ihrerseits, die sich an der Spitze der Bewegung befand,
erfiihlte in iiberschdumendem Jugenddrang die Spannweite ihrer historischen
Mission, und der frischgebackene Citoyen sah sich in seiner anspruchsvollen
Rolle von Mitdenkenden aus nah und fern bestitigt. Nicht als Weltuntergang,
sondern vielmehr als Sonnenaufgang wird das Jahr 1789 noch dem gealterten
Wahlberliner Hegel im Gedéchtnis haften — einem Hegel, der einstmals als
Student mit Schelling und Hélderlin in Tiibingen seinen ersten Freiheitsbaum
pflanzte.

Campe, der ,,deutsche Robinson*, schreibt vor Ort, aus Paris:

Diese franzosische Staatsumwilzung ist die grofte und allgemeinste Wohl-
tat, welche die Vorsehung, seit Luthers Glaubensverbesserung, der Mensch-
heit zugewandt hat.

Frankreich schuf sich frei, dichtet Klopstock in Altona:
Des Jahrhunderts edelste Tat hub da sich zum Olympus empor.
Durchwandre die Weltannalen und finde etwas darin,
Das ihr ferne nur gleicht — wenn du kannst...

Fiir George Washington jenseits des GroBen Wassers ist die Revolution, die in
Frankreich durchgefithrt wurde, von so wunderbarer Natur, daf der Geist
sich die Tatsache kaum vergegenwértigen kann.

Von Goethe das Wort, das den schlichten Gedenkstein der Sieger von Valmy
schmiickt: Von hier und heute geht eine neue Epoche der Weltgeschichte
aus.

Und Herder, der manche Vorbehalte des Grofieren in Weimar iiber die Revolu-
tion teilt, wird dennoch aus zehnjihrigem Abstand bilanzieren:

Seit 1789 geschahen Dinge, die sonst in Jahrhunderten nicht geschehen.
Auf der Tafel der Zeiten stehen sie unausloschlich, unwiederbringlich ge-
zeichnet. Die Friichte davon werdet ihr und eure Nachkommen ernten. Un-
geheuer viele sonst schlafende Krifte hat sie geweckt und Gedankenver-
bindungen gewagt...

Haben sie und so viele andere, die dhnlich urteilten, das anbrechende Reich
der Bourgeoisie idealisiert? Zweifellos. Und auch ihre — feinere — Legende
vom Durchbruch des Nus und der Vertu, von Vernunft und Tugend, wird sich
lange gegen eine Wirklichkeit behaupten, die komplizierter, harter und gré8er
zugleich war. DaBl der Rousseausche Vernunftstaat, den die Revolution entbin-
den und in ihren Menschenrechtserkldrungen gleich fiir das ganze Universum
festschreiben wollte, nicht weniger ausbeutende und unterdriickende Klassen-
herrschaft war als die ihm vorausgegangene feudal-absolute Monarchie, nur
eben eine produktivere und von anderer Klassensubstanz: Das gaben nur zu
AuBenseitern gestempelte Linke zu. Erste Ansitze zum Erkennen sozialer
Klassenaspekte aber fanden sich.
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Nach Fantin Desodoards
bewohnten im Ancien Régime zwei feindliche Nationen den Boden Frank-
reichs. Das war fast die einzige Bindung, die sie zusammenhielt, ohne sie
zu vereinigen. Die eine dieser Nationen war das erniedrigte und zu Boden
gedriickte Volk, die andere der Adel, der kaum ein Sechzigstel der Nation
‘ausmachte, aber ausschlieBlich sich selbst als die franzosische Nation be-
trachtete.

Diese Revolution nun entreifit, laut Isnard,
dem Despotismus sein eisernes Zepter, der Aristokratie ihre Geifieln, der
Theokratie ihre Goldminen. Sie entwurzelt die feudalen Eichen, entwaff-
net die Intoleranz, zerreiBt die Monchskutte, stiirzt den Sockel des Adels
um, zerbricht den Talisman des Aberglaubens, tilgt die Mifbrduche aus,
besiegt die Vorurteile, beseitigt die Rechtskniffe und den Steuerdruck.

Barnave schliefflich begriindet dariiber hinaus die Notwendigkeit des Macht-
wechsels aus einem der Zufilligkeit entkleideten sozialen Wandel:
Sobald Gewerbe und Handel sich bei einem Volk Eingang verschafft haben
und ihre produktive Klasse damit iiber neue Moglichkeiten verfiigt, Reich-
tum zu erlangen, bereitet sich eine Revolution der politischen Gesetze vor,
denn: eine neue Verteilung des Reichtums eréffnet den Weg zu einer neuen
Verteilung der Macht. Wie der Grundbesitz den Adel nach oben getragen
hat, so steigert jetzt gewerblicher Besitz die Macht der Gemeinen. Sie er-
' ringen ihre Freiheit, vermehren sich und beginnen, Einflu8 auf die 6ffent-
lichen Angelegenheiten zu nehmen.

Barnaves 6konomische Argumentation kam einer Wirklichkeit, in der Ideen al-
lein bekanntlich gar nichts bewirken, schon betréichtlich ndher. Sehr viel schir-
fer noch spitzte das Jean-Paul Marat in seinem Volksfreund zu:
Unstreitig, schreibt er, hat die Philosophie der gegenwirtigen Revolution
den Weg bereitet, sie erdffnet und gefordert. Worte jedoch sind unzurei-
. chend. Es bedarf der Taten. Und wem sonst auBer der Erhebung des Volkes
verdanken wir die Freiheit?

Marat schlug damit dem demokratischen Selbstverstindnis der Revolution eine
Bresche — einem Verstindnis, das sich im Gleichschritt zum unglaublich ra-
schen politischen Lernprozef§ der werktitigen Massen, der Sansculotten in Stadt
und Land, weiter vertiefen wird bis hin zum Enragé Jacques Roux und zum
Communautaire Babeuf.

Die von den Zeitgenossen eingenommenen Kontrovershaltungen zum Phéno-
men Revolution pflanzten sich auf ihre nachgeborenen Interpreten fort. Jetzt
erst, als der unmittelbare Schlachtenlirm verstummt war, konnten sie darange-
hen, ein Gesamtgemiilde mit grobem oder feinem Pinsel auszufiihren. Und es
wurde jedesmal, wenn Meisterhiinde am Werk waren, ein lebendiges Bild; ein
Bild, das in seiner Revolutionsdeutung den Epochencharakter der Schopfungs-
zeit widerspiegelte. IThre eigenen Fragestellungen legten sich in die jeweilige
Darstellung ein. Die Revolutionsgeschichte, soweit der Beachtung wert, wurde
in Frankreich zum getreuen Indikator der jeweiligen politischen Standorte und
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Klassenauseinandersetzungen. Nur wenige Historiker vermochten dabei gleich
Tocqueville der Versuchung zu widerstehen, sich selber, wie man gesagt hat, um
einen Sitzplatz in Konstituante oder Konvent zu bewerben.

Von solcher legitimer Aktualisierung hat die Revolutionsgeschichte jedoch
gewonnen, weil sich ihr Hauptstrang in aufsteigender Linie bewegte: vom groB-
biirgerlichen Liberalismus eines Thiers und Mignet, die gegen die bourboni-
sche Restauration erfolgreich zu Felde zogen, zu den achtundvierziger Demo-
kraten Michelet und Louis Blanc, zum Radikalen Aulard und zum Sozialisten
Jaures, zu seinen geistigen Fortsetzern Mathiez und Georges Lefebvre. Aus
dessen Schiilerkreis wiederum ging die gegenwirtig niveaubestimmende mar-
xistische Forschungsrichtung hervor. Albert Soboul, Ehrendoktor unserer
alma mater, nennt diese erstaunliche Kette die klassische Tradition der franzo-
sischen Revolutionsgeschichte.

Doch weit gefehlt, daB sie deshalb iiber jede Kritik erhaben sei. So viele
neue Bausteine zur Kenntnis des Revolutionsgeschehens sie auch herbeitragen
mochte, schlof die progressive biirgerliche Geschichtsschreibung des 19. Jahr-
hunderts neue Legendenbildung nicht génzlich aus. Mignet erhob zum unper-
sonlichen Helden der Revolution den Mittelstand, Michelet einen undifferen-
zierten Anonymus ,,Volk“. Aulard fand bei den korrupten Politikastern der
Dritten Republik so viel Zustimmung, daf er ihnen ein Denkmal fiir seinen —
in Geldsachen ja ebenfalls nicht pingeligen — Kraftmenschen Danton abringen
konnte: ein Denkmal, auf das ein Robespierre in der ville lumiere bis heutigen-
tages vergeblich wartet. Sogar die Festschrift zu Ehren seines 200. Geburtsta-
ges im Jahre 1958 erschien ja nicht in Paris, sondern in Berlin, Hauptstadt der
Deutschen Demokratischen Republik. Und dies trotz des unermiidlichen Ein-
satzes von Jaurés und Mathiez, die dem Unbestechlichen endlich zu seinem hi-
storischen Recht verhelfen wollten, dieweil sie in ihm die Fiille der Revolution,
die Révolution en bloc verkorpert sahen und ihm sogar eine sozialistische Kom-
ponente unterlegten, die in Wahrheit den Horizont des groien Jakobinerfiithrers
iiberstieg.

Ungetriibte Anerkennung der objektiven Realitit, wie sie Marx vom Revolu-
tionshistoriker auch dort fordert, wo sich gerechtfertigte Emotionen aufladen
und vielleicht dagegen striduben, vertréiigt sich mit Legende nicht. Schon dann
nicht, wenn sie sich auf Glittungen im Antlitz der Braven und Karikierung der
negativen Helden beschriankt. Wobei fiir die biirgerliche Revolution in Frank-
reich — mit der Vendée, dem Prairialgesetz, dem Aufstand vom Vendémiaire
im Gepidck — noch zu fragen wire: Wo sind eigentlich Gut und Bose so fein
sduberlich geschieden, daB man es getrost nach Hause tragen kann?

Das Wort an Friedrich Engels:

In jeder Revolution geschehen unvermeidlich eine Menge Dummheiten,
gerade wie zu jeder anderen Zeit; und wenn man sich endlich wieder Ruhe
genug gesammelt hat, um kritikféhig zu sein, so kommt man notwendig
zum Schlufl: wir haben viel getan, was wir besser unterlassen hitten, und
wir haben viel unterlassen, was wir besser getan hitten, und deshalb ging
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die Sache schief. Welcher Mangel an Kritik liegt aber darin, die Kommune
[von 1871] geradezu heilig zu sprechen, sie fiir unfehlbar zu erkliren, zu
behaupten, jedem Haus, das abgebrannt, jedem Geisel, der erschossen, sei
genau und aufs Piinktchen iiberm i sein Recht widerfahren? Heifit das nicht
behaupten, wihrend der Maiwoche sind vom Volk gerade die Leute er-
schossen worden, und nicht mehr, die zu erschieBen nétig war, gerade die
Gebiude verbrannt, und nicht mehr, die verbrannt werden muBten? Heifit
das nicht dasselbe wie von der ersten franzosischen Revolution sagen: Je-
dem einzelnen Geképften ist recht geschehen, zuerst denen, die Robes-
pierre kopfen lieB, und dann dem Robespierre selbst? Zu solchen Kinde-
reien fiihrt es, wenn im Grund ganz gutmiitige Leute dem Drang, haar-
strdubend zu erscheinen, freien Lauf lassen.

Nur mdchten wir uns von keinem Wortspiel narren lassen. Wann hitte der viel-
zitierte subjektive Faktor aus kiihler Uberlegung oder Berechnung allein resul-
tiert? Emotionen sind nicht schlecht, sondern im Gegenteil unersetzlich. Sie
sind positiver Bestandteil der revolutiondren Realitit, oft, als Aufschrei aus un-
ertriglich gewordener Pein, ihr Ausléser. Wo Herz und Hirn nicht auf dersel-
ben Barrikade stehen, wird es weder jemals zur Revolution noch zu ihrer Wei-
tergabe in Gedanken und Tat langen. Dazu bedarf es einpriagsamer Sinnbilder,
, ,legendarer“ Revolutionire, ,,legendérer” Kampfanstrengungen, , ,legenda-
rer* Opfergiinge, die in der Erinnerung ein heller Schimmer bekriinzt. Damit
héingt es doch wohl zusammen, wenn nach Heinrich Heines nachdenklich stim-
mendem Apercu das Volk seine Geschichte lieber aus der Hand des Dichters
als der des Kathedergelehrten entgegennimmt. Um wieviel drmer ware unsere
Revolutionsgeschichte ohne ihre kiinstlerische Uberhohung in Beethovens
Tonschopfungen, ohne Davids Palette, ohne ihre Abbilder in der Literatur,
ohne ihre Aneignung — die zugleich Auswahl bedeutet — durch die Masse des
Volkes, in dessen schweren Alltag sie leuchtet und Hoffnung trigt wie 1795 im
Lied eines Unbekannten:

Man sagt uns, Knechtschaft sei nicht schindlich,
da schlief manches Volk lange nun.
Und das sei weise und verstindig.
Wir titen gut, es auch zu tun.
Mann, Mann,
Mann, das kann sein.
Mann, Mann,
mir fallt’s nicht ein.
Aber das hoffe ich fiir spiter,
in hundert Jahren
Enkel verfahren
so, wie verfuhren ihre Viter.

Griines Licht also fiir die freie Liebe zur Geschichte der Revolution? Warum
nicht? Unter einer einzigen Bedingung: dal die Anliegen nicht vermengt wer-
den. Was heiBen will, daB in der wissenschaftlichen Kontenfiihrung der — wie
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immer ungedankte — wissenschaftliche Boden nicht verlassen wird. Keine
phantastische Totenbeschwérung, sondern Aufspiirung und Aufbereitung des
Besonderen im Allgemeinen und des Einzelnen im Besonderen; keine Ab-
schweifung, wie es gekommen wire, wenn. .., sondern Nachvollzug des gesell-
schaftlichen Fortschritts in der konkreten revolutiondren Aktion, die Millionen
ergreift; ohne dabei die gebrochene Linie, ohne die Grenzen jedweden Fort-
schritts in der Klassengesellschaft — und also auch in der von den Massen auf
demokratische Hohen gehobenen biirgerlichen Revolution — zu iibersehen
oder gar unterschlagen zu wollen. Aus der Revolution, wie sie war, keine Revo-
lution zu machen, wie sie hitte sein sollen. Nicht von ungefihr warnt Lenin:

Historische Verdienste sind nicht danach zu beurteilen, was historische
Personlichkeiten, gemessen an den heutigen Erfordernissen nicht geleistet
haben, sondern danach, was sie im Vergleich zu ihren Vorgédngern Neues
geleistet haben.

Seltsam genug, bezichtigen einige spétbiirgerliche Historiker in konzertierter
Aktion ausgerechnet die marxistische Forschung des Verstof3es gegen die von
uns aufgestellte Grundregel. Demnach seien wir es, die als Opfer eines sche-
matisierten ideologischen Vorurteils zu Trdgern einer neuen Legende iiber die
Revolution und nicht ihrer geschichtlichen Analyse geworden seien. Ohne den
Tiefenraum ihres Mandévers iiberzubewerten, bedarf solches Haltet den Dieb!
doch wohl einer Erlduterung.

Soboul nennt es Revisionismus. Seine Vokabel zu iibernehmen, empfiehlt
sich wenig, da sie sich bei uns in einem anderen Kontext fest eingebiirgert hat.
In der Sache aber mufl man ihm recht geben. Besagten Autoren geht es um
nicht weniger als um eine prinzipielle Zuriicknahme der Forschungsergeb-
nisse, die in Jahrzehnten erarbeitet wurden; kurz, um eine Totalretusche des
(marxistischen) Revolutionsbildes oder, wie Furet es gegen Soboul zugespitzt
ausdriickt, seiner zum ,,Katechismus* erstarrten neojakobinischen Ver-
flachung. .

DaB zwischen der Revolution und dem Ubergang von der feudalen zur kapi-
talistischen Gesellschaftsordnung ein kausaler Zusammenhang bestiinde, er-
klirte schon davor der britische Tory Cobban ebenso fiir einen Mythos wie den
Begriff der biirgerlichen Revolution als solchen. Da es schlecht angeht, die
Existenz der Revolution von 1789 ab ovo zu leugnen, wird sie durch zwei Revo-
lutionen ersetzt: eine mehr oder weniger vertretbare, die eine aufgeklérte, ge-
mischtklassige Elite aus liberalen Seigneurs, Grofbiirgertum und gehobener
Beamtenschaft mit Einblick in die Regierungsmisere in Richtung auf eine Mo-
dernisierung des Staatswesens vollzieht.

Sodann eine zweite, die nach Furets Neudefinition ,,entgleist oder ,,ins
Schleudern gerit* und von beiden Enden her auch nicht mehr das Giitezeichen
,,biirgerliche** Revolution verdient. Sie wire, folgt man dieser Lesart, der Auf-
stand fehlgeleiteter Massen, der seinen Gletschergipfel in der Jakobinerdikta-
tur erklimmt. Diese zweite oder Abfallrevolution habe aber mit der Durchset-
zung der kapitalistischen Produktionsweise (die iiberdies bei den Sansculotten
in Stadt und Land weithin auf Ablehnung stieB) ebensowenig zu tun wie die
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erste, deren praktikables Krisenmanagement sie auf lange hinaus nur verdor-
ben habe.

Wir halten uns nicht damit auf, daB gewissen Ohren marktwirtschaftliche
Ordnung inoffensiver klingt als Kapitalismus und Sozialstruktur besser als
Klassenverhiltnisse. Bleiben wir beim Kern der Sache! Unser Schuldkonto soll
nach Obigen vornehmlich darin bestehen, dal wir

1. mit Kategorien des 19. Jahrhunderts im 18. herumfuhrwerken und einen
Klassenkampf dort erfinden, wo es ihn noch nicht gegeben habe;

2. eine ldngst im Gange befindliche 6konomische Transformation der Welt-
wirtschaft kurzfristig in das Movens unserer Revolution umfunktionieren;

3. revolutionire Diskontinuitit auf Kosten der Entwicklungskontinuitit von
der Manufakturperiode zur industriellen Revolution iiberziehen; und

4. Positiva wie Negativa dieser Revolution durcheinanderbringen, weil wir mit
einem Auge immer von 1789 nach 1917 schielen oder umgekehrt;

wir also, alles in allem, generalisierenden Theoremen zuliebe eine Revolu-
tionsautomatik konstruieren, die mit der lebendigen Revolution wenig gemein
habe, und wir — man staune! — am Ende laut Eberhard Schmitt et soci sogar
ein paar nette Einfille des jungen Marx fehl- und umgelenkt hitten.

Es soll nun nicht darum gehen, wohlfeile rhetorische Siege in der Polemik
gegen Abwesende zu erfechten. Thre gliicklosen Kreuzziige wider den histori-
schen Materialismus als solchen entbehren iiberdies des Reizes der Originali-
tit. Wir fragen, uns an das Thema haltend, lediglich zuriick: Wo liegt die Wirk-
lichkeit der Revolution?

Zum ersten: Bekanntlich hat Marx nie beansprucht, Klassen und Klassenkimpfe
in der Geschichte entdeckt zu haben. Er hat dieses Verdienst biirgerlichen Histo-
rikern zugewiesen, die ihren fruchtbaren Ansatz — ausgerechnet aus dem An-
schauungsmaterial der Franzdsischen Revolution — gewannen und ihn auch so-
gleich — wie Thierry und Guizot — auf weit zuriickliegende Zeiten des Mittelal-
ters iibertrugen. Eine Bestimmung des Begriffs setzt somit in keiner Weise
voraus, daB ihn schon die Tréiger der Erscheinung verwenden mufiten: Was sie
im iibrigen in der Franzdsischen Revolution aber, wenngleich mit Unschérfen,
sogar reichlich taten, sobald die stéindischen Verhiillungen gefallen waren.

Wovor gerade der Marxist unausgesetzt warnt, ist eine undialektische, me-
chanische Vermanschung und Modernisierung der franzdsischen Klassenver-
hiltnisse und -bezeichnungen, die auch bei wohlwollenden biirgerlichen For-
schern anzutreffen ist. Das 148t sich nachweisen. Welcher unter ihnen hiitte je
mit gleicher Prizision die Klassenheterogenitit der Sansculotterie herauspri-
pariert wie Soboul in seinem kapitalen Opus? Wessen Klassenanalyse der Ven-
dée kann sich mit den fast schmerzhaft unbestechlichen Feststellungen Mazau-
rics messen? Wer von ihnen hitte je die duBerste Linke mehr als liber den Dau-
men gepeilt und ihre gewiB mit FuBangeln gespickte Differenzierung neidlos
uns liberlassen, sogar uns hier in Leipzig, fern von Paris?

Die Diskussion ist keineswegs ausgestanden, und der Pariser Mai vom Jahr
1968 hat ihr neue Nahrung zugefiihrt: Es geniige, auf die Stichworte Jakobiner-
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tum, Bauernkrieg, Terreur, Hébertismus, Randschichten, Vorproletariat zu
verweisen. Doch wenn nicht alles tduscht, werden wir, die wir den Wald vor
lauter Baumen im Gegensatz zu anderen eben doch sehen, sie unter uns austra-
gen miissen. Was nicht heiien soll, daB keiner von uns Fehler macht oder auch
schon mal schlechter schreibt (und spricht...), als erlaubt ist.

Zum zweiten: Es stimmt, daB in populdrwissenschaftlichen Darstellungen die
sozialokonomischen Verursachungen der Revolution bisweilen zu hastig ange-
bunden wurden. So etwa, indem man sie geradlinig aus dem Zusammenfall der
Handels- und Gewerbekrise mit der Finanzkrise und der MiBernte von 1788
ableitete. Daraus flieBend, wenn sie so wollen, die Legende: Hungerwinter,
ergo Aufruhr, ergo Revolution. Theodor Fontanes Urteil iiber Ibsens analyti-
sche Dramatik mochte auch hierauf passen: ,,Es geht, aber es geht mir zu
flink.” Doch wiederum ist es kein anderer als Engels, der in seinem beriihmten
Brief an Kautsky vom 20. Februar 1889 gegen solche Kurzatmigkeit der
SchluBfolgerungen Einspruch erhebt. Und es ist Ernest Labrousse, ein ,,Klas-
siker*, der die longue durée des Wirtschaftszyklus und das Einsetzen der Stag-
nationsphase schon Ende der siebziger Jahre statistisch belegt und auf ihre
Tragweite hingewiesen hat.

Nie konnte ferner ein Marxist behaupten, daff eine biirgerliche Revolution
wie die Franzosische eine Produktionsweise — in diesem Falle die kapitalisti-
sche — hervorgebracht habe. Es ist im Gegenteil eine unserer Grundeinsich-
ten, daB sich die biirgerliche Revolution von der proletarisch-sozialistischen
darin unterscheidet, daB in ihr der 6konomische wie der ideologische Um-
schlag dem politischen vorangeht; daB sie die Machtfrage, die Frage der Klas-
senmacht 16st, um die aufklaffende Diskrepanz zwischen potenzierten Produk-
tivkriften und abgestandenen Produktionsverhiltnissen zu schlieBen. Indem
sie fiir addquate Herrschaftsverhiltnisse sorgte, hat die Franzosische Revolu-
tion, teils zielgerichtet, teils auch unabsichtlich die unverzichtbaren politi-
schen und rechtlichen Rahmenbedingungen fiir die ungehinderte Entfaltung
und schlieBliche Dominanz der alternativen Produktionsweise geschaffen:
nicht mehr, aber auch nicht weniger. Wie gut oder wie schlecht, das ist — bei
diesem wie bei jedem anderen Einzeltest — eine ganz andere Frage, und keine
ganz leichte, denn aus der groften unter den biirgerlichen Revolutionen ging
ja keineswegs zugleich der ,,vollkommenste* Kapitalismus hervor: auch das
ein Stiick Wirklichkeit, die keine Legende verkleistern darf.

Zum dritten: Man hilt uns entgegen, die gesetzméBige Notwendigkeit der Revo-
lution leuchte nicht ein. Eher wire sie schicksalhafte Resultante aus Fehlern
und schlechtem Willen, also Betriebspanne. Es hitte des hohen Preises nicht
bedurft, den sie allen Beteiligten abverlangte; und nicht der Konvulsionen, die
sich iiber 1830 und 1848 bis hin zur Commune von 1871 fortpflanzten. War ein
Hiniiberwachsen in den neuzeitlichen biirgerlichen Staat nicht bereits unter
dem Ancien Régime auf bestem Wege? Hitte mit mehr Geduld und weniger
Demagogie — langsamer zwar, dafiir aber harmonischer — eine unblutige
,»»Revolution von oben* ihre Chance gehabt? Hingt nur Legende der Revolu-
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tion die Schelle eines Geburtshelfers um, wihrend es in Wirklichkeit die eines
lirmenden Storenfrieds war?

Sicher: alles hiitte erheblich anders verlaufen konnen. Wir predigen weder De-
terminismus noch Teleologie. Die Geschichte — und erst recht die Revolution —
hélt immer mehr als nur eine Antwort parat. Wo kéimen sonst ihre Riickschlige
her? Die Aristokratie hiitte verschiamt kapitulieren kdnnen; sie tat es nicht. Die
Fiirsten Europas konnten vornehme Nichteinmischung iiben; sie taten es nicht.
Neureiche Revolutionsgewinnler konnten die Volksmassen einladen, mit ihnen
zu teilen; sie taten es nicht. Robespierre konnte seinen Kopf retten, sofern er sich
selber thermidorianischem Opportunismus verschrieb; auch er tat es nicht. Und
jeder besaB seine einleuchtenden Beweggriinde, es nicht oder nicht so zu tun.

Das dndert mithin nicht, sondern unterstreicht, daf die Spannung 1789 jenen

point of no return erreicht hatte, an dem — Sie kennen Lenins Aussage dazu
— die Herrschenden auf bisherige Weise nicht mehr weiter konnten und die Be-
herrschten es nicht mehr wollten. Die Revolution war heilsame Folgewirkung
ebendeshalb, weil ,,Reformer* an die Grenze gestofen waren, die zu iiber-
schreiten sie als unzumutbaren Selbstmord ausschlieBen mufiten: die Ubertra-
gung der Klassenmacht. Das genau aber war die Volkserhebung. Und schlie-
lich: Gerade und nur weil die Franzdsische Revolution einen im Weltmafstab
unumkehrbaren gesellschaftlichen Durchbruch erzielte, den kein systemimma-
nenter Wandel je erzielen konnte, wurde nach ihr, im Nachholeverfahren des
19. Jahrhunderts, sowohl biirgerliche Revolution im Kapitalismus fiir den Kapi-
talismus, als auch ,,Revolution von oben* — sei sie metaphorisch oder mit
Ernst Engelberg wortlich genommen — moglich. Legende ist demzufolge die
,,entbehrliche*, nicht die unentbehrliche Revolution.
Viertens und letztens — zeigen wir uns kulant und machen ein Zugestéindnis:
Unsere Optik der Revolution von 1789 hat in der Tat immer auch etwas mit 1917
zu tun. Ich frage aber: Kann man bei der Ermittlung ihres Stellenwertes denn
anders, ohne jenem Scholastiker zu gleichen, der sich weigerte, durch Galileis
Fernrohr zu blicken, um nicht sehen zu miissen, was nicht sein durfte am Fir-
mament? Wo hinzu kiime, daB der Rote Oktober doch noch etwas mehr bedeu-
tet als ein Jupitermond mehr oder weniger ... Als Labrousse, kein Kommunist,
auf dem 13. Internationalen Historikerkongref in Moskau 1970 auf , die beiden
groflen Revolutionen* ein Hoch ausbrachte, das die Teilnehmer von den Sitzen
rif, war dies keine Artigkeit an die Adresse des Gastgebers, sondern eine Quer-
summe aus zwei Jahrhunderten abrechenbarer Revolutionserfahrung.

Denn die beiden Revolutionen haben miteinander zu tun, obwohl sie wesens-
ungleich sind und die eine die andere in einem weiteren Sinne in sich aufgeho-
ben hat. Biirgerliche, auch biirgerlich-demokratische Revolutionen und
proletarisch-sozialistische gehorchen nicht denselben Bewegungsgesetzen und
sind deshalb nicht ohne weiteres vergleichbar. Jakobiner und Bolschewiki sind
nicht austauschbar; jede solche Allusion oder Illusion wire ein Erkenntnis-
schritt zuriick und nicht vorwirts.

Wohl aber fillt von der Grofien Sozialistischen Oktoberrevolution neues
Licht auch auf die Revolution der Franzosen. Insbesondere erlaubt der jetzt
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vollziehbare — und vollzogene — Ubergang vom Kapitalismus zum Sozialis-
mus, jenes Helldunkel besser zu durchdringen, in dem sich unter der Trikolore
Utopie und Vision einer Gemeinschaft der Freien und Gleichen begegnet wa-
ren, deren Stunde noch nicht geschlagen hatte.

Unsere Aufmerksamkeit gilt — wiren wir sonst Historiker? — der ganzen
Realitiit einer unteilbaren Revolution. Wir schneiden sie nicht in Scheiben, um
uns nur an den schmackhaftesten zu laben. Ein Mirabeau gehort ebenso dazu
wie Claire Lacombe. Wir wiirdigen sie, ohne Kritik zu unterdriicken, als nicht
modellhaften, doch auf ihre spezifische Weise vorbildlichen Beitrag des fran-
zdsischen Volkes zur universalen Durchsetzung einer héheren Gesellschafts-
formation. Sie driickte, laut Marx, mehr noch die Bediirfnisse der damaligen
Welt als des Weltausschnittes aus, in dem sie vorfiel: eine Revolution, an deren
Leit- und Reizworten sich der Citoyen beim Klang der Marseillaise ein Jahr-
hundert lang aufrichten wird. Wir bewundern den Kampfelan und die Uner-
schrockenheit der Massen, die in keiner anderen biirgerlichen Revolution ihre
Forderungen mit so viel Kraft, Reife und Wiirde vortrugen und durch ihren
Druck auf den jakobinischen Generalstab der Revolution die politische Demo-
kratie herausgezwungen haben: sie und nicht die Bourgeoisie, die sie erst viel
spéter zu manipulieren lernte.

Ohne also die antifeudale Hauptkampflinie der Revolution auf jeder ihrer
Etappen im geringsten vernebeln zu wollen, muf indessen gestattet sein, ab-
schliefend noch auf ein anderes Erbe hinzuweisen, das sie uns — mit Auflagen
— vermacht hat.

Die Franzosische Revolution gebar nicht nur neue Gegenwart. Sie stiefl auch
ein Fenster in die Zukunft auf. Noch eine Legende? Jean Bruhat hat die Bot-
schaft der Revolution als sozusagen vierte Quelle des wissenschaftlichen So-
zialismus beansprucht. Er mag damit nicht haargenau ins Schwarze treffen.
Die Beziehung aber, die sie uns teuer macht, besteht. Und gerade sie ist es ja
wohl in letzter Instanz, die sie bei den verkiimmerten Nachfahren in Verruf ge-
bracht hat:

Die revolutionire Bewegung — lesen wir in der Heiligen Familie —, welche
im Cercle social begann, in der Mitte ihrer Bahn Leclerc und Roux zu ihren
Hauptreprisentanten hatte und endlich mit Babeufs Verschworung fiir einen
Augenblick unterlag, hatte die kommunistische Idee hervorgetrieben, wel-
che Babeufs Freund Buonarroti nach der Revolution von 1830 wieder in
Frankreich einfiihrte.

Diese Idee, konsequent ausgearbeitet, ist die Idee des neuen Weltzustandes.
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Einige Uberlegungen zur Franzosischen
Revolution und zur Konstituierung
der herrschenden Klasse*

Claude Mazauric

Seit tiber zwanzig Jahren werden unentwegt Polemiken zwischen den Anhdn-
gern der sogenannten ,,revisionistischen Geschichtsauffassung* der Franzdsi-
schen Revolution — meines Erachtens ein untauglicher Begriff aufgrund seiner
metaphorischen und ideologischen Uberfrachtung — und denjenigen gefiihrt,
die sich auf die Erkenntnisse der republikanischen Historiographie stiitzen, um
die Erforschung der Geschichte der Revolution zu vertiefen und neue Methoden
zu entwickeln. Im Mittelpunkt der Auseinandersetzungen standen dabei von je-
her die Fragen der klassenmdpigen Realitdten im revolutiondren Prozef sowie
der staatlichen Reprdsentations- bzw. Herrschafisfunktionen. In den Jahren
nach dem Krieg und wdhrend des sogenannten ,,Kalten Kriegs* arbeitete Al-
fred Cobban — weniger Historiker im Sinne der sachlichen Arbeit mit den
Quellen als Essayist und Ideologe — auf eine entscheidende Umorientierung
hin: Es begann die grofangelegte Zuriickdringung der bis dahin mehr oder we-
niger dominierenden Interpretationen der Franzosischen Revolution als Klas-
senkonflikt und Aufstieg der kapitalistischen Bourgeoisie zur gesellschaftlich
herrschenden Macht. Zwar war es offenkundig, daB die theoretischen und hi-
storiographischen Quellen von Cobban in der konterrevolutiondren Tradition
von Burke bis Carlyle wurzelten, aber sein Ziel war durchaus ein sehr aktuel-
les: Es ging darum, ,die franzdsische historische Schule* der Revolution zu
diskreditieren, und dies zu einer Zeit, als die starke Persénlichkeit von Georges
Lefebvre und ein grofier Kreis von internationalen, durch die marxistische Er-
kenntnistheorie der 30er und 40er Jahre geschulten Historikern einen prigen-
den Einfluf hatten.

In den Augen der spdteren ,,revisionistischen Geschichtsauffassung*, der
Georges Taylor in den USA den am stdrksten rechtsgerichteten, ja fast karika-
turhaften Ausdruck verlieh, wéihrend Frangois Furet und Denis Richet in Frank-

* Anmerkung der Herausgeber: Auf die Bitte des Autors hin bringen wir im folgenden den Text
des Referats, das Claude Mazauric auf einem Kolloquium in Grenoble im Jahre 1984 gehalten
hat (Les bourgeoisies provinciales a I'époque de la Révolution frangaise, Grenoble, PUG, 1987).
In diesen Text wurden drei schriftliche Ergidnzungen aus dem Jahre 1987 eingefiigt, die kursiv
gedruckt sind. Sie haben lediglich den Zweck, die methodologische Vorgehensweise von Claude
Mazauric zu verdeutlichen.
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reich die liberale Stromung in der Tradition von Tocqueville vertraten, bestand
das Verdienst von Cobban darin, die deterministische Erkldrung des politi-
schen Prozesses in der Franzosischen Revolution auf der Grundlage der Dia-
lektik der Klassenkdmpfe durchbrochen zu haben. Bestritten wurde nicht der
Sieg der Bourgeoisie — was nach so vielen Arbeiten auch schwierig ist! —, son-
dern das kausale Verhdltnis zwischen dem gesellschaftlichen Inhalt der Revolu-
tion und der Dialektik der Klassenkdmpfe in der alten Gesellschafisformation,
d.h. im Ancien Régime. Man sieht, daf die scheinbar ,,ideologische Diskus-
sion weitreichende theoretische Auswirkungen hatte, und daf die grundlegen-
den Fragen grofe Bereiche der gesellschaftlichen Praxis und der ideologischen
Kdmpfe tangieren.

Was mich betrifft, so habe ich mit Unterstiitzung von Historikern wie Albert
Soboul, Jean Bruhat und anderen Mitarbeitern des Zentrums fiir marxistische
Studien und Forschungen (heute IRM in Paris) ab 1965 eine Haltung radika-
ler Kritik gegeniiber diesen neuen Stromungen eingenommen; diese sind po-
litisch antirevolutiondr, ideologisch ,,neoliberal” — wie es zehn Jahre spdter
hief} — und ordnen sich allesamt perfekt in einen grofangelegten Versuch der
Zuriickdrdngung — und nicht der Erneuerung — des Marxismus ein. Uber das
Vehikel einer gewissen Desillusionierung hinsichtlich des Sozialismus und un-
ter dem Deckmantel eines legitimen Bruchs mit dem Stalinismus (den auch So-
boul und ich wollten) wurde das kommunistische Ideal der klassenlosen Gesell-
schaft verworfen und in der Praxis jegliche revolutiondre oder auch nur fort-
schrittliche Aktivitdt abgelehnt. Aber im Gegensatz zu den Behauptungen, die
durch mein Buch ausgeldst wurden (Sur la Révolution frangaise,
1970), war es weniger die antimarxistische ideologisch-politische Dimension
dieser sogenannten ,,revisionistischen Historiographie*, die mich schockierte,
als vielmehr ihre wissenschaftliche Oberflichlichkeit, ihr diirftiger Informa-
tionsgehalt und ihre geringe Tatsachenbezogenheit. Meine Kritik ging nur von
dieser einen Feststellung aus. Das war zumindest meine Intention, und dahin-
gehend habe ich mich 1984 in Jacobinisme et Révolution gedufert. In po-
litischer Hinsicht beurteilte ich die mittelfristigen Aussichten pessimistisch —
was die Geschichte leider bestdtigt hat! — und hatte keinerlei Illusionen tiber
die Chancen, meine Auffassungen in einem internen historiographischen Mei-
nungsstreit durchzusetzen; gegen eine sich herausbildende ,,Schule’; die
schnell iiber grofie Moglichkeiten bei Medien und Verlagen verfiigte und ihre
Inhalte aus einer liberalen Ideologie schopfte, die vor 1968 eine Renaissance
erlebte und sich danach auf beiden Seiten des Atlantik voll durchsetzte ... Aber
mir ging es um zweierlei: Zum einen wollte ich uns, die aus der grofien Schule
von Labrousse, Lefebvre und Soboul hervorgegangenen Historiker, dazu zwin-
gen, wieder zu den Quellen zuriickzugehen und sowohl unseren Begriffsappa-
rat als auch unser Forschungsfeld zu erneuern und zu hinterfragen; zum ande-
ren sollte der in den Gesellschaftswissenschaften dominierende Neopositivis-
mus und logische Empirismus nicht die Moglichkeit haben, von unseren
Versdumnissen und den Riickstinden der marxistischen Theorie zu profitieren,
um in der historiographischen und wissenschaftlichen Diskussion die Ober-
hand zu gewinnen, mit all den allgemeinen strukturellen Auswirkungen, die ein
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solcher Sieg fiir sie bedeutet hditte. Ermutigt wurde ich dabei durch renom-
mierte Historiker, die zwar hdufig dem Marxismus, ja sogar der ,,Linken* sehr
fern standen, aber dennoch die Tragweite der Auseinandersetzung begriffen.
Dagp sie sich nicht dffentlich zu Wort meldeten, lag an der Trivialitdt der Dis-
kussion — fiir die ich nicht verantwortlich war! Ich verfiige indessen iiber
schriftliche Beweise fiir meine Behauptung. Die Weigerung, sich dem Diktat
der ,,revisionistischen Geschichtsschreibung“ zu beugen, ging weit itber den
kleinen Kreis der sogenannten marxistischen, ,,jakobinischen’, oder ,,kommu-
nistischen* Historiker hinaus. Das galt fiir Frankreich ebenso wie fiir die ande-
ren europdischen Lénder, fiir Japan und zunehmend auch fiir die USA.

In dem Bemithen um eine derartige kritische Reflexion verteidigte ich 1979 an
der Universitit Panthéon-Sorbonne (Paris I) eine Habilitationsschrift, in der
meine sdmtlichen Arbeiten ihren Niederschlag gefunden hatten. In dem Buch
Jacobinisme et Révolution, autour du bicentenaire de la Révolu-
tion frangaise (Paris, 1984) habe ich die meines Erachtens positiven Konse-
quenzen ceines ,,Kampfes* aufgezeigt, der 20 Jahre zuvor aufgenommen worden
war: mit dem Instrumentarium, das ldngst nicht so verfeinert und entwickelt war
wie das heutige, und mit den Kenntnissen eines jungen Forschers, der noch nicht
so viel wie heute iiber den Umfang der Forschungen wupte, die weltweit von den
geschichtswissenschaftlichen Experten, insbesondere in den USA, betrieben
wurden. Ich verweise den Leser der vorliegenden Untersuchung auf diese selbst-
kritischen Feststellungen, denen ich fiinf Jahre spdter nichts hinzuzufiigen habe.

In dieser Konstellation der Jahre 1978 — 1985 wurde ich aufgefordert, zusam-
menfassende Uberlegungen zur Bedeutung der jakobinischen Phase der Revo-
lution bei der Herausbildung der bilrgerlichen Gesellschaft vorzutragen. So
insbesondere im Jahre 1979 in Bamberg, wo es zum ersten Mal zu einem di-
rekten Meinungsaustausch zwischen den — aus verschiedenen Lindern ange-
reisten — Anhdngern der Cobban- bzw. Neo-Cobban-Historiographie, den Hi-
storikern klassischer positivistischer Tradition und marxistischen Historikern
kam. Die letzigenannte Richtung hat sichtlich einen Erneuerungsprozef3 durch-
gemacht, und soweit es sich um franzdsische Wissenschaftler handelte, waren
thre Reprdsentanten Albert Soboul (Die franzdsische Revolution, klassische
Revolution oder besonderer Weg?), Michel Vovelle (Die Geschichte der Menta-
litdten im Zusammenhang mit den Ideologien und den klassenmdfigen Realitd-
ten, insbesondere in der Geschichte der Revolution), Guy Lemarchand (Uber
die Langlebigkeit des Feudalismus und seine Endkrise) und ich selbst mit der
Geschichte des Politischen, eine Thematik, an der ich seit dem Kolloquium
Mathiez-Lefebvre 1974 in Paris gearbeitet habe. Seitdem hatte ich zahlreiche
Gelegenheiten, meine Arbeiten vorzustellen, und zwar in den USA wie in
Frankreich, in Moskau wie in Leipzig.

Dem folgenden Text liegt das Referat zugrunde, das ich 1984 auf dem Kollo-
quium in Grenoble gehalten habe: Es stellt eine Synthese meiner Auffassungen
dar, die sich sowohl auf meine historischen Arbeiten iiber die Stadt Rouen wdh-
rend der Franzdsischen Revolution griinden als auch auf meine theoretischen
Erkenntnisse iiber die vielgestaltige Struktur der fiihrenden und herrschenden
Klasse am Ende der biirgerlichen Revolution.
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Gestatten Sie mir, daBl ich zu dem etwas spektakulir klingenden Thema mei-
nes Referats einige Gedanken und Hypothesen vortrage, die ich bereits auf dem
internationalen Kolloquium in Bamberg 1979 skizziert habe, dessen Protokolle
im Jahre 1983 erschienen sind. Zwar werden einige meiner Thesen aufgrund
der Themenstellung zwangslaufig abstrakt sein, aber ich werde trotzdem ver-
suchen, die Fakten darzustellen, die meines Erachtens die Legitimitit dieser
Thesen begriinden ... .

Gestatten sie mir auch, daB ich als Standort fiir meine Uberlegungen die
politisch-gesellschaftliche Entwicklung der Stadt Rouen wihrend der Revolu-
tion wihle, um von diesem Beobachtungspunkt aus die Prozesse nachzuzeich-
nen, die in der revolutioniren Phase der Geschichte der franzdsischen Nation
zur Herausbildung der ,,herrschenden Klasse* gefiihrt haben.

Ich werde vorerst darauf verzichten, den Begriff ,,herrschende Klasse* zu
definieren und mich auf eine gleichsam impressionistische Darstellung be-
schrinken, die geniigend Stoff fiir die Diskussion liefern wird. Zu Beginn
mdéchte ich lediglich einige Punkte kliren, damit meinen Ausfithrungen nicht
Unklarheiten oder Ambivalenzen angelastet werden, die nicht von mir selbst
verursacht wurden. Darum sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, daB das mit
dem Begriff ,,herrschende Klasse* verbundene Begriffsfeld drei Determinan-
ten beinhaltet, die seine Voraussetzungen bilden:

1. — Die Ersetzung des Normensystems des Ancien Régime durch ein
Rechtssystem, das auf der rechtlichen Gleichheit der Menschen basierte. Dies
war das Hauptanliegen des revolutioniren Staates von 1789 bis zur Abfassung
des Code civil.

2. — Der Auflésungsprozef§ der alten Ordnungen, Ziinfte, Stinde, Kérper-
schaften ..., der mit zunechmender Arbeitsteilung das Entstehen der Konkur-
renz im grofen MaBstab forderte, wobei die Menschen allerdings noch in die
Keimzelle der Familie eingebunden blieben, die mit der biirgerlichen Gesetz-
gebung eine quasi monarchische Form erhielt. Die Folge war, da zum ober-
sten Kriterium fiir die sozialen Unterschiede direkt und unvermittelt das gesell-
schaftliche Verdienst wurde, das sich auf die Marktgesetze oder auf die Aner-
kennung durch den Staat griindete. Dies waren die institutionellen und
juristischen Grundlagen des Liberalismus, auf denen die Existenz einer gesell-
schaftlich herrschenden Klasse beruhte, die sich aufgrund ,,natiirlicher*,
sprich: sozialokonomischer Prozesse herausgebildet hatte.

3. — Die Nicht-Identitiit von Staat und biirgerlicher Gesellschaft. Sie impli-
zierte die Autonomie des Staates im gesellschaftlichen System und damit die
Einfilhrung von komplexen Verfahrensweisen; diese funktionierten in der
Weise, daB die vermittels des Staates ausgeiibten gesellschaftlichen Macht-
funktionen und simtliche Machtmechanismen zugunsten der gesellschaftlich
herrschenden Klasse wirkten, die dadurch zur regierenden Klasse aufstieg.
Zur ,,staatstragenden Klasse* wurde sie liber die Abgeordneten, Beamten,
Mitglieder des Verwaltungsapparats usw.

Bis zum Jahre 1989 werden sich etliche der angekiindigten Kolloquien und
Biicher mit den Fragen befassen, die im Mittelpunkt der politischen Philoso-
phie der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts standen. 1984 greife ich also den
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kommenden Diskussionen nur vor, wenn ich in bewuBiter Vereinfachung die
folgende These aufstelle: Die Realitdt der herrschenden Klasse konkretisierte
sich in der Ausiibung von Herrschaft vermittels der staatlich-administrativen
Institutionen, und diese herrschende Klasse existierte letztlich nur durch die
formelle Leugnung des sie tragenden Prinzips sowie durch ihre scheinbare Un-
terordnung unter den Individualismus bei der Machtausiibung.

Daraus ergeben sich zwei im eigentlichen Sinne ,,historische** Thesen:

1. — Wenn es eine Ausiibung von Herrschaft gibt, gibt es folglich auch Pro-
zef und Dauer; was bedeutet, daB die Entwicklung, die zur Herrschaftsaus-
ibung vermittels des Staates fiihrte, im wesentlichen ein historisches Phéno-
men ist und auch als solches untersucht werden mu8.

2. — Wenn die gesellschaftlich herrschende Klasse zu der Klasse aufsteigt,
die vermittels des Staates regiert, ist es notwendig, einerseits die Form der Re-
gierung und Leitung des Staates zu betrachten — also nach der Politik zu fragen
—, andererseits die Entwicklung der biirgerlichen Gesellschaft in ihrem Ver-
hiéltnis zu den staatlichen Strukturen zu untersuchen — also das Politische zu
betrachten. Wie ich bereits gezeigt habe, ist dieser Unterschied keineswegs von
untergeordneter Bedeutung.

Vor diesem Hintergrund werde ich nun einige Ausfiihrungen machen. Zu-
néchst méchte ich auf einen auffallenden Kontrast hinweisen: Es ist der empi-
risch feststellbare Gegensatz zwischen den vielfiltigen Bestrebungen der stid-
tischen Bourgeoisie, die in den Jahren 1788 — 1789 direkt politisch aktiv war,
und' den normierten Verhaltensweisen der Notabeln des Konsulats, die in die
staatlichen Strukturen eingebunden waren. Zehn Jahre spiter, und welch ein
Unterschied. Das wirft Fragen auf, auf die ich jetzt eingehen mochte.

1789 hatte die Bourgeoisie in den Stiddten und Provinzen starke autonomisti-
sche und dezentralistische Bestrebungen. Wie Marcel Reinhard und Maurice
Genty gezeigt haben, waren Verhalten und Auftreten der Pariser Bourgeoisie
bei aller Besonderheit von dhnlichen Tendenzen geprigt. Das stidtische Klein-
oder Grofbiirgertum, das noch eine starke, aus der Feudal- und Stindeordnung
des Ancien Régime hervorgegangene innere Hierarchisierung aufwies, er-
kannte sich recht gut in den politischen Initiativen, oder aligemeiner gesagt,
in dem Diskurs und der gesellschaftlichen Praxis der gehobenen nicht-adligen
Schichten, die mit dem Handelskapital, dem Grundbesitz, dem Klerus und
hédufig auch mit allen gleichzeitig liiert waren. Unter diesem Gesichtspunkt
scheint der Fall der Familie Perier, auf den wir seit Beginn dieses Kolloquiums
hingewiesen haben, recht beispielhaft zu sein. Vergleichbare gesellschaftliche
Umstiinde und Typen lassen sich jedoch in den meisten groBen Stidten des Ko-
nigreichs ausmachen. Nebenbei sei bemerkt, da die Art der Einberufung der
Generalstinde und die Verfahren bei der Abfassung der Cahiers in den Stiidten
(mit Ausnahme eines Teils von Paris) den Proze$ der Identifizierung aller biir-
gerlichen Schichten mit der Elite noch verstirkt hat; diese Elite bestimmte sich
sowohl nach dem akkumulierten Reichtum als auch nach ihrer Qualitit im
Sinne der Kriterien der offiziellen stindischen Hierarchie, die nach dem Schei-
tern der Reform von Turgot wieder zur Geltung gekommen waren. Nach dem
koniglichen Edikt vom 24. Januar 1789 gab es fiir das Zusammentreten der Ge-
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neralstinde nur zwei Méglichkeiten: entweder auf der Basis des Distrikts (wie
in Paris), was bedeutet hitte, daB Reichtum, gesellschaftliches Ansehen sowie
die familien- und wohngebietsmaBigen Verbindungen ausschlaggebend gewe-
sen wiren, oder im korporativen Rahmen der ,,Ziinfte und Vereinigungen*
(wie in Rouen), wodurch das Ansehen und die 6konomische Macht der ver-
schiedenen Korporationen zum obersten Bewertungskriterium geworden wire,
ohne daB innerhalb derselben der ,,Rang* eines jeden Meisters gezihlt hitte.

In allen Fillen war es die alte biirgerliche Form, auf die sich die neue Kraft
bezog, die jetzt in Bewegung geriet und eine Verfassung, rechtliche und politi-
sche Gleichheit sowie die radikale Veridnderung des Verhiltnisses der Gesell-
schaft zur Monarchie forderte, d.h. eine neue Losung fiir das Problem der Sou-
verdnitit auf der Grundlage der ,,grandiosen Umkehrung der Weltordnung*
(Alphonse Dupront). Alte Formen, neue Forderungen? Diese vorrevolutioniire
Totalitit war seit 1786 — 1787 iiber die alten Modelle politischer Forderungen
vermittelt, wie z.B. der Wunsch nach Wiederherstellung der Autonomie der
Provinzen, nach wirksamem Schutz fiir die oft ungesicherten Kompetenzen der
Provinzialstinde und selbst nach kommunaler Autonomie. Diese Forderungen
zielten darauf ab, den ProzeB administrativer und biirokratischer Vereinheitli-
chung des Staates durch eine Monarchie aufzuhalten, die modern und reform-
willig war, und von deren gleichmacherischen Bestrebungen einzig und allein
das Privileg ausgenommen war. So war es im Dauphiné, in der Bretagne, in
der Provence und im Languedoc ... In Rouen forderte beispielweise der Dritte
Stand unter der Fiihrung des Advokaten Thouret die strikte Respektierung der
in der ,,Charte aux Normands* festgelegten ,,Privilegien®, die Ludwig X. dem
alten Herzogtum im Jahre 1315 gewihrt hatte. Genau diese Forderung hatten
seit 1771 auch das ,,Parlement de Normandie* und der Adel in ,,bailliages*
(Amtsbezirke im Norden vor 1789, d. Ubers.) erhoben. Das ist nicht verwun-
derlich, war es doch Thouret selbst, der als Sprecher einer von der Stadt am
5. Januar 1789 ernannten Ad-hoc-Kommission ehemaliger Schoffen ein ,,Ca-
hier d’instructions et d’observation*‘ verfafit hatte, das fiir die vorbereitenden
Versammlungen der Gemeinden und Kirchspiele bestimmt war. Die im Fe-
bruar veréffentlichten ,,Instruktionen von Thouret wurden beriihmt unter
dem Titel Avis des bons normands a leurs fréres, tous les bons frangais de tou-
tes les provinces et de tous les ordres sur l'envoi des lettres de convocation aux
Erats généraux; dazu gab es eine Erginzung in Form des Avis des bons nor-
mands, dédiée aux Assemblées des bailliages und eines Essai de Cahier. Diese
Richtlinien beeinfluften maBgeblich die Meinung und Stimmabgabe der biir-
gerlichen Elite des Dritten Standes in Rouen, die am Ende des 18. Jahrhunderts
die herrschende Schicht der Stadt war. Diese in altertiimliche Formen und Titel
gekleideten Texte liefen inhaltlich darauf hinaus, die biirgerlichen Ambitionen
auf die Uberwachung der Stinde sowie auf drei Forderungen zu beschrinken:
Gleichheit der Besteuerung als Vorform der vélligen rechtlichen Gleichheit,
die auf einen spiteren Zeitpunkt verschoben wurde; eine Verfassung, die die
Autonomie der Provinz und der Stadt garantierte; die Verdoppelung der Zahl
der Vertreter des Dritten Stands, die bereits durch den Erlafl vom 27. Dezember
nach dem Sieg der Dauphinois zugestanden worden war ... Aber es war dieser
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vorsichtige und gemiiBigte Text (Marc Bouloiseau nannte ihn ,,konservativ‘),
der die anﬂegxerten durch die Bezugnahme auf die alten Freiheiten be-
schwichtigte und in der Normandie (sowie in 24 anderen Stidten) fiir die enga-
giertesten Krifte des politischen Umsturzes eine inhaltlich begrenzte und sehr
schonend formulierte ,,Plattform‘ bot. Es ging um den politischen und nicht
um den gesellschaftlichen Umsturz, denn auf dieser Ebene der Infragestellung
des Ancien Régime war weder von den Manufakturarbeitern noch von den
Bauern die Rede.

Was bedeutet diese von verschiedenen Historikern hdufig konstatierte Dis-
krepanz zwischen der relativ weit fortgeschrittenen Logik der Bewegung und
den vorsichtigen, ja konservativen, wenn nicht gar riickwirtsgewandten Aspek-
ten im politischen Diskurs des biirgerlichen Dritten Standes? Unserer Ansicht
nach kommt darin die folgende Schwierigkeit zum Ausdruck: Es galt, durch
die Anwendung einer kohirenten Strategie eine neue, auf der staatsbiirgerli-
chen Gleichheit der Menschen beruhende Form der nationalen Souverénitit zu
finden und dafiir Krifte zu sammeln, die stark genug waren, um sich gegen
den Monarchen und den Hof durchzusetzen; zugleich sollten jedoch die Chan-
cen eines zukiinftigen Kompromisses nicht gefihrdet werden. Folglich ging es
darum, die eigene geschichtliche Legitimation aus einer idealisierten Vergan-
genheit abzuleiten und auf diesem Weg grofie Teile des Adels zu gewinnen oder
zu neutralisieren. Gleichzeitig mufite sich das Biirgertum zum Anwalt des Ge-
meinwohls machen, indem es den durch die Teuerung und die Krise der Manu-
fakturen hart bedréingten armen Schichten eine Wiederankurbelung der Pro-
duktion durch Schutzzélle und eine Senkung der Abgaben versprach. Die Zu-
kunft wiirde durch die Errichtung einer sozialen und politischen Ordnung
gesichert, die auf Konsens und gesetzlichen Normen basieren und daraus ihre
Stabilitit gewinnen wiirde — eine fiir die Besitzenden durchaus beruhigende
Perspektive. Da nur die Beseitigung des Steuerpnvﬂegs vorgeschlagen wurde,
blieb die Chance fiir einen KompromiB mit einem GroBteil des Adels. Gleich-
zeitig wurde der Weg fiir die schrittweise Verwirklichung der staatsbiirgerli-
chen Gleichheit freigemacht.

Allein in der Forderung nach stédtischer provinzieller Autonomie, die wih-
rend der ,,munizipalen Revolution des Sommers 1789 den vehementen De-
zentralisierungsbestrebungen zugrundelag, konnte sich die Vorwirtsentwick-
lung manifestieren, die in einem oftmals archaisch anmutenden, wenn nicht
gar gegenldufigen Diskurs proklamiert wurde; ein Umstand, der die Historiker
héufig verwirrt hat, die der Bedeutung der Worte mehr Aufmerksamkeit schen-
kenials ihrem Gebrauch. Allein die Forderung nach Autonomie erméglichte es,
das Gefiige des absolutistischen Staates aufzubrechen und zugleich die Chan-
cen fiir einen gesellschaftlichen Kompromifl zwischen Adel und Bourgeoisie,
also innerhalb der ,,Elite*, zu erhalten. Beiden wurde der Zugriff auf den re-
gionalen Wirtschaftsraum und die Ausiibung stabiler Herrschaft iiber eine sich
schnell wandelnde Gesellschaft garantiert. Die Autonomie und die ,,Entstaatli-
chung* der historisch iiberlieferten Institutionen schienen die Hegemonie der
aus dem Ancien Régime hervorgegangenen Elite zu gewihrleisten, indem sie
die' Reform ,,von oben* realisierten, ohne in eine Revolution zu miinden.
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Kommen wir jetzt zu den auf das Direktorium folgenden Jahren der Konsoli-
dierung von 1800 bis 1803, als die ,,nationale Klasse der Besitzenden* in
Rouen wie iiberall in Frankreich den Staatsstreich Bonapartes billigte und sich
seiner césarenhaft-plebiszitiren Macht unterwarf. Das war ein entscheidender
politischer Augenblick! Die nationale Klasse der Eigentiimer akzeptierte defi-
nitiv die Verstaatlichung ihrer gesellschaftlichen Macht und die Nationalisie-
rung ihrer gemeinsamen Interessen. Sie war fiir das Prinzip der zentralisti-
schen Vereinheitlichung der Staatsmacht, als diese (durch das Plebiszit und die
Verfassung) zum Ausdruck der nationalen Souverénitit wurde. Ungeachtet der
Sehnsucht nach den alten Zustiinden oder der spontanen Interessenunter-
schiede, die zu heftigen Konflikten, zu nicht-antagonistischen Widerspriichen
fiihren konnten, wurde erkannt, daBl die Gegensitze innerhalb der nationalen
Klasse nicht von grundsitzlicher Bedeutung waren. Die Institutionen erhielten
den Auftrag, die Funktionsmechanismen und die Formen der Entscheidungs-
bildung zu entwickeln, die die Stabilitiit der gesellschaftlichen Ordnung garan-
tieren wiirden. So 19ste sich die verworrene Dialektik der konkreten Interessen
einerseits in der Suche nach dem besten Funktionieren der Institutionen auf,
die das Gemeinwohl, ja die offentliche Ordnung iiberhaupt reprisentierten,
und miindete andererseits in die Bekriftigung der Grundprinzipien der biirger-
lichen Gesellschaft ein: hier die Banque de France und der Franc des Germi-
nal, dort die Abfassung der groBen Gesetzbiicher. Das entscheidende Krite-
rium fiir die sozialen Unterschiede wurde die gesellschaftliche Niitzlichkeit,
wobei der berithmte ,,Mythos der Meritokratie* (C. Charle) ein wirksamer
Hebel war. Die Hierarchie der sozialen Stellungen hing von den Vermdgensver-
hiltnissen ab, wenn man auch versuchte, unter der wachsenden Zahl der Staats-
beamten die Uberzeugung zu verbreiten, dal das Verdienst das einzige Krite-
rium fiir das gesellschaftliche Fortkommen sei. Die ideologische und kulturel-
le Vereinheitlichung schritt voran, wenngleich in den maBgeblichen ,,Kreisen‘
die monarchistischen Notabeln von den liberalen mit republikanischer Tradi-
tion durch unterschiedliche politische Postulate getrennt waren: Da die Kon-
servativen und die Liberalen eine Zeit lang die gleichen Institute besuchten,
da sie sehr darauf bedacht waren, daB die Schulen und grofien Lehranstalten
vorrangig Eliten fiir den Staatsdienst ausbildeten, und da sie auBerdem &hnli-
che Treffpunkte aufsuchten, um sich zu vergniigen oder persénliche Kontakte
zu pflegen, waren sie trotz aller ,,Konflikte* hinsichtlich der grofen Fragen
der Epoche nicht weit voneinander entfernt. Im iibrigen stimmten fast alle dem
Konkordat zu, das den gemeinsamen Willen ausdriickte, die durch Kirche und
Religion bedingten alten Spaltungen auf ein ertragliches Ma8 zu reduzieren.
Wenn die Notabeln in ihrem politischen Diskurs auch dem Kult der formellen
Gleichheit und personlichen Freiheit huldigten — die bei Bonaparte allerdings
nicht immer gut aufgehoben war —, so war doch das eigentliche ideologische
Movens das Recht auf Eigentum, um das sich Grundbesitzer und Bankiers,
Manufakturbesitzer und Kaufleute, Hindler und Bauern, sogar Kleinbauern,
scharten. In jedem Departement oder Kanton existierten im Bereich der Ver-
waltung die gleichen, um den Prifekten zentrierten Macht- und Konsultations-
mechanismen, die von dem realistisch denkenden Teil der Bevolkerung ge-
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tragen wurden. Die biirgerlichen Schichten von 1789 verschmolzen mit der na-
tional regierenden Klasse, und daraus ging die zu Beginn des 19. Jahrhunderts
herrschende Klasse hervor.

Diese war von ihrem Ursprung her durch zwei Merkmale gekennzeichnet:

1. — Soziologisch gesehen, war sie vielschichtig: Geschiftsleute, hohe
Staatsbeamte, Grofgrundbesitzer, offizielle Ideologen ... Sie kamen sich aller-
dings durch gemeinsame gesellschaftliche Treffpunkte, den Handel und private
Verbindungen niher und akzeptierten allesamt die Schiedsrichterrolle des
neuen Staates.

2. — In ideologischer Hinsicht argumentierte die (re-)konstituierte herr-
schende Klasse auf zwei Ebenen, die nur scheinbar widerspruchsfrei waren:
Einerseits war noch der Pragmatismus der Aufklidrung lebendig — hier machte
sichinoch der Einfluf} stark bemerkbar, der von Condorcet und seiner Synthese
der franz6sischen Aufkliarungsbewegung ausging —; andererseits wurden die
Werte Unterordnung, Gehorsam und Respekt rehabilitiert, die fiir die Stabilitit
der gesellschaftlichen Ordnung notwendig waren.

Welcher Proze8 der Zersetzung und Neubildung hat dazu gefiihrt, daf$ zwi-
schen den beiden Polen dieser Transformation — dieser echten Metamorphose,
aus der die fithrende Klasse hervorging — die Bourgeoisie des Ancien Régime
zu der nationalen Klasse wurde, die ihrem Wesen nach eine biirgerliche war
und den Staat ab 1800 beherrschte?

Die Antwort auf diese Frage kann ich nur in groen Ziigen skizzieren, indem
ich die verschiedenen Ebenen einer méglichen Analyse benenne.

Betrachten wir zunéchst die politische oder soziopolitische Ebene: Sie ist die
evidenteste, und ihr hat Albert Soboul in Band 2 der Civilisation et Révolution
Jrangaise hervorragende Ausfilhrungen gewidmet. Ab 1789, genauer gesagt,
nach den Steuerbestimmungen von 1792, sodann nach dem rigiden Dirigismus
von 1793 und des Jahres II, der bis zur Abschaffung der Sklaverei ging, und
schlieBlich nach der durch die Ménner des Thermidor und durch das Direkto-
rium geschiirten Drohpropaganda von der ,,roten Gefahr* fiihrte die ,,soziale
Furcht*, die echte oder vorgegebene Besorgnis der Eigentiimer zu einer Ver-
einheitlichung der politischen Verhaltensweisen der Besitzbiirger in der ganzen
Republik: Das Eigentum wurde zum einzigen und obersten Wert der biirgerli-
chen Gesellschaft. Auf der anderen Seite hatte die sechsmonatige ,,Volksdemo-

tie*“ (Juni 1793 bis Dezember 1793), die sich auf den Terror und den
Zwangskurs der Assignaten stiitzte, deutlich gemacht, daB die Machtausiibung
durch Ménner aus den unteren Klassen durchaus kein Mythos war: Dafiir stan-
den die Revolutionskommissare, die Agenten der Uberwachungskomitees, die
Mitglieder der Kommission fiir lebenswichtige Nahrungsmittel, die Offiziere
der revolutioniren Armee, die Volksabgeordneten. Es galt also, dagegen einen
hierarchischen Regierungsapparat aufzubauen. Diesem Erfordernis entsprach
das mitten in der Jakobinerdiktatur erlassene Dekret vom 14. Frimaire des Jah-
res II, mit dem das Funktionieren der Verwaltung geregelt wurde: Bekanntlich
fand es in der ganzen Republik die Zustimmung der biirgerlichen Schichten.
Aber das zentralistische Staatsmodell war von begrenzter Dauer und ging spé-
ter wieder in den Institutionen des Direktoriums und des Konsulats auf: Trotz
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der unterschiedlichen Umstinde gab es eine direkte Verbindungslinie zwischen
dem nationalen Agenten, dem Kommissar und dem Prifekten. Unter diesem
Gesichtspunkt hat, wie Marx feststellte, der jakobinische Terror die Macht-
strukturen des von Bonaparte ausgestalteten gegenwartigen franzosischen Staa-
tes vorbereitet. In gewisser Weise war das Jakobinertum mit dem engen Netz
von Volksgesellschaften die Existenzform einer Art nationaler ,,Partei* und
trug dazu bei, die biirgerlichen Mittelschichten an die Politik heranzufiihren.

Die jiingsten Forschungen (Vgl. Annales historiques de la R.F, 1986,
September-Oktober, Sondernummer zu dem Thema ,Volksgesellschaften®)
iiber die Zahl (etwa 5500), die geographische Verteilung (ungleichmdpig, aber
mit starker Konzentration auf die am stdrksten urbanisierten Departements und
Regionen) und die sozio-ideologische Struktur der Volksgesellschaften in den
Jahren 1793 — 1794 tendieren immer mehr zu der Auffassung, daf sich in dieser
Zeit nicht nur die Realitdt des zentralisierten Nationalstaats gefestigt hat, son-
dern dap es in dieser Hinsicht auch einen Konsens und eine tiefgehende Akzep-
tanz auf seiten der GroB- und Kleinbiirger, der Grof3- und Kleinbauern gegeben
hat. Die Volksgesellschaften, die die wesentliche Grundlage fiir die Willensbil-
dung und Beeinflussung des republikanischen Frankreich in der entscheiden-
den Phase der Revolution darstellten, trugen mehr als jeder andere revolutio-
ndre ,,Apparat* zur massenhaften Politisierung der franzdsischen biirgerli-
chen Schichten bei: darunter etwa eine halbe Million der gesellschaftlich und
kulturell einfluBreichsten Familienoberhdupter sowie fast 100000 ,,Kader*. In
diesem Sinne leistete das Jakobinertum einen eminent wichtigen Beitrag zur
Ausbreitung der Moderne, die die Lebensweise des alten Frankreich, welche
den Stempel einer langen, von Feudalismus und monarchischem Absolutismus
beherrschten Geschichte trug, von Grund auf umgestaltete. Wiihrend die An-
hédnger Robespierres vom Wohlfahrtsausschuf3 und Jakobinerclub offensicht-
lich den politischen Zwang des Staates und den Terror einsetzen wollten, um
in der Gesellschaft mehr soziale Gerechtigkeit zu verwirklichen und eine echte
Volksdemokratie zu errichten, bereitete das von ihnen mitgeschaffene zentrali-
stische und rigorose Instrumentarium die institutionellen Rahmenbedingungen

fitr die Hegemonie der Bourgeoisie iiber die Nation vor und férderte die subjek-

tive Zustimmung der Massen zu den Machtorganen des modernen Staates. Bo-
naparte war iiber die Periode des Direktoriums hinaus teilweise der Erbe die-
ser Struktur. Marx verwies mit auferordentlichem Scharfblick auf diese zu-
gleich notwendige und paradoxe Entwicklung, und zwar in seinen Schriften von
1843 — 1845 sowie in den Texten, in denen er die Grundlagen der zeitgendssi-
schen Geschichte Frankreichs analysierte und die in der Zeit der grofien Bewe-
gung von 1848— 1850 erschienen.

So lernten die Besitzenden nach und nach, ihre partikularen Bestrebungen
und ihre personlichen oder lokalen Ambitionen dem nationalen Interesse, d.h.
der abstrakten Form ihres Klasseninteresses unterzuordnen. Sie begriffen die
Notwendigkeit, ihrer gesellschaftlichen Herrschaft eine umfassende und auf
Konsens beruhende Form zu geben, die darin bestand, daB alle die zentralen
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Werte einer durch zehn Jahre Revolution ,entfeudalisierten* Gesellschaft ak-
zeptierten. In Rouen machten die Notabeln den Priifekten zum Mittelpunkt des
politischen Lebens.

Kommen wir jetzt zur zweiten, zur ideologischen Ebene, auf deren Bedeu-
tung Roger Barny in seinem Referat bereits hingewiesen hat. Die ganze Revolu-
tion war von einem Konglomerat von Ideen geprigt, die allesamt auf den Rous-
seauschen Begriff der ,volonté générale* bezogen waren. Aber wihrend zwi-
schen 1789 und 1792 sowohl das revolutionire Ideal als auch die Verteidigung
der Privilegien in dem durch das Rousseausche Denken eréffneten Raum ange-
siedelt waren, wurde nach dem Thermidor der Bezug auf Rousseau selbst
preisgegeben. Die Rede von Boissy d’Anglas (Bericht an den Konvent vom 23.
Messidor des Jahres ITI, 23. Juni 1795), die Arbeiten der , ,Elfer-Kommission®,
die den Verfassungstext des Jahres III vorbereitete, sowie das Wirken eines
Daunou, der von wieder in den Konvent aufgenommenen ehemaligen Girondi-
sten unterstiitzt wurde, basierten in ihren Grundprinzipien auf dem am wenig-
sten typischen und am wenigsten entscheidenden Teil des Gesellschafisver-
trags, und selbst dieser wurde noch seines tieferen Sinns beraubt: Die Unter-
scheidung zwischen dem Naturzustand, der auBlerhalb der Geschichte und
somit der Politik angesiedelt ist, und der bérgerlichen Gesellschaft, die allein
durch das Eigentum garantiert wird und daher auf der abstrakten Interessenge-
meinschaft der Eigentiimer beruht, diente als Rechtfertigung fiir die Errich-
tung einer oligarchischen Macht und nicht fiir die allgemeine rechtliche
Gleichheit der Biirger! Einen Staat aufbauen, eine Verfassung schaffen, das
heiit gerade, der biirgerlichen Gesellschaft eine Form geben, erklirten nach-
einander Boissy, Champagny, Rolderer, Bonaparte ... Die ideologische Verein-
heitlichung der Bourgeoisie als Grundlage ihrer Entwicklung zur bewuBten na-
tionalen Klasse war in der Tat iiber ihre Selbstkritik in Bezug auf die Theorie
von Rousseau vermittelt, von der sie sich 1789 hatte inspirieren lassen.

Und schlieBlich ist da noch die 6konomische Ebene, die bislang am wenig-
sten untersucht wurde und am ungeklértesten ist. Welche Konsequenzen hatte,
abgesehen von der Verschleuderung der Nationalgiiter, auf die ich in Bamberg
hingewiesen habe, das groie liberale Abenteuer der Revolution?

Welche Auswnkungen hatten der ,,Abbau der Barrieren‘‘ und die formelle
Schaffung eines einheitlichen nationalen Marktes, insbesondere in der Zeit des
Maximalpreises, die dem Laissez-faire der ersten Jahre folgte? Wie lassen sich
die Resultate des ,,Nationalisierungs‘‘-Prozesses der Wirtschaft einschitzen
und messen, der durch die Requirierungen fiir den Krieg, den Versorgungsdiri-
gismus in den Stidten, die inflationidre Welle und das Assignat-Geld bedingt
war? Was wissen wir iiber die Konsequenzen, die die Einstellung aller Abga-
benzahlungen von 1789 bis 1793 hatte? Uber die Folgen des daraufhin einset-
zenden ,,individuellen Aufschwungs*? Oder iiber die Sozialpolitik der Jakobi-
ner? Welche Auswirkungen konnten sich daraus ergeben, daB bis 1793 eine Po-
litik der Liberalisierung des AuBlenhandels betricben wurde — der
Rekordumschlag im Hafen von Le Havre war im Jahre 1793 zu verzeichnen —,
und daB darauf die Blockade folgte, die vom Zusammenbruch des Kolonialhan-
dels und dann der gesamten Verteilung begleitet war? Wie J.-C. Perrot 1974 in
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seinen Ausfiihrungen iiber ,,Die neuen Wege der Wirtschafisgeschichte der
Franzdsischen Revolution* dargelegt hat, wire auBerdem zu untersuchen, was
die Erfindung und Anwendung der modernen Statistik in den revolutionéren
Untersuchungen bewirkt haben; inwieweit sie bei den biirgerlichen Kaufleuten
und Manufakturbesitzern, die die erste revolutionire Welle von 1789 lebhaft
begriit und unterstiitzt hatten, die geistige Einstellung verandert, die Fihigkeit
zur Vorausschau gefordert und die Bereitschaft geweckt haben, sich neuen,
grofieren Wirtschafts- und Spekulationsrdumen zuzuwenden. Dies sind wich-
tige, bislang freilich wenig erforschte Fragen. DaBl wir iiber unsere Region, die
Normandie, demnichst etwas mehr wissen werden, verdanken wir der Studie
von Guy Lemarchand iiber ,,Das Ende des Feudalismus im Pays de Caux von
1640 bis 1795, die auch die 6konomische Entwicklung und ihre sozialen Aus-
wirkungen in den ersten Jahren der Revolution umfaft. Was jedoch noch aus-
steht, ist die allgemeine Untersuchung der ab 1796 mitten in der Deflations-
krise entstehenden neuen Wirtschaftsriume, die aus der Zersplitterung und
Neubildung der alten Binnenmarkte hervorgingen. Das Gleiche gilt fiir die Un-
tersuchung der Differenz zwischen der Grundrente und dem Profit aus
Handels- oder Manufakturbetrieben; und schlieflich auch fiir die alte Frage
des konjunkturellen Umschlags im Jahre 1798, der die ersten Ansétze der ,,in-
dustriellen Revolution‘ forderte, die aufgrund der Arbeiten von L. Bergeron,
D. Woronoff und S. Chassagne dem Konsulat zugeschrieben wurden.

Wie hat sich unter diesen verworrenen, aber kreativen Bedingungen des Ap-
pells an die wirtschaftliche Initiative die Mentalitéit der Besitzenden ent-
wickelt, und wie standen diese zu einem Staat und einer nationalen Gemein-
schaft, von deren Transformationsprozessen sie zehn Jahre lang direkt betrof-
fen waren? Diese Frage habe ich mir gestellt, als dieses Kolloquium
angekiindigt wurde. Aulerdem hat mich der Beitrag von Robert Chagny und
die darin geschilderten Aktivititen und der gesellschaftliche Aufstieg der Pe-
rier angeregt, die Dinge einmal auf dieser Ebene zu problematisieren.

Letztlich miindet die hier angesprochene Fragestellung in eine theoreti-
schere Reflexion iiber den Begriff , ,herrschende Klasse* ein, der in vielen Ar-
beiten iiber das 19. Jahrhundert vorkommt, aber unterschiedlich verstanden
und definiert wird. Im heutigen politologischen Denken gilt er als ein Begriff
marxistischer Provenienz, wenngleich Marx ihn nicht erfunden hat und bei
weitem nicht der einzige war, der ihn verwendete. Vor ihm hatte z.B. unser Bar-
nave in seinen Notizen aus dem Geféingnis, die heute unter dem Titel Introduc-
tion a la Révolution francaise bekannt sind, die Frage des Fortschritts unter
dem Aspekt der historischen Verantwortung der herrschenden Klassen behan-
delt. Nach Marx hat Max Weber erneut die spezifische Rolle der verschiedenen
gesellschaftlichen Schichten aufgezeigt und dargestellt, welche Bedeutung die
organisatorischen Funktionen fiir die Strukturierung der herrschenden Klasse
haben (Politik als Beruf, 1919).

Die von Marx geleistete Analyse des Entstehungsprozesses der ,,herrschen-
den Klasse* ist jedoch am weitest- und tiefstgehenden. In Die deutsche Ideolo-
gie, im Manifest sowie im ersten Band des Kapital (3. Abschnitt) arbeitet Marx
heraus, daB die ,,Bourgeoisie*, d.h. ,,die Kapitalistenklasse* sich nicht als
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Klasse konstituieren kann, wenn sie sich nicht auf der Ebene des Staates orga-
nisiert, um die Bedingungen fiir die erweiterte Reproduktion des Kapitals auf-
rechtzuerhalten. Kénnte man nicht sagen, daB die Entduferung der franzosi-
schen Bourgeoisie zum Staat durch die Revolution genau diese Notwendigkeit
in spezifischer Weise zum Ausdruck gebracht hat? Nach dem Sieg war es notig,
die enge korporative Vertretung der biirgerlichen Interessen aufzugeben, um,
vermittelt iiber unvermeidliche und heftige Klassenauseinandersetzungen, die
Gesamtinteressen des Kapitals, einschlieflich seiner Zukunfisinteressen,
wahrzunehmen.

Die wichtigste und komplizierteste theoretische Arbeit, die aber gleichzeitig
die meisten neuen methodologischen Ansdtze beinhaltet, besteht darin, zwei
Dinge zusammen zu denken: Die sozio-politische Revolution, die die Herr-
schaft der fiihrenden Klasse begriindet, und die technisch-6konomische Revo-
lution, die die Entwicklung des vormonopolistischen Industriekapitalismus be-
gleitet und trdgt. Uber dieses notwendige Konzept einer organisch verbunde-
nen ,doppelten Revolution“ hat die von W. Markov gegriindete und von
Manfred Kossok gefiihrte Leipziger Historiker-Schule seit 20 Jahren sehr gute
Untersuchungen vorgelegt; dieses Konzept reflektiert je nach den gesellschaft-
lichen und nationalen Strukturen die konjunkturellen und zeitlichen Dimor-
phismen, die Divergenzen und Verschiebungen, die Modellwirkungen, die Anti-
Zipationen, die Verzogerungen — denkt also die zeitliche Dimension, d.h. den
langen ,,Zyklus“ der modernen Revolutionen, zusammen mit der Struktur und
den aligemeinen Merkmalen. Allein diese Erkenntnis der historischen Dialek-
tik bei der konkreten Herausbildung der biirgerlichen kapitalistischen Gesell-
schaften erlaubt es uns, die Einheit der Prozesse in der wachsenden, ja wider-
spriichlichen Vielfalt ihrer Realisierung zu denken.

In Frankreich konnte nur die Verschmelzung des kapitalistischen Biirger-
tums mit einer herrschenden Klasse, die aus Klein- und GroBeigentiimern so-
wie aus Trégern staatlicher Funktionen auf allen Ebenen bestand, seine kultu-
relle und politische Hegemonie als Realitiit garantieren und zugleich verschlei-
ern, d.h. seine gesellschaftliche Herrschaft als Bedingung fiir die Erhaltung
der Macht des Kapitals. Damit wiére letztlich auch das Wesen der politischen
Autoritit des Fiihrers in der franzosischen Bourgeoisie umrissen: Es ist eine
Mischung aus gesellschaftlichem Prestige im traditionellen Sinne, einer aus
der Rationalitiit des Denkens und Handelns erwachsenen Uberzeugungskraft
und eines Charismas, das in dem durch die Verwirklichung des Prinzips der
nationalen Souverénitit gewonnenen Vertrauen wurzelt. Hier decken sich un-
sere Ausfithrungen teilweise wieder mit denen von Max Weber. Aber ist die
politische Autoritit nicht deswegen zu einem Bestandteil unseres offentlichen
Lebens geworden, weil die Revolution die ersten Formen der modernen Demo-
kratie ins Leben gerufen hat?

Demokratie, Bourgeoisie, Kapitalismus — zum Schlu8 méchte ich feststel-
len, daB dies unsere iltesten und klassischsten analytischen Kategorien sind.
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Zur Frage der Ergebnisse der
Franzosischen Revolution auf dem Lande

Anatolij Vasil'evi¢ Ado

Das Problem der Ergebnisse der Franzdsischen Revolution im Agrarbereich
ist nach wie vor eine der kompliziertesten und strittigsten Fragen der Revolu-
tionsgeschichte. In der historischen Literatur ist wiederholt die Auffassung
vertreten worden, daB die agrarischen Umwilzungen, wie sie von der Franzosi-
schen Revolution unter dem méchtigen Einfluf der Bauern realisiert worden
sind, einen hemmenden EinfluB auf die weitere sozial-Okonomische Entwick-
lung Frankreichs ausgeiibt, die kapitalistische Umwandlung der Landwirt-
schaft und die Dynamik des industriellen Umbruchs aufgehalten haben. Be-
kanntlich hat seinerzeit Georges Lefebvre', wenn auch nicht ohne Schwan-
kungen, zu dieser Auffassung geneigt. Mit besonderer Entschiedenheit wird
diese These von verschiedenen zeitgenéssischen Historikern formuliert, wel-
che die ,,klassische®, vor allem die marxistische Interpretation der Franzosi-
schen Revolution anzweifeln. Diese Bewertung ist eng mit ihrem Verstindnis
der Bauernbewegung der revolutionidren Epoche als einer iiberwiegend konser-
vativen, ihrer historischen Richtung nach archaischen Bewegung verbunden®.

Wenn wir uns der marxistischen Literatur zuwenden, bemerken wir, da die
Losung der komplizierten Frage nach der Bedeutung der agrarischen Ergeb-
nisse der Franzdsischen Revolution fiir die nachfolgende kapitalistische Ent-
wicklung Frankreichs, wie wir sie in den Arbeiten in der Zeit von den 50er
bis zu Beginn der 70er Jahre finden, nicht frei von gewissen inneren Unstim-
migkeiten ist. Auf der einen Seite wird in ihnen die Radikalitit der agrarischen
Umwilzungen unterstrichen, welche die franzdsische Bauernschaft in der Re-
volutionsperiode erlangt hat; gleichzeitig wird gerade die Festigung des béuer-
lichen Landeigentums und der Wirtschaft als Resultat der Revolutionsbewe-
gung in den Jahren 1789 bis 1794 als ein wichtiger Grund fiir das (im Vergleich
zu England) verlangsamte Tempo der kapitalistischen Entwicklung und Indu-
strialisierung Frankreichs in den Jahrzehnten nach der Revolution angesehen.
So bemerkte beispielsweise der sowjetische Wirtschaftshistoriker F. Ja. Pol-

1 Georges Lefebvre. Etudes sur la Révolution francaise. 2-e éd. Paris, 1963, S. 353, 366-367.

2 Vgl.: Alfred Cobban. The Social Interpretation of the French Revolution. Cambridge, 1964, S.
52, 79, 91-119, 169-170; Emmanuel Le Roy Ladurie, L’Histoire immobile, ,,Annales. E.S.C.*,
1974, N 3, p. 688, 691; Histoire de la France rurale, t.2. Paris, 1975, S. 562, 568, 570-571, 583;
R. Reichardt et E. Schmitt, La Révolution frangaise — rupture ou continuité? Pour une concep-
tualisation plus nuancée, in: Franzsische Revolution — zufilliges oder notwendiges Ereignis?,
hrsg. von E. Schmitt und R. Reichardt. Teil 3. Miinchen-Wien, 1983, S. 26, 39.
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janskij, daB bei den Jakobinern ,,die Revolution bis zum Ende gefiihrt wurde‘
und fiir Frankreich ein ,,revolutionirer Weg der Entwicklung des Kapitalis-
mus* charakteristisch war; aber dann schreibt der Autor iiber die 6konomische
Geschichte des 19. Jahrhunderts, daf die kapitalistische Entwicklung in Frank-
reich langsamer ablief als in England, da hier ,,der revolutionire Bruch des
feudalen Regimes mit einer Festigung des béuerlichen Eigentums an Grund
und Boden einherging und der Ubergang zum Kapitalismus sich unter fiir die
Bauern giinstigeren Bedingungen vollzog‘®. In dhnliche Richtung weist ein
Gedanke, den Pierre Vilar formuliert hat. Die Entwicklung des Kapitalismus,
schreibt Vilar, hat neben jenen Landkonfiskationen (vor allem der Kirchenlédn-
dereien), welche die Revolution durchfiihrte, ,.vielleicht noch mehr erfordert
— nimlich eine Expropriation der kleinen und mittleren Bauern; aber jenes
Klassenbiindnis, das es ermdglichte, die politische Revolution durchzufiihren
(es handelt sich um das Biindnis von Biirgertum und den Volks-, besonders den
Bauernmassen, A.A.), hat seine Forderungen gestellt: Im Ergebnis hat die
Verdringung eines bestimmten Typus der Bauernschaft nicht stattgefunden,
was sich zweifellos als ein Hindernis fiir die folgende kapitalistische Entwick-
lung erwiesen hat.“

Natiirlich taucht die Frage auf, ob nicht gerade die Erfolge, die von der Bau-
ernschaft in ihrem Kampf um eine Festigung und Erweiterung ihrer Wirtschaft
in den Revolutionsjahren erreicht worden sind, sich letztlich als einer der — un-
ter dem Gesichtspunkt des sozial-6konomischen Fortschritts — negativen Fakto-
ren der spiteren franzosischen Geschichte erwiesen haben. Es ist daran zu er-
innern, daB Karl Marx und V. 1. Lenin, die der Analyse des agrarisch-béuer-
lichen Aspekts der biirgerlichen Revolutionen grofie Aufmerksamkeit zuge-
wandt haben, zu dem SchluB kamen, daB eine radikale Losung der Agrarfrage
im Interesse der Bauernschaft die Schaffung giinstiger Bedingungen fiir die
weitere kapitalistische Entwicklung bedeutet hat. Gut bekannt sind die in Be-
schreibungen der franzdsischen Agrarstruktur der ersten Hilfte des 19. Jahr-
hunderts stindig angefiihrten Schluffolgerungen Marx’ iiber die organischen
Mingel des Kleineigentums und der Kleinwirtschaft sowie ihr historisches
Schicksal unter den Bedingungen des sich entwickelnden Kapitalismus.® Hier
ist die Rede von dem unvermeidlichen Resultat dieser Entwicklung. Aber nicht
weniger wichtig sind auch die anderen SchluBSfolgerungen Marx’, die dieser
Analyse unmittelbar vorausgehen und den Ausgangspunkt der Evolution im
Blick haben. ,,Das freie Eigentum des selbstwirtschaftenden Bauern ist offen-
bar die normalste Form des Grundeigentums fiir den kleinen Betrieb; d.h. fir
eine Produktionsweise, worin der Besitz des Bodens eine Bedingung fiir das
Eigentum des Arbeiters an dem Produkt seiner eigenen Arbeit ist (...). Das Ei-

3 FElJa. Poljanskij, EkonomiZeskaja istorija zarubeZnych stran. Epocha kapitalizma. Moskau 1961,
S. 151, 333, 339 (Wirtschaftsgeschichte auslindischer Staaten. Die Epoche des Kapitalismus).

4 Pierre Vilar, Probmes théoriques de I'histoire économique, in: Aujourd’hui I’histoire. Paris,
1974, p. 128.

5 Karl Marx, Der achtzehnte Brumaire des Louis Bonaparte, in: MEW, Band 8, S. 200-202; ders.,
Das Kapital. Dritter Band, MEW, Band 25, S. 815.
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gentum am Boden ist zur vollstindigen Entwicklung dieser Betriebsweise
ebenso nétig wie das Eigentum am Instrument zur freien Entwicklung des
handwerksméBigen Betriebs. Es bildet hier die Basis fiir die Entwicklung der
personlichen Selbstindigkeit. Es ist fiir die Entwicklung der Agrikultur selbst
ein notwendiger Duchgangspunkt.®

Ahnliche Gedanken hat V. I. Lenin wiederholt geduBert wenn er die Bedeu-
tung der Agrar- und Bauernfrage in der biirgerlichen Revolution betrachtete.
,,Das freie Eigentum des kleinen Bauern an Grund und Boden* — schrieb er
1907 — ,,ist ein notwendiger Begleiter der Kleinproduktion in der Landwirt-
schaft unter. bestimmten historischen Bedingungen.”” Was die Franzdsische
Revolution angeht, so hat Lenin gerade ,,den Ubergang des ganzen Landes...zu
einer hoheren Produktionsweise, zum freien biuerlichen Bodenbesitz.. .*® als
eines ihrer wichtigsten Ergebnisse bezeichnet.

*

All dies gibt AnlaB, sich erneut der Frage der agrarischen Ergebnisse der
Franzosischen Revolution zuzuwenden und iiber den MaBstab und die Stabilitiit
der in ihrem Verlauf erreichten bauerlichen Erfolge nachzudenken.

Vor allem ist ein Ergebnis unzweifelhaft: Die Bauernschaft wies entschieden
jenes Programm des Kompromisses mit der alten Agrarordnung zuriick, mit
dem der liberale Adel und die gemiBigte Bourgeoisie die Revolution begannen
und in den ersten Jahren anfiihrten.” Die Bauernschaft lehnte dieses Pro-
gramm nicht nur ab, sondern brachte es auch gréftenteils zum Scheitern. Im
Kampf ,,zweier Linien* bei der Losung der Agrar- und Bauernfrage konnte sie
vielfach der biirgerlichen Revolution ihre Entscheidungen aufzwingen. Die
Bauern erreichten eine radikale Abschaffung der feudalseigneuralen Ordnung,
eine vollige Beseitigung der stindischen Rechtsungleichheit sowie der Uber-
reste auflerokonomischen Zwangs. Der Bauer wurde eine freie gleichberech-
tigte Personlichkeit (im Rahmen der biirgerlichen Freiheiten); er wurde freier
Eigentiimer seines Landes, wenn er zu Beginn der Revolution bereits iiber un-
freies Eigentum verfiigte. Somit eroberte sich der landbesitzende Bauer jene
10 bis 15 Prozent der Bruttoernte, die im Durchschnitt auf die feudalen Dienste
und den Zehnten entfallen waren (deren Gesamtumfang erreichte jedoch auch
groflere Werte — bis zu 20 Prozent und zuweilen sogar noch mehr).

6 Karl Marx, Das Kapital. Dritter Band. MEW, Band 25, S. 815.

7 V.1 Lenin, Agrarnaja programma social-demokratii v pervoj russkoj revoljucii 1905 — 1907 go-
dov, in: Lenin, Polnoe sobranie sofinenij, Band 16, Moskau 1968, S. 293 (Das Agrarprogramm
der Sozialdemokratie in der ersten russischen Revolution der Jahre 1905 bis 1907).

8 V.I. Lenin, Grozja¥aja katastrofa i kak s nej borot’sja (1917), in: Polnoe sobranie so&inenij, Band
34, Moskau 1969, S. 195 (Die drohende Katastrophe und wie man sie bekéimpfen soll).

9 Vgl. AV.Ado, Krest'janskoe dviZenie vo Francii vo vremja Velikoj burZuaznoj revoljucii konca
XVIII vekach, Moskau 1971, Kapitel IV: ,,Politika kompromissa co starym porjadkom i revolju-
cionnoe dviZenie v derevne (Die Bauernbewegung in Frankreich zur Zeit der Groen Franzdsi-
schen Revolution Ende des 18. Jahrhunderts. Kapitel IV: Die Politik eines Kompromisses mit der
alten Ordnung und die revolutionire Bewegung im Dorf).
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Innerhalb gewisser Grenzen nutzten die Bauern auch die durch die Revolu-
tion vollzogenen gewaltigen Landverschiebungen zu ihren Gunsten. Die Ge-
setzgebung der Jahre 1792 — 1793 iiber die Gemeindeldnder l6ste dieses jahr-
hundertalte Problem radikal zugunsten der kleinen Bauern. Die Riickkehr der
usurpierten Linder in die Gemeinden bedeutete eine teilweise Expropriierung
der friiheren Seigneurs und der mit dem Land verbundenen alten Bourgeoisie
zugunsten der dorflichen Gemeinde. Deren Aufteilung, von der Dorfarmut
durchgesetzt, eréffnete dieser den Zugang zur Bodenparzelle, obgleich wir
nicht sagen kénnen, in welchem AusmaB dies geschah. Die Bauern konnten
sich auch einen Teil der Lindereien aus dem nationalen Fonds zuriickerobern
(die gesamte Flidche der wihrend der Revolution verkauften nationalen Giiter
betrug offensichtlich nicht weniger als 1/7 bis 1/8 des gesamten Landfonds
Frankreichs). Natiirlich sind solche Gebiete wie das Cambresis (die Gegend
von Cambrai, Departement Nord), wo die Bauern ihre Assoziationen, ferner
Drohungen und sogar Gewalt zur Anwendung brachten und in den Jahren
1791 — 1793 zweimal soviel Land kauften wie die Bourgeoisie, eine Ausnahme.
Aber irgendetwas kauften sie iiberall; bis zum Jahr I'V der Republik gingen sie
an vielen Orten der Bourgeoisie, was den Umfang des gekauften Landes an-
geht, voran.”

Den Bauern gelang die Aneignung von Land durch Kauf nicht nur auf den
nationalen Giitern. Nicht wenige Familien des Adels und der alten Bourgeoisie
waren gezwungen, ihre Linder zu verkaufen. Die Bauern nutzten den Verfall der
Bodenpreise und liefen auch hier keine Mdglichkeit aus, etwas zu erwerben.
Die Bauern kauften das Land sogar von Weiterverkaufern, welche Giiter von der
Nation oder von Privatpersonen erworben hatten, um sie spiter aufgeteilt wei-
terzuverkaufen. Somit vergréfierte die Revolution die Fliche des béuerlichen
Landbesitzes. In welchem Umfang? Leider existiert kein zusammenfassendes
Material fiir einen Vergleich der Verteilung des Bodeneigentums zwischen den
verschiedenen sozialen Klassen im Jahr 1789 und nach der Revolution, etwa
1815. Die einzigen vollstindigen Angaben — die Frucht, das Ergebnis der miihe-
vollen Arbeit von Georges Lefebvre — beziehen sich auf das Departement Nord.

Landeigentum 1789 1802
(in Prozent)
Geistlichkeit etwa 20 —
Adel 22 12
Bourgeoisie 16 28
Bauernschaft 30 42

Es ist nicht nétig zu beweisen, daB der Léwenanteil des Landes von der biu-
erlichen Oberschicht erworben wurde. Aber auch die Zahl der kleinen und
kleinsten biuerlichen Eigentiimer wuchs; diese Tatsache haben die Prifekten

10 Vgl. die Zahlen in dem Aufsatz von Georges Lefebvre, in dem die Daten jener Untersuchungen
zusammengefaBt sind, die vor 1962 durchgefiihrt worden sind. (G. Lefebvre, Op. cit., S. 324-325,
334-337).
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der Departements in den Berichten an die Regierung in den Jahren IX — XIII
iibereinstimmend bezeugt. Im Departement Nord wuchs die Zahl der Eigentii-
mer um 35 Prozent. Am meisten vergrofierte sich die Zahl der Kleineigentii-
mer, die bis zu 5 ha besaBen; die Zahl jener Eigentiimer, die mehr als 5 ha hat-
ten, wuchs kaum, aber ihr Besitz hatte sich abgerundet. Dariiber hinaus ver-
groferte sich die Zahl der Kleinwirtschaften — besonders der Wirtschaften bis
zu 1 ha, aber auch der Wirtschaften mit 1 bis 10 ha; umgekehrt schwiichte sich
die Position der groBen Farmen ein wenig infolge der — aus unterschiedlichen
Griinden durchgefiihrten — Teilung der Farmen. Wahrscheinlich gibt es
Griinde fiir die Annahme einer gewissen ,,Vermittelbauerung* des franzosi-
schen Dorfes in jenen Regionen, in denen der Fonds nationaler Lindereien be-
trachtlich war und es den Bauern gelang, die im Verlauf der Revolution stattge-
fundene Umverteilung des Bodeneigentums zu ihren Gunsten auszunutzen (im
Departement Bas-Rhin kauften die Bauern 50 Prozent der Kirchenlénder, im
Departement Nord 52 Prozent).

Wesentlich ist der Hinweis, daB es den Bauern wihrend der Revolution viel-
fach gelang, dem Ansturm des , ,agrarischen Individualismus‘‘ zu widerstehen.
Das Recht der Landeigentiimer, ihr Land einzuziunen, und die Moglichkeit ei-
ner Auﬂlebung der Servitute der Gemeinde wurden im Prinzip per Gesetz be-
stitigt, aber die praktische Ausfiihrung hing in hohem Maie vom Willen der
Gemeinde ab. So bewahrten die kleinen und mittleren Bauern teilweise auch
die fiir die Lebensfihigkeit ihrer Wirtschaft notwendigen gemeindlichen Nut-
zungsrechte (vor allem die mit der Gemeindeweide verbundenen Rechte).

Insgesamt hat die Revolution zweifellos zu einer Festigung und Ausweitung
der Positionen des Landeigentums der Bauern und ihrer Wirtschaft gefiihrt.
Kann dies die oben erwihnte SchluBfolgerung begriinden, da8 die Franzosi-
sche Revolution mit ihrer machtvollen und effektiven Bauernbewegung sich als
ein Hindernisfaktor fiir die kapitalistische Entwicklung Frankreichs erwies?
Wir meinen, daf eine solche Konklusion methodologische und konkret-
historische Einwinde hervorruft.

Vor allem ist darauf hinzuweisen, daB eine solche Bewertung der agrarischen
Resultate der Revolution notwendig damit verbunden ist, daB man diese unter
dem Gesichtspunkt eines Vergleichs mit dem ,,Modell*“ der Festigung des Ka-
pitalismus in England betrachtet, d.h. in anderen historischen Bedingungen,
die sich von denen Frankreichs unterscheiden. So schreibt der bekannte engli-
sche Gelehrte E. Hobsbawm, der sich gerade von der englischen, harten Va-
riante der Expropriation der "Bauern abgestofien fiihlt, von dem ,,kolossalen
Paradox* der nachrevolutioniren Entwicklung in Frankreich, wo der , kapita-
listische Teil der Wirtschaft einen Uberbau iiber der immobilen Basis, beste-
hend aus Bauernschaft und Kleinbiirgertum, darstellte*, deren Lage die Fran-
zdsische Revolution festigte; sie wurden nicht expropriiert wie in England. Re-
sultat war eine Verlangsamung des technologischen Fortschritts und der
Konzentration des Kapitals". Charakteristisch ist das Urteil von Le Roy La-
durie: ,,Die Bauernrevolution (der Jahre 1789 — 1793, A.A.) hielt die Heraus-

11 Eric Hobsbawm, The Age of Revolution. London, 1962, S. 177.



Ergebnisse auf dem Lande 119

bildung eines franzosischen landwirtschaftlichen Kapitalismus nach engli-
schem Typ fiir mehr als ein Jahrhundert auf.*“”

All diese — und viele andere — Urteile iiber die (unter dem Gesichtspunkt
der 6konomischen Dynamik) negative Rolle der agrarischen Resultate der
Franzosischen Revolution gehen in irgendeiner Weise davon aus, daB die Revo-
lution auch ein génzlich anderes Resultat hitte zeitigen und den englischen Weg
einer erbarmungslosen Expropriation der Bauernschaft gehen kénnen. Aber
bei der Losung jener Fragen, die mit den langfristigen Prozessen der sozial-
6konomischen Entwicklung verkniipft waren, mufiten die Umgestaltungsmog-
lichkeiten der franzdsischen biirgerlichen Revolution durch bestimmte Gren-
zen eingeschrénkt sein. Thre agrarischen Resultate waren unvermeidlich mit je-
nen Tendenzen der biirgerlichen Agrarentwicklung verbunden, die real und
fest genug in den franzdsischen Landverhiltnissen gegen Ende des Ancien ré-
gime wurzelten und sich auf die Gruppierung der gesellschaftlichen Krifte in
jenem harten Kampf auswirkten, der sich um die im Verlauf der Revolution
aufgeworfenen alternativen Losungsmdglichkeiten der Agrarfrage entwickelte.
Besonders wenn wir die Realititen der Agrarentwicklung Frankreichs in jener
Zeit untersuchen, gelangen wir zu dem Ergebnis, daB die Revolution nicht die
Bedingungen fiir eine feudal-biirgerliche ,,Sduberung des Landes* fiir den Ka-
pitalismus, d.h. fiir eine radikale Expropriation der kleinen béduerlichen Produ-
zenten sichern konnte. Der erbitterte Widerstand der Dérfer hatte eine feste
Grundlage: Trotz des im 16. Jahrhundert ablaufenden Prozesses der ,,ur-
spriinglichen Akkumulation* und der Wiederherstellung der seigneuralen Do-
miénen konnte die Bauernschaft Frankreichs zur Zeit der Revolution etwa 40
Prozent des Bodens fest in der Hand halten, und die biuerliche Wirtschaft
stellte eine breite Grundlage fiir die Entwicklung der kapitalistischen Verhélt-
nisse dar®. Indem die Revolution schlieBlich die erhalten gebliebenen feuda-
len Verhiltnisse entschlossen beseitigte und den Bauern in vielerlei Hinsicht
entgegenkam, festigte und stimulierte sie jene Wege der agrar-kapitalistischen
Entwicklung, die sich gegen Ende des 18. Jahrhunderts im Land mit geniigen-
der Festigkeit herausgebildet hatten; in diesem Ergebnis zeigte sich deutlich
jene eigentiimliche Dialektik von revolutionirem Bruch und historischer Kon-
tinuitiit in der Geschichte der Franzdsischen Revolution. Die zeitgendssischen
franzosischen marxistischen Historiker heben mit guten Griinden die histori-
schen Wurzeln der Wege der biirgerlichen Entwicklung Frankreichs nach der
Revolution hervor. , ,Gerade auf der Basis des reichen und komplizierten histo-
rischen Erbes*, schreibt M. Vovelle, ,,bringt die Revolution den franzdsischen

12 Zit. nach: V.M. Dalin, Istoriki Francii XIX - XX vekov, Moskau 1981, S. 245-246 (Die Historiker
Frankreichs im 19. und 20. Jahrhundert).

13 Sergej Danilovi® Skazkin, der bekannteste sowjetische Historiker zur Geschichte der européi-
schen Bauernschaft, ist der Auffassung, daB die Schicksale der Bauern in Frankreich und England
bereits seit dem 16. Jahrhundert groBe Unterschiede aufwiesen. (Vgl. S.D. Skazkin, Izbrannye
trudy po istorii, Moskau 1973, S. 200) (Gesammelte Arbeiten zur Geschichte).
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Weg des Ubergangs vom Feudalismus zum Kapitalismus in seiner ganzen Ei-
gentiimlichkeit zur Kristallisation**.

Im Gefolge der Revolution bildeten sich in Frankreich zwei Typen des biir-
gerlichen Landeigentums heraus — das biuerliche (sein Anteil wuchs) und das
grofe Eigentum der ehemaligen Adligen (sein Anteil ging zuriick) und der
Bourgeoisie. Das Vordringen kapitalistischer Verhiltnisse auf der Grundlage
des groien Grundeigentums, das vor der Revolution existierte, setzte sich unter
den neuen, von der Revolution geschaffenen Verhiltnissen fort. In den Gebie-
ten der ,,gro8en Kultur* erhielt die kapitalistische Farmwirtschaft eine weitere
Entwicklung. Wihrend der Revolution wurden einige groe Farmen, die auf
den ehemaligen Kirchenlédndern oder dem Land von Emigranten lagen, beim
Verkauf der Nationalgiiter aufgeteilt, wenn dies die 6rtlichen Bedingungen ge-
statteten. Die Farmer, die vor der Revolution die feudalen Dienste oder Zehnte
gepachtet hatten, verloren diese Einnahmequellen. Aber insgesamt hat sich die
grofie Farmwirtschaft im Ergebnis der Revolution gefestigt, vor allem in ihrem
wichtigsten Verbreitungsgebiet — dem Pariser Becken. Einige Farmer wurden
beim Verkauf der Nationalgiiter Herren von eigenen Wirtschaften. Erhalten
blieben auch zahlreiche alte Farmer-Dynastien, aus deren Mitte im 19. Jahr-
hundert dérfliche Unternehmer und Kapitalisten neuen Typs hervorgingen. J.
M. Moriceau verfolgte die Geschichte von vier Dynastien dieser Art im Gebiet
von Valois und der angrenzenden Ortlichkeiten der ile de France vom 16. bis
zum 19. Jahrhundert. Ihre Stabilitéit ist verbliiffend. So brachte eine Farmerdy-
nastie vom Beginn des 17. bis zum 19. Jahrhundert 20 Pichter groBer Farmen
hervor; eine andere (seit 1640) 17, eine weitere 22; aus 13 Generationen einer
weiteren Familie stammten vom Ende des 16. Jahrhunderts bis zum 19. Jahr-
hundert mehr als 50 groBe Farmer."” Die Farmwirtschaft der Getreidegebiete
der ,,grofen Kultur“ erbrachte die Hauptmasse des Warengetreides fiir die
Versorgung der wachsenden Bevolkerung von Paris und der grofen Stidte
Nordfrankreichs.

Wir miissen uns jedoch daran erinnern, daB eines der wichtigsten Resultate
der Franzosischen Revolution die VergroBerung und Festigung des biuerlichen
Landeigentums und der béuerlichen Wirtschaft war. Der von der Last der seig-
neuralen Ordnung befreite Bauer war die Zentralfigur der landwirtschaftlichen
Produktion in einem groBen Teil Frankreichs. Die Existenz eines michtigen,
mit der kleinen Warenproduktion verbundenen biuerlichen Sektors war eine
der wichtigsten Besonderheiten der wirtschaftlichen Evolution und sozialen
Struktur des Landes (und driickte auch seiner politischen Geschichte einen tie-
fen Stempel auf). Der von Maurice Agoulon geschriebene Abschnitt der gro-
Ben kollektiven Arbeit ,,Geschichte des dorflichen Frankreich*, der die Jahre
1789 bis 1852 umfaBt, hat die Uberschrift: ,,Der Aufstieg der Bauern-

14 Michel Vovelle. Ruptures et continuités dans I'histoire de la France contemporaine, in: La France
contemporaine. Identités et mutations de 1789 2 nos jours. Paris, 1982, S. 10.

15 J.M. Moriceau. Les vices-rois des campagnes? — Annales historiques compiggnoises, 1985, N
31, S. 3-18.
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schaft“®. Tatsichlich vollzog sich im Verlauf einiger Jahrzehnte nach der
Franz6sischen Revolution neben der Konzentration des Bodeneigentums auch
ein Proze$ seiner Aufteilung”, darunter beim Verkauf der Besitzungen durch
einige grofe Landeigentiimer; diese Giiter wurden teilweise von den Bauern
aufgekauft. Es wuchs die Zahl der kleinen und kleinsten Eigentiimer und Wirt-
schaften, es wuchs auch die Gesamtzahl der dérflichen Bevélkerung (von 23,4
Millionen 1811 auf 29,6 Millionen 1841).

In der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts hatte sich noch nicht die technische
Basis fiir die landwirtschaftliche GroSproduktion herausgebildet, die auf der
Anwendung von Maschinen beruht. Die Marktkonjunktur war giinstig fiir die
Bauern — in dieser Periode war die ,,Preisschere zugunsten der Landwirt-
schaft gedffnet: Die Preise fiir Industriewaren fielen fiinfmal stirker als die
Preise fiir Nahrungsmittel®. Unter diesen Bedingungen bewahrte die klein-
béuerliche Wirtschaft nicht nur ihre Lebensfidhigkeit, sondern konkurrierte
auch recht erfolgreich mit der GroBwirtschaft. Dies war natiirlich mit iiberma-
Bigen Arbeitsverausgabungen der béduerlichen Familie verbunden. Aber die
Historiker bemerken auch, daB die sich in dieser Periode festigende Schicht
von mittleren Bauern in der Lage war, auch ohne Mechanisierung die ihr mog-
lichen Verbesserungen in der Viehzucht, im Weinbau, bei der Ziichtung techni-
scher Kulturen einzufiihren®. Das bemerkenswerte Wachstum der landwirt-
schaftlichen Produktion, das in Frankreich in der ersten Hilfte des 19. Jahrhun-
derts erreicht wurde (es beziffert sich von 1815 bis zu Beginn der 50er Jahre
des 19. Jahrhunderts auf 73—78 Prozent), weiter die VergroSerung der bear-
beiteten Fldchen, die Ausweitung des Sortimentes der Kulturen, das Wachstum
der Ernteertriige waren nicht nur mit dem Fortschritt der groen Farmwirt-
schaft verbunden, sondern in nicht geringem Ausmaf auch eine Folge der An-
strengungen der Bauern. Die Bauernschaft stellte in dieser Periode auch einen
groBen Markt fiir die franzosische Industrie dar, die nach dem Verlust des vor
der Revolution bliithenden Uberseehandels (eine Folge der revolutioniren und
napoleonischen Kriege) gezwungen war, sich auf den Binnenmarkt umzuo-
rientieren. Die Existenz eines méchtigen Massivs béduerlicher Bevolkerung
nach der Revolution war kein Hindernis dafiir, daB sich um die Wende vom
18. zum 19. Jahrhundert im Lande der industrielle Umbruch zu entfalten be-
gann und Frankreich, wie A. Soboul schrieb, ,,auf seine Weise ... in die in-

16 Histoire de la France rurale, t.III. Premitre partie. Paris, 1976.

17 Vgl.: Ju. G. Trunskij, Iz istorii differenciacii francuzskogo krest’janstva za poslednee stoletie, in
Francuzskij eZegodnik. 1962, Moskau 1963 (Aus der Geschichte der Differenzierung der franzosi-
schen Bauernschaft im vergangenen Jahrhundert. In: Frankreich-Jahrbuch. 1962). M.A. Kudrjav-
ceva, O koncentracii i droblenii zemel’noj sobstvennosti vo Francii v 50-60-ch gg. XIX v. — Fran-
cuzskij eZegodnik. 1963. Moskau 1964 (Uber die Konzentration und Teilung des Landeigentums
in Frankreich in den 50er und 60er Jahren des 19. Jahrhunderts. In: Frankreich-Jahrbuch. 1963).

18 Vgl. Ju. G. Trunskij, Osnovnye tendencii ékonomiceskoj evoljucii francuzskoj derevni
(1862 —1962), in: Problemy vseobitej istorii, Band II, Kazan’ 1969, S. 59-60 (Haupttendenzen
der 6konomischen Evolution des franzdsischen Dorfes (1862 — 1962), in: Probleme der allgemei-
nen Geschichte, Band II, Kazan’ 1969).

19 Vgl.: Histoire de la France rurale, t. III, p. 135-137; La France contemporaine, p. 13, 53-54.
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dustrielle Ara eintrat. Die Jahre von 1800 bis 1810 waren hier die entschei-
denden “®

Mit dem stiindigen Anwachsen der Warenproduktion in der bauerlichen Welt
verstirkte sich die soziale Differenzierung und gelangte ein eigentiimlicher
,,bduerlicher Weg* der kapitalistischen Evolution der Landwirtschaft zum
Durchbruch. Es festigte sich die Schicht wohlhabender und reicher Bauern.
Deren Wirtschaft konnte in der Region der ,,kleinen Kultur* von der Fldche
her relativ klein sein — von entscheidender Bedeutung war die hohe Qualitiit
des Weinbergs, der Parzelle mit Gartenbau, mit Gemiiseanbau cder mit ande-
ren Spezialkulturen. Gleichzeitig waren Mitte des 19. Jahrhunderts 37 Prozent
der béuerlichen Hofe (von insgesamt 8 Millionen) aufgrund ihrer Armut von
der Steuerzahlung befreit. Anfang der 1850er Jahre hatten 37,3 Prozent der
Kleinstbauern (manouvriers) Landeigentum, aber die Einnahmen aus der
Wirtschaft reichten nicht fiir den Unterhalt der Familie aus; so waren sie zu
Erwerbstitigkeiten auBerhalb ihrer Wirtschaft gezwungen. 62,7 Prozent dieser
Personen waren ohne Land und existierten nur durch den Verkauf ihrer
Arbeitskraft®.

Das kleine biuerliche Eigentum erschopfte seine Moglichkeiten und trat in
die Periode seines Verfalls ein, als sich die industrielle Revolution ihrem Ab-
schlul néherte; diese schuf die technische Basis fiir die groBe mechanisierte
Produktion in der Landwirtschaft. Die grundlegende Arbeit von Ju. G. Truns-
kij erlaubt es, diesen Proze$ statistisch zu verfolgen. Wenn in den 50er—60er
Jahren des 19. Jahrhunderts der massenweise Auszug der drmsten Bauern, die
ihre Arbeitskraft verkauften, aus dem Dorf begann (ihre Zahl verringerte sich
in dieser Periode um 30 Prozent), so beginnt in den 80er Jahren auch die Zahl
der kleinen und mittleren béuerlichen Eigentiimer stéindig zu sinken. 90 Jahre
nach der Franzosischen Revolution verblieben etwa 35 Prozent des Bodens in
ihren Hénden; iiber 64 Prozent konzentrierten sich in den Hénden der kapitali-
stischen Schichten des Dorfes. Der Prozef der Konzentration des Landeigen-
tums wurde zum wichtigsten und dominierenden. Dies gilt auch fiir die Expro-
priation der kleinen und mittleren Bauernwirtschaften. In den Jahren
1882 — 1892 verringerte sich erstmalig die Zahl der Wirtschaften mit 1 bis 10
ha (um 17472). Nach dieser Zeit verlief dieser Prozef in wachsendem
Tempo?.

Die unter den Bedingungen des Kapitalismus unvermeidliche Expropnatlon
kleiner und mittlerer Bauern, die bis Mitte des 19. Jahrhunderts mit der parallel
verlaufenden Teilung des Landeigentums und der Wirtschaften verkniipft war,
erlangte somit endgiiltig einen unumkehrbaren Charakter. Aber trotz all dem
Elend, das mit dieser Expropriation verbunden war, vollzog sich diese in

20 Histoire économique et sociale de la France. Dirigée par F. Braudel et E. Labrousse. t. III, I-er
volume. Paris, 1976, p. 107.

21 Ju. G. Trunskij, Francuzskaja derevnja v XIX — XX vekach, Moskau 1986, S. 94-95 (Das franzo-
sische Dorf im 19. und 20. Jahrhundert).

22 Ju. G. Trunskij, ebenda. — Problemy vseob3&ej istorii, Band II, Kazan’ 1969, S. 169-170, 176,
182-183. (Probleme der allgemeinen Geschichte, Band II, Kazan’ 1969).
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Frankreich in einem anderen, einem ,,glatteren* Tempo und in anderen For-
men als in England. Hier war nicht jener ,,unbarmherzige Vandalismus* bei
der Auspliinderung der dorflichen Bevilkerung zu beobachten, wie er fir die
Liquidierung der Bauernschaft auf der anderen Seite des Armelkanals kenn-
zeichnend war. ,,Wenn unsere agrarische Evolution — so schrieb Georges Le-
febvre — nicht so stolz auf den wirtschaftlichen Fortschritt sein kann wie die
Agrarentwicklung in anderen Lindern, so hat sie doch zumindest weniger Lei-
den mit sich gebracht und war menschlicher. Dies riihrt daher, daB Frankreich
eine biuerliche Revolution gekannt hatte.“*

*

Diese Erorterungen bestitigen, so meinen wir, dafl die SchluSfolgerung iiber
den bremsenden EinfluB der agrarischen Ergebnisse der Franzdsischen Revolu-
tion auf die sozial-Okonomische Entwicklung vom rein wissenschaftlichen
Standpunkt aus vereinfacht ist, da sie nicht die komplizierte , dialektische Bezie-
hung* von vor- und nachrevolutiondren Realititen im Okonomischen Leben
Frankreichs beriicksichtigt. Speziell gilt dies auch fiir die Frage nach der Wech-
selbeziehung zwischen dem System der Agrarverhiltnisse nach der Revolution
mit der fiir es charakteristischen grofien Rolle des bauerlichen Sektors und der
Entwicklung des industriellen Umbruchs. In der neueren Literatur wird der un-
serer Auffassung nach richtige Gedanke formuliert, daB es kaum berechtigt ist,
eine zu direkte kausale Beziehung zwischen den Besonderheiten der Agrarstruk-
tur Frankreichs und der Intensitit des industriellen Umbruchs in diesem Land
herzustellen. Die Besonderheiten der Industrialisierung Frankreichs, schreibt
A. D. Ljublinskaja, ,,sind nicht nur und nicht vorrangig mit seiner Agrarstruktur
verbunden als vielmehr mit vielen anderen Griinden, welche die Industrie selbst
und das Land insgesamt betreffen.“* Es ist auch zu beriicksichtigen, daB die
Hauptrolle in der kapitalistischen Entwicklung insgesamt nicht die Landwirt-
schaft spielt, sondern die Industrie; sie stellt den fithrenden Faktor dar, zieht die
Landwirtschaft mit sich und stimuliert deren biirgerliche Evolution. S. D. Skaz-
kin, der iiber die Ursachen fiir das Auseinandergehen der Wege der Agrarent-
wicklung und der unterschiedlichen Schicksale der Bauernschaft in England und
Frankreich im 17. — 19. Jahrhundert nachgedacht hat, sah diese gerade in der un-
terschiedlichen Intensitéiit des industriellen Wachstums sowie in den verschiede-
nen Zeitriumen der industriellen Revolution in beiden Lindern®.

Gleichwohl existierte ohne Zweifel eine wechselseitige Bedingtheit der Pro-
zesse, die im agrarischen und im industriellen Bereich abliefen. Offensichtlich
muBten unter den Bedingungen des kleinbiuerlichen Frankreichs der nachre-
volutioniren Jahrzehnte die spezifischen Ziige der parzellierten bduerlichen
Wirtschaft einen bestimmten Einflu8 auf Tempo und Besonderheit des indu-
striellen Umbruchs ausiiben.

23 Georges Lefebvre. Etudes sur la Révolution francaise. 2-e ed. Paris, 1963, S. 367.

24 A.D. Ljublinskaja, Francuzskie krest’jane v XVI-XVII vv., Leningrad 1978, S. 247 (Die franz6-
sische Bauernschaft im 16. - 18. Jahrhundert, Leningrad 1978).

25 S. D. Skazkin, Op. cit., S. 201-202.
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Die in dieser Periode ablaufende Parzellierung des Landeigentums fiihrte in
Verbindung mit der Bewahrung traditioneller Institute der Dorfgemeinde dazu,
daB auch ein verarmter Bauer die Méglichkeit hatte, das Dorf nicht zu verlas-
sen, ein Stiickchen Land zu behalten, sich dem Gemeindeland zuzuwenden
und Nutzungsrechte auszuiiben. Dies verstirkte die agrarische Uberbevilke-
rung, hemmte den Weggang der Dorfarmut in die Stadt und schuf in den Dor-
fern eine gewaltige Reserve billiger Arbeitskrifte. Hierdurch verldngerte sich
fiir eine gewisse Zeit die relative Stabilitéit , vorindustrieller*, handwerklicher
und manufaktureller Formen der industriellen Produktion, deren Rentabilitit
durch die Ausnutzung der billigen Arbeitskraft der dérflichen Armut gesichert
wurde und nicht durch einen technischen Wandel mit Anwendung von Maschi-
nen und neuer Technologie. In der Landwirtschaft selbst vollzog sich der agro-
technische Wandel verlangsamt, die Formen des traditionellen Systems der
Wirtschaftsfiihrung zeigten eine grofie Lebensfihigkeit, und in den Gebieten
der ,,kleinen Kultur* erhielten sich archaische Formen der Pacht.

All diese Faktoren sind wiederholt in der Literatur vermerkt worden. Aber
darf man diese Faktoren in erster Linie mit jenen Erfolgen verkniipfen, die im
Verlauf der Revolution hinsichtlich der Festigung der biuerlichen Wirtschaft
und der Behauptung eines spezifischen ,,bduerlichen Weges“ der agrar-
kapitalistischen Evolution in groBen Teilen des Landes erreicht wurden? Wir
meinen, daB es im Gegenteil fiir eine Lésung dieser Frage wichtig ist, die Auf-
merksamkeit auf die Beschrinktheit der agrarischen Resultate der Revolution
zu lenken und die Grenzen der biuerlichen Erfolge in der Revolutionszeit zu
markieren. Tatsdchlich wurden sogar in den Jahren 1793 — 1794 die egalisie-
renden Bestrebungen auf dem Lande, wie sie von verschiedenen Schichten der
Bauernschaft und am konsequentesten von ihren ,,Unteren‘ vorgetragen wur-
den, nur zum Teil gesetzlich sanktioniert. Noch weniger gelang es, diese Be-
strebungen in der kurzen Zeitspanne vollstindig zu realisieren. Nach den Ar-
beiten von Georges Lefebvre ist dies in der Wissenschaft allgemein anerkannt.

Bedeutend weniger Aufmerksamkeit ist einem anderen Aspekt des Problems
zugewendet worden — der Tatsache, daB die endgiiltigen Ergebnisse nicht nur
nach den Resultaten der Offensive der dorflichen Demokratie zu beurteilen
sind, die in den Jahren 1792 — 1794 erreicht wurden, sondern auch danach, was
sich in den Kimpfen um die Agrarfrage im niedergehenden Stadium der Revo-
lution abspielte, also in der Periode zwischen Thermidor und Brumaire.

Wenn man die Masse der Petitionen zu Agrarproblemen liest, die im Kon-
vent in den ersten Monaten nach dem thermidorianischen Umsturz eintrafen,
kann man deutlich spiiren, wie die Forderungen der vermégenden Oberschich-
ten immer lauter vorgebracht wurden — es ist Zeit, mit dem Gerede von der
Gleichheit Schluf zu machen, es ist Zeit, dem groBen Eigentum das ganze Pre-
stige und den ganzen EinfluB zuriickzugeben. Die Anlisse fiir diese Petitionen
waren verschieden, aber dieses Motiv klang immer wieder durch. Unter diesen
Dokumenten ist die Petition der ,,Biirger Landeigentiimer* des Distrikts Ville-
fort (Departement Lozere) besonders aussagekriftig: ,,Gerade das Eigentum
bestimmt den Menschen, da es ... ihn mit anderen Biirgern verbindet; es ant-
wortet fiir ihn in der Gesellschaft und férdert seine Tugend. Wer kein Eigentum
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besitzt, ist ganz isoliert und fremd in seinem Vaterland, er héngt an nichts, fiir
ihn sind alle Lander gleich und gleichgiiltig*. Es ist Zeit, ,,die Gesetzlosigkei-
ten des Sansculottismus zu beseitigen und zu einer besseren Ordnung der
Dinge iiberzugehen.“* Schluf mit den ,,Ungesetzlichkeiten des Sansculottis-
mus*, das ,,Land mu8 von den Eigentliimern regiert werden* (wir fiigen hinzu:
von den Grofleigentiimern) — dies waren von nun an die Losungen des Tages.
Ihre néchste Folge war eine energische Offensive gegen die Errungenschaften
der bauerlichen Unterschichten und sogar teilweise gegen die Resultate, wel-
che die Bauernschaft insgesamt erreicht hatte.

Die Gegenattacke entwickelte sich vor allem um die Landfrage. Die egalisie-
rende Welle des Jahres II. in der Agrarbewegung verebbte nicht unmittelbar
nach dem 9. Thermidor. Aber dem geschwichten und nun nicht mehr von ocben
unterstiitzten egalisierenden Strom leistete der ,,antiegalitire” Ansturm der
Bourgeoisie Widerstand, der alle Seiten der Landpolitik betraf. Die zitierte Pe-
tition der Landbesitzer des Distrikts Villefort formulierte die Ziele dieses An-
griffs deutlich: ,,Es gab eine Zeit, wo eine Clique ein Agrargesetz haben
wollte. Sie wagte es nicht, offen auf dieses Ziel zuzugehen, sondern wollte es
auf Umwegen erreichen. So setzte sie ein Gesetz iiber den Loskauf ewigwih-
render Pachten durch, ein Gesetz iiber die Aufteilung der Gemeindeldnder und
zahlreiche andere, die das geheiligte Recht auf Eigentum mehr oder weniger
untergraben ... Die Aufgabe, die euch (den Gesetzgebern — A.A.) wiirdig ist,
besteht darin, diese Denkmiler der Unterdriickung zu beseitigen ... Wir wis-
sen, daB die Gleichheit dekretiert ist, und wir begriifien sie ... Aber die Gleich-
heit birgt einen eigenen Fanatismus in sich — man kann mit allem Mifbrauch
treiben. Die Gleichheit, die ihr dekretiert habt, ist eine Gleichheit in den Rech-
ten; eine jede andere Gleichheit wire abscheulich und unmoéglich®.

Die Reaktion wandte sich zuerst gegen die Gesetzgebung der Jahre
1792—1793 iiber die Gemeindelidnder. Hauptgegenstand der Attacke wurde
das Gesetz vom 10. Juni 1793. Genauer: Es waren jene seiner Bestimmungen,
welche die Moglichkeiten der dorflichen Gemeinden stark erweiterten, das
Land zuriickzuerhalten, das ihnen weggenommen worden war, und eine Auf-
teilung der Gemeindelinder erlaubten und stimulierten. Formal wurde das Ge-
setz vom 10. Juni niemals aufgehoben, aber durch eine Serie von gesetzgeberi-
schen, administrativen und gerichtlichen Akten wurden die Wirkung seiner er-
wihnten Bestimmungen und insbesondere die bereits erreichten Resultate
strikt begrenzt oder ginzlich unwirksam gemacht. Es wurde bereits bemerkt,
daB die in diesem Gesetz festgelegte Ordnung fiir die Riickgabe der Gemeinde-
ldnder nicht nur den ehemals privilegierten, sondern auch den biirgerlichen
Landbesitz durch teilweise Expropriation zugunsten der Bauern bedrohte.
Wihrend der jakobinischen Herrschaft nutzten die Bauern in grofem Umfang
die durch das Gesetz eingefiihrte Prozedur der Arbitrage und eigneten sich
manchmal ganze Farmen und Giiter an, die im 18. Jahrhundert auf friiheren
Gemeindeldndern und nichtgenutzten Flichen errichtet worden waren. Die
Proteste der alten Eigentiimer wurden unmittelbar nach dem Thermidor hefti-

26 Archives Nationales (im folgenden: AN), D III 139.
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ger. Der thermidorianische Konvent und das Direktorium brachten ihnen die
groBte Aufmerksamkeit entgegen. Am 29. VentSse des Jahres IV wurde die
Zwangsarbitrage abgeschafft. Noch friiher begann die Offensive gegen die von
den Bauern bereits erhaltenen Lander. Am 7. Brumaire des Jahres III wurden
den Kommunen die Wilder weggenommen, die sie auf BeschluB der Schlichter
in Besitz genommen hatten. Durch das Gesetz von 12. Prairial des Jahres IV
erhielten alle Eigentiimer, die unter den Beschliissen der Schlichter gelitten
hatten, das Recht auf Appellation. Das Gesetz vom 28. Brumaire des Jahres
VII schrieb bereits direkt eine Uberpriifung aller Arbitrage-Beschliisse vor.
Die 'Forderungen nach ihrer Kassierung schwollen zu einem Strom an, und
viele Urteile der Schlichter wurden durch Entscheidungen der Kassationskam-
mer. aufgehoben. Uberpriift wurden auch die Beschliisse normaler Gerichte
(das Gesetz vom 19. und 20. Germinal des Jahres IX erstreckte sich auf die ent-
sprechenden Bestimmungen des Gesetzes vom 28. Brumaire des Jahres VII).
So wurde den Bauern ein gewisser Teil der Linder weggenommen, die sie auf
den, Giitern der ehemaligen Seigneurs und der Bourgeoisie erobert hatten.

Besonders unverséhnlich war die Reaktion auf die Bestimmungen des Geset-
zes vom 10. Juni iiber die Aufteilung der Gemeindelinder. Die gegen sie ge-
richteten Petitionen waren durch unterschiedliche wirtschaftliche Interessen
diktiert, aber sie gingen alle von den Reichen aus. Betrachten wir die vorge-
brachte Argumentation: Die Autoren einer Petition aus dem Departement
Creuze (Prairial des Jahres I'V; Distrikt und Gemeinde sind nicht genannt) er-
warteten ,,mit Ungeduld die Revision des Gesetzes vom 10. Juni 1793 iiber die
Aufteilung der Gemeindeldnder, da dieses Gesetz der Natur des Menschen wi-
derspricht sowie allen alten und neuen Gesetzen*; es gestattet den Pichtern,
Teilpachtern, Landarbeitern und Arbeitern auf den Farmen die gleiche Auftei-
lung; es ,,raubt den wahren Eigentiimern ihr Vermoégen*; es ist schadlich fiir
die Landwirtschaft usw.”

Die Bestimmungen des Gesetzes iiber die Aufteilung wurden nicht formell
aufgehoben, aber faktisch wurde ihre Ausfiihrung unméglich. Der vom Direk-
torium am 21. Prairial des Jahres V gefaBite BeschluB unterbrach alle Prozesse,
die mit der Aufteilung der Gemeindelinder verbunden waren und sicherte den
jetzigen Eigentiimern die Landstiicke, die sich bereits in ihren Hénden befan-
den. Das Gesetz vom 2. Prairial des Jahres V nahm den Gemeinden das Recht,
ihr Land zu verduBiern oder zu tauschen; somit wurde das Recht auf Aufteilung
indirekt aufgehoben, die als eine Form der VerduBerung angesehen werden
konnte. Letztlich wurden die alten Aufteilungen aufrechterhalten, wenn die
Gemeinden sich selbst nicht von ihnen lossagten. Aber die weitere Moglichkeit
fiir die Kleinbauern, eine Parzelle auf Kosten des Gemeindefonds zu erhalten
(dort, wo fiir eine Aufteilung geeignetes Nutzland erhalten geblieben war),
wurde faktisch beseitigt.

Bedeutend wichtiger war jedoch der Umstand, daB den Bauern, die in der
Lage waren, etwas zu kaufen, der Zugang zu den Lindern des Nationalfonds
allmihlich versperrt wurde. Vor dem Ende des Direktoriums wurde das Ver-

27 AN, F° BB.
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fahren fiir ihre, VerduBerung dreimal geéndert, in den Jahren IV, V und VII.
Jeglicher private Handel (d.h. eine Landaufteilung) fiel fort, die Operation des
Verkaufs selbst wurde vom Zentrum des Distrikts in die Departementszentren
verlagert, die Zahlung in Raten wurde eingeschrinkt, im Jahre V muBte die
Hiilfte des Preises in Metallgeld beglichen werden. Bereits vor diesem Jahr be-
gann der Anteil der Bauern stark zuriickzugehen. Nach den Neuerungen des
Jahres VII (Bezahlung mit Metallgeld im Verlauf von 3 Jahren) wurden die
Bauern fast vollstindig vom Bodenhandel verdringt. Aber gerade unter dem
Direktorium gelangte die Aktivitit der nouveaux riches, der Spekulanten, die
gewaltige Landerwerbungen abschliefien konnten, zu iippiger Bliite.

Bald nach dem Thermidor begann auch eine Revision der von den Jakobi-
nern durchgefiihrten Bodenkonfiskationen. Die Sequestrierung des Vermogens
jener Personen wurde aufgehoben, die der Emigration verdichtig waren und
zeitweilig aus den Listen gestrichen wurden (Dekret vom 5. Brumaire des Jah-
res III), weiter des Vermégens der ,,Verdidchtigen“ (12. Brumaire des Jahres
III), der Ehefrauen oder Kinder von Verurteilten (20. Fructidor des Jahres III),
der Eltern von Emigranten (19. Fructidor des Jahres IV), der Foderalisten von
Bordeaux und Lyon (9. Floréal des Jahres III). Mit der Zeit des Konsulats
(Senats-Konsult vom 6. Floréal des Jahres X) begann die teilweise Aufhebung
des Sequesters der Lindereien von Emigranten sowie die Ubergabe nichtver-
kauften Vermogens an zuriickkehrende Emigranten. In einer Reihe von Regio-
nen gelang es den ehemaligen Emigranten, ihre Giiter in nicht unerheblichem
Umfang wiederherzustellen. Teilweise geschah dies auch durch den Aufkauf
des bereits verkauften Landes; die Kiufe wurden iiber Strohméinner abge-
wickelt, es wurden fiktive Ehescheidungen vorgenommen usw. A. Soboul ist
der Auffassung, daB insgesamt bis zum Jahr 1815 der Adel auf verschiedenen
Wegen etwa ein Viertel des Landes zuriickgewinnen konnte, das von den Kon-
fiskationen und Verkiufen der Revolutionszeit betroffen war®.

Die Offensive gegen die Eroberungen der Bauern betraf auch die vor dem
Thermidor durchgefiihrte radikale Umwandlung des gesamten vorrevolutioni-
ren Systems der Dienste oder Renten, wie sie nach der Beseitigung der seig-
neuralen Ordnung genannt wurden. Diese Offensive hatte einige Erfolge in
Hinblick auf die Renten der Ewigpacht und der Inhaber von spezifischen Nut-
zungsformen, die sich juristisch vom Grundzins (censive) unterschieden. Vom
Buchstaben des vorrevolutioniren Rechts her wurden diese Renten nicht zu den
feudalen gerechnet. Sie wurden vom Konvent nicht abgeschafft, aber die
Schuldner erhielten das Recht auf Loskauf. Dieses Prinzip erstreckte sich auch
auf die domaine congéable in der Unteren Bretagne, auf bail 2 complant und
vigne a condition in den Weinbaugebieten (Maine, Anjou, Teile der Bretagne,
Poitou, Guyenne, Auvergne und andere) sowie auch auf locatérie perpétuelle
— eine sehr hiufige Form béuerlichen Besitzes im Siiden — in Languedoc, in
der Provence, in einigen Gebieten von Guyenne. In dem MaBe, wie der Kurs

28 Albert Soboul. Propriété fonciére et condition de terres dans I’Europe Napoléonien. Le Cas de
la France — XV Congres international des sciences historiques. Rapports, t. III. Bucarest, 1980,
S. 394.
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der Assignaten verfiel, wurde die Moglichkeit des Loskaufs fiir die Bauern im-
mer verfiihrerischer. Dabei betrug die Hohe der Rente nicht selten ein Drittel
bis ein Viertel der Bruttoernte. Im Departement Allier beispielsweise zahlten
die Bodeninhaber auf der Grundlage von vigne a condition ein Drittel bis ein
Fiinftel; im Departement Gers erreichte die Rente auf der Grundlage von loca-
térie perpétuelle die Hilfte bis ein Drittel der Ernte. Nun erdffnete sich den
Schuldnern die Perspektive, den Loskauf mit Assignaten zu bezahlen, die ihren
Wert verloren, in die Reihen der kleinen béuerlichen Eigentiimer einzutreten
und sich von allen Pflichten gegeniiber den fritheren Landbesitzern zu be-
freien. Die Unterlagen des Gesetzgebenden Komitees enthalten viele bittere
Klagen von Angehorigen der Bourgeoisie, von Besitzern von Renten und von
nominellen Bodeneigentiimern (vor allem aus den zentralen und siidlichen De-
partements) iiber boswillige Bemiihungen der Bauern, den Loskauf zu beantra-
gen und freie Eigentiimer zu werden. Alle Petitionen riefen das geheiligte
Recht auf Eigentum an. So schrieben die Verfasser einer Petition aus der Ge-
meinde Merjuez (Lozere) vom 15. Prairial des Jahres III: ,,Wenn 30 Pfund Ge-
treide fiir 150 Livres verkauft werden, so ist die Einnahme eines Jahres mehr
als ausreichend fiir den Péchter, das Kapital der Rente zu bezahlen ... Kann
man dies Gerechtigkeit nennen? Nein, dies ist ganz offensichtlicher Diebstahl,
... eine unertrégliche Riuberei, ... und dieses System war jenen Gleichma-
chern wiirdig, die vor kurzem Frankreich unterdriickt haben*.”

Die neuen Regierungen Frankreichs versuchten, auch in dieser Frage die Er-
rungenschaften der Revolution zu beschneiden. Am 9. Brumaire des Jahres VI
stellten die Rite des Direktoriums die domaine congéable in der Unteren Bre-
tagne wieder her, indem sie das Augustdekret des Jahres 1792 beseitigten. Die
bereits getitigten Loskiufe unterlagen der gerichtlichen Uberpriifung; einige
blieben in Kraft, andere wurden annulliert. Derselbe BeschluBl beseitigte das
Dekret vom 2. Prairial des Jahres II iiber die locatérie perpétuelle. Als Bauern
wurden nur Dauerpichter anerkannt, und ihnen wurde die Moglichkeit ge-
nommen, durch Loskauf der Rente Eigentiimer zu werden. Unter dem Konsu-
lat wurde eine analoge Malnahme in bezug auf die Weinbauern der Unteren
Loire durchgefiihrt, die das Land auf der Grundlage von bail 2 complant bear-
beiteten. Somit wurde eine ganze Kategorie von Kleinbauern faktisch erneut
in die Lage von zu Diensten verpflichteten ewigen Erbpiachtern zuriickversetzt.

Der Thermidor gab das Signal fiir erneute Versuche, eine Revision auch des
Gesetzes vom 17. Juli 1793 iiber die vollstindige Aufhebung der feudalen
Dienste zu erreichen. Dies war bereits ein Anschlag auf die wichtigste Errun-
genschaft der franzosischen Bauernschaft in der ganzen Revolutionszeit. Es
wurden Pléne fiir eine gesetzliche Revision dieses beriihmten Dekrets erwo-
gen. Hierum baten die Petitionen der expropriierten Angehorigen der Bour-
geoisie, der Eigentiimer der abgeschafften Dienste. Eine Petition des Biirgers
Julien, eines ,,Ackerbiirgers* aus dem Departement Indre, driickte deren all-
gemeine Stimmung deutlich aus. ,,Zu dem Zeitpunkt, wo der Nationalkonvent

29 AN, D IIT 112.
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bestrebt ist, die kleinsten Spuren der Ungerechtigkeit und Unterdriickung aus-
zuldschen, unter deren Joch Frankreich wihrend ganzer 15 Monate stShnte, wo
das Rechtswesen aus dem Kodex unserer Gesetze die Bestimmungen heraus-
reiflt, die dort durch die Tyrannei und den Wunsch, alles Eigentum zu vernich-
ten, eingefiihrt wurden, erlaube ich mir, von eurer Weisheit eine Revision des
Gesetzes vom 17. Juli 1793 zu erbitten, das, indem es die verhaBten Spuren des
Feudalismus fiir immer vertrieben hat, ... gleichzeitig einen verderblichen An-
schlag auf das Eigentum von vielen Biirgern ausgeiibt hat, von Kreditoren von
Renten, die auf einem Abtreten von Land basierten; es beraubte sie ihres gehei-
ligten Gutes, um die Schuldner zu bereichern.“* Die konkreten Vorschlige
dieser Petition und vieler anderer, die ihr dhnelten, waren dieselben, die im
Jahre II formuliert wurden® und stindig bis 1830 wiederholt werden — im
Vertrag iiber das Abtreten von Land auf der Grundlage einer Rente einen sym-
bolischen Teil von der Hauptsumme abzutrennen und zu annullieren; aber das
Recht auf Ablésung der Hauptsumme zu behalten. Dies war gleichbedeutend
mit einer Annullierung der realen Bedeutung des Gesetzes vom 17. Juli.

Beginnend mit dem Jahr IV gab es immer neue Versuche zur Revision des
Gesetzes. Das Direktorium schlug dem Rat der Fiinfhundert vor, sich mit der
Uberpriifung der Gesetze aus den Jahren 1792— 1793 zu beschiftigen, die
,viele Familienviter ruiniert haben und der Republik Verluste von 120 Millio-
nen nach dem Kurs des Jahres 1790 erbracht haben.” Am 14. Germinal des Jah-
res V folgte der Vorschlag von J. B. Treilhard, dessen Ziel es war, jene Renten
wiederherzustellen, die durch titres primitifs fixiert waren, also faktisch das
jakobinische Dekret abzuschaffen. Dieses Projekt kam nicht durch. Am 4.
Thermidor desselben Jahres wurde ein neuer Vorschlag geboren — das Dekret
nicht zu beseitigen, sondern so auszulegen, daB der reine landgebundene Teil
der Renten erhalten bleib; der Vorschlag wurde an eine Kommission liberwie-
sen und dort begraben. Am 11. Prairial des Jahres VI folgte ein neuer Versuch,
die Wiederherstellung der Zahlungen zu erreichen, die ,,eine falsche Anwen-
dung des Dekrets vom 17. Juli 1793 zu den feudalen Renten gerechnet hat*; das
Projekt wurde wieder an eine Kommission verwiesen. Wir unterbrechen hier
die Geschichte solcher Versuche, aber sie wurden im Konsulat, im Kaiserreich
und schlieflich in den Jahren 1814 — 1815 fortgesetzt, als unter der Restauration
zum letzten Mal in der Geschichte Frankreichs die Welle einer spezifischen
seigneuralen Reaktion heranrolilte.

Trotz allem gelang es nicht, das beriilhmte Dekret der Jakobiner zu revidie-
ren oder eingeschrinkt auszulegen. Auf den Versammlungen des Direktori-
ums, des Konsulats und des Kaiserreichs (sogar in der Umgebung der zuriick-
gekehrten Bourbonen) meldeten sich geniigend niichterne Kopfe zu Wort, die
begriffen, dal es eine Sache ist, die Interessen dieser oder jener Gruppe von

30 Ebenda. Die Petition triigt kein Datum und wurde dem Gesetzgebenden Komitee am 28. Fructidor
des Jahres III iibermittelt.

31 Vgl. hierzu: A.V.Ado, K istorii bor’by za provedenie z Zizn’ agrarnogo zakonodatel’stva jakobin-
cev, in: Francuzskij eZegodnik 1967. Moskau 1968 (Zur Geschichte des Kampfes um die Realisie-
rung der Agrargesetzgebung der Jakobiner, in: Frankreich-Jahrbuch 1967.
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Bauern, speziell der armen, einzuschriinken, aber eine ganz andere, einen An-
schlag auf die Lebensinteressen der gesamten Bauernschaft auszuiiben, auf ihr
Eigentum, das sie eben erst durch grofe Anstrengungen erobert hatte.

Weil der direkte Weg ohne Erfolg blieb, versuchte man auf Umwegen, eine
immer engere Anwendung des Gesetzes vom 17.Juli 1793 in der gerichtlichen
und administrativen Praxis zu erreichen. Gerade dies zeigen die Untersuchun-
gen von P. Massé und Jean Millot fiir einige Gebiete des Westens und des
Ostens. Ohne auf Einzelheiten einzugehen, geben wir die wichtigste SchluSfol-
gerung Millots wieder: Gemeinsam mit der Administration nahmen die Tribu-
nale und Gerichtshéfe , ,den Schutz der Besitzer von Zahlungen, die fiir ungiil-
tig erklirt worden waren, in ihre Hinde und retteten durch eine extrem enge,
immer strengere Auslegung des Gesetzes ... einen bedeutenden Teil der Diens-
te, die auf einer fritheren Abtretung von Land basierten, vor dem vélligen Zu-
saminenbruch dies geschah hiufig zu Bedm%ungen die weniger streng waren,
als das Gesetz des Jahres 1792 vorschrieb.”“”* Es ist nicht moglich festzustel-
len, in welchem Umfang es auf diese Weise gelang, einen Teil der durch den
jakobinischen Konvent abgeschafften Dienste zu erhalten. Aber da8 es gleich-
wohl nicht gelang, einen bestimmten Teil dieser Dienste wiederherzustellen,
dies kann nicht bezweifelt werden.

In der schlechtesten Lage befanden sich die biiuerlichen Pichter, insbeson-
dere die riesige Armee der Teilpdchter. Der jakobinische Konvent unternahm
in dem Dekret vom 1. Brumaire des Jahres II den Versuch, ihnen wenigstens
den von ihnen friiher gezahlten Teil des Zehnten und der feudalen Dienste zu-
riickzugeben. Dieser BeschluB rief damals jedoch viele Streitigkeiten und Un-
klarheiten hervor und wurde bei weitem nicht i{iberall angewendet. Deshalb
versuchten die Pichter auch nach dem Thermidor, in den Jahren II und IV,
eine Abschaffung des ,,feudalen Komplexes‘ zu ihren Gunsten und ein in die-
ser Hinsicht klareres Gesetz zu erreichen. Diese Hoffnungen der bauerlichen
Pichter stiirzten bald zusammen. Zu Beginn des Direktoriums wurde das Ge-
setz der Jakobiner vom 1. Brumaire des Jahres II abgeschafft. Das weitere
Schicksal dieser Dienste muB noch untersucht werden. Die von P. Massé in den
Notariats-Archiven des Departements Vienne vorgenommene Untersuchung
zeigt, daB die feudalen Rechte im Verlauf der nichsten Jahrzehnte allméhlich
mit den Pachtzahlungen zusammenflossen. Ein anderes Schicksal hatte der
Zehnte. Er wurde als ein Teil der Produkte des Landes berechnet und konnte
eine autonome Existenz fiihren, die von Vertrag zu Vertrag fortlebte. Noch im
Jahr 1909 enthielten die Vertrédge der Teilpdchter im Gebiet der Stadt Lectoure
(Departement Gers) die Verpflichtung zur Zahlung des Zehnten. Dieser wurde
beispielsweise im Ober-Armagnac im Verlauf des ganzen 19. Jahrhunderts er-
hoben, und die Bezeichnung , der Zehnte** hielt sich hier (wie auch in Les Lan-
des) bis in die 30er Jahre des 20. Jahrhunderts.

32 Jean Millot. L’abolition des droits seigneuraux dans le département du Doubs et la région com-
toise. Besangon, 1941, S. 212,

33 Pierre Mass€. Survivances des droits féodaux dans 1'Ouest (1793 -1902), in: Annales historiques
de la Révolution frangaise, 1965, N 181; Georges Lefebvre, Questions agraires aux temps de la
Terreur. 2-e éd. La Roche-sur-Yonne, 1954, S. 112.
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Trotz des grofen MaBstabs der agrarischen Umwilzungen im Gefolge der
Franzosischen Revolution, trotz der wichtigen Schritte, mit denen sie den For-
derungen der Bauern entgegenkam, blieb somit die Lage des Landeigentums
und der Wirtschaft der Kleinproduzenten schwierig genug. Erstens gelang es
ihnen nicht, sich véllig von den verschiedenen ,,Renten‘ zu befreien, von de-
nen sie vor der Revolution belastet waren. Zweitens — und dies ist die Hauptsa-
che — gelang es den Bauern und vor allem den béuerlichen Unterschichten
ebenfalls nicht, ihre agrar-egalitiren Forderungen vollstindig durchzusetzen
und eine Umverteilung des grofien Landbesitzes und der groen Landnutzung
zu ihren Gunsten zu erreichen. Das groe Landeigentum blieb (zusammen mit
dem kleinen) eine der Grundlagen der Agrarverfassung Frankreichs; hierbei
blieb das grofle Landeigentum, wie A. Soboul unterstrich, ,,in groBem Um-
fang aristokratisch“*. Gerade deshalb bemerkte der sowjetische Historiker
N. M. Lukin, da8 ,,sogar die GroSe Revolution dem franzdsischen Bauern
keine radikale Losung der Agrarfrage brachte, und A. Soboul schrieb von
dem ,,unvollendeten Charakter der Agrarrevolution* im Ergebnis des revolu-
tioniren Jahrzehnts 1789-1799%. In dem MaBe, wie die Linie des , biuerli-
chen Weges** der agrar-biirgerlichen Entwicklung siegte, setzte sie sich in ihrer
gemiBigten, nicht in einer radikalen Variante durch®.

In seiner interessanten und inhaltsreichen Arbeit liber die Bedeutung des
agrarischen Egalitarismus wihrend der Franzosischen Revolution duBerte der
portugiesische Historiker H. Resende die Vermutung, es hitten , vielleicht nur
zufillige Griinde* verhindert, daB sich in Frankreich als Resultat der Revolu-
tion der ,,bduerliche Weg* der agrar-biirgerlichen Entwicklung in jener konse-
quenten Variante durchsetzte, wie sie in den radikal-egalitiren Forderungen
der dorflichen ,,Unteren* in den Jahren 1793-1794 zum Ausdruck gebracht
wurde”. Unter Beriicksichtigung der Besonderheiten der Agrarentwicklung
Frankreichs gegen Ende des Ancien régime sowie der Kriftekonstellation, die
sich in der Agrarbewegung der revolutioniren Zeit herausbildete, meinen wir
nicht, daB es fiir die von Resende formulierte Hypothese reale Grundlagen gab.
Aber wir sind auch nicht der Auffassung, da8 alle konkreten Grenzen der béu-
erlichen Errungenschaften schicksalsmiBig vorherbestimmt waren. Diese
oder jene Umschwiinge in der Entwicklung des gesellschaftlichen Kampfes,
der politischen und militdrischen Ereignisse konnten die agrarischen Umwiil-
zungen wesentlich beeinflussen und die Erfolge des agrar-egalitiren Ansturms
der Unterschichten des Volks vergrofiern.

Bekanntlich ist es hierzu nicht gekommen. Die Hauptmasse der Bauern litt
nach der Revolution unter sehr groBem Landmangel; die Koexistenz von Klein-

34 Albert Soboul, Op.cit., XV Congrs intern. des sciences hist. Rapports, t. IIl. Bucarest, 1980,
S. 339.

35 N.M. Lukin, Izbrannye trudy, Band I, Moskau 1960, S. 340, Anm. 54; A. Soboul, Op. cit., S.
406.

36 Vgl. die Untersuchung von F. Gauthier iiber das Gebiet von Amiens (Picardie): Florence Gau-
thier, La voie paysanne dans la Révolution francaise. L'exemple picard. Paris 1977.

37 Hernani Resende. Egalitarisme et question agraire dans la Révolution frangaise, in: Contributions
a I’Histoire paysanne de la Révolution frangaise. Paris, 1977, S. 117.
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bauernschaft und groBem Landbesitz erzeugte unvermeidlich die bauerliche
Landnot. Daher waren zahlreiche Kleinproduzenten gezwungen, ihre akkumu-
lierten Mittel nicht fiir die Verbesserung der Wirtschaft, sondern fiir den Erhalt
des Rechts, sie zu fiihren, zu verwenden, d.h. fiir Kauf oder Pacht von Land.
Hierbei war die kleine Pacht am teuersten, da der Kleinbauer zustimmen
muBte, mehr zu zahlen als der kapitalistische Farmer, fiir den die Grenze der
Pachtzahlung in der Notwendigkeit bestand, aus dem angelegten Kapital Profit
zu ziehen. Die Historiker bemerken iibereinstimmend, daB die grofien Landbe-
sitzer es meist vorzogen, ihr Land als Land-Rentiers zu nutzen. Das Wachstum
der Bodenrente im 19. Jahrhundert, das in den 1850er Jahren besonders stark
war, wurde teilweise auch von den Bauern ausgenutzt, aber den gréften Vorteil
hieraus zogen gerade die Land-Rentiers. Neben dem groen Landbesitz zur
Ausbeutung des Kleinbauern schaltete sich der Wucherer ein, es wuchs die Hy-
pothekenschuld der Bauernschaft. Das groBe Landeigentum ermdglichte in
Kombination mit der biuerlichen Landnot das Uberleben von fiir die kapitali-
stische Epoche archaischen Formen der Pacht in den Gebieten der ,,kleinen
Kultur* (Teilpacht, traditionelle Zwischenpacht u.a.).

Wiihrend ein immer griferer Teil der Bauern einen zusitzlichen Arbeitslohn
bendtigte und ein groBes Reservoir an billigen Arbeitskriften fiir die mit der
Manufaktur (und teilweise bereits mit der Fabrik) verbundene Bourgeoisie ent-
stand, erlaubte es der niedrige Arbeitslohn der nicht vollig vom Land getrenn-
ten dorflichen Arbeiter, die notwendige Profitrate herauszuziehen, ohne eine
wirksame technische Vervollkommnung und Umorganisation der Produktion
einzufiihren.

Dies bezieht sich bereits auf die Probleme der agrar-kapitalistischen Ent-
wicklung Frankreichs in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts, die, trotz der
bemerkenswerten Akkumulation neuer Erkenntnisse in den vergangenen Jahr-
zehnten, der weiteren grﬁndlichen Untersuchung bediirfen. Hier méchten wir
nur hervorheben, daB — wenn wir iiber die nachrevolutioniren Schicksale der
franzosischen Agrarentwicklung sowie iiber die sozial-6konomische Entwick-
lung insgesamt unter dem Aspekt der fiir sie charakteristischen , extensiven"
Tempi und Formen des technisch-6konomischen Wandels nachdenken — wir
nicht nur und nicht vorrangig im Blick behalten miissen, was die Kleinbauern
der biirgerlichen Revolution aufzwingen konnten, sondern auch jenes, was sie
nicht erreichen konnten, als sie um die Schaffung moglichst giinstiger Bedin-
gungen fiir die breite Entwicklung jener Moglichkeiten kimpften, die in der
bauerhchen Wirtschaft der damaligen historischen ,,Ubergangszeit* lagen.

Ubersetzung aus dem Russischen: Gert Meyer
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Keine groBe Revolution — schon gar nicht die Franzosische — ist aus dem
Hunger geboren; weder erzeugt Hunger automatisch Revolte, noch sind Ver-
sorgungsunruhen zwangsldufig revolutionir. Eine Gesellschaftsordnung, die
historisch nicht iiberlebt ist, die nicht auch in einer allumfassenden politi-
schen, 6konomischen und sozialen Krise steckt, die nicht auf alien Ebenen Po-
tenzen freisetzt, die sich auf Reformen nicht ausschlieBlich mehr beschrinken
lassen — eine derartige Gesellschaft wiirde kaum unter einer Hungerrevolte zu-
sammenbrechen. Bei Erforschung von Ursachen, Anla8 und Verlauf von Revo-
lutionen hilft es wenig, den Hunger in vulgédrmaterialistischer Manier als revo-
Iutiondre , Triebkraft“ zu iiberschitzen oder die Revolution auf eine Kalorien-
frage zu reduzieren. Wichtig ist aber, seinen EinfluB auf die Motive der
Handelnden, der Passiven oder Oppositionellen zu ergriinden, im Vergleich
mit vorrevolutioniren Hungerunruhen Ahnlichkeiten wie Unterschiede zu je-
nen der Revolutionszeit herauszuarbeiten und die alltiglichen Lebensbedin-
gungen der Masse der Bevolkerung so weit wie mdoglich zu konkretisieren.
Denn anders wird es schwerlich moglich sein, die Wurzeln von Angst, Panik
oder Gewalt, aber auch von Hoffnung, Begeisterung und Patriotismus bis zu
ihren Spitzen zuriickzuverfolgen.

Obwohl Frankreich 1709/10 seine letzte grofie Hungersnot erlebt hatte, be-
obachteten die Herrschenden auch im weiteren Verlauf des 18. Jahrhunderts die
Versorgungsfrage mit besonderer Aufmerksamkeit. Denn der Brotkonsum war
damals (und nicht nur in Frankreich) wesentlich hoher und bedeutender als
heute: Brot bildete in Europa sowie im Mittelmeerraum die Erndhrungsgrund-
lage. Die Bemiihungen der historischen Erndhrungsforschung, ein genaues,
chronologisch sowie nach Regionen und sozialer Position differenziertes Bild
von der Versorgungslage und den Erndhrungsgewohnheiten der franzosischen
Bevolkerung im 18. Jahrhundert zu zeichnen, stofien auf grofie Schwierigkeiten
und methodische Probleme.' Fest steht, daB sich in Frankreich friiher als in

1 Es hiefe nicht nur, Mehl- und Getreidelieferungen mit den Bevdlkerungszahlen in Beziehung zu
bringen, sondern auch nach préiziseren Angaben von Teigkomposition, Gewicht, Qualitit, Kalo-
riengehalt bzw. Ndhrwert zu forschen. In diesem Sinne wertet die neuere historische Erndhrungs-
forschung mit grofem Gewinn Wirtschaftsbiicher von Internaten oder Klosteretats aus, die aussa-
gekriftiger sind als private Haushaltsbiicher, denen es oft an genauen Angaben zu Gewicht, Prei-
sen oder Verbrauch bestimmter Artikel fehlt. Auch Reiseberichte, die nur personliche Erlebnisse
referieren, vermitteln kaum mehr als subjektive Eindriicke. Nachlésse hingegen erlauben mit ih-
ren genauen Vorratsangaben auch Riickschliisse auf Konsumgewohnheiten der darin erfaBten so-
zialen Kategorien der Landbevolkerung. Vgl. dazu neben Jean-Jacques Hermandinquer (Ed.):
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anderen Lindern das Weizenbrot als wichtigstes Grundnahrungsmittel durch-
setzte. Die durchschnittlichen Tagesrationen bewegten sich zwischen 500 g
und 1,2 kg Brot pro Person und Tag; von 700-800 g Brot aufwirts wurden die
Rationen als ausreichend angesehen, wobei fiir Ménner stets ein héherer Be-
darf als fiir Frauen und noch viel weniger fiir Kinder angesetzt wurde. Je nach
Preis- und Lohnniveau konnten die Ausgaben fiir Brot 50-90 % einer einfachen
Durchschnittsfamilie ausmachen. Im Unterschied dazu sank die Fleischversor-
gung im 17. und 18, Jahrhundert landesweit (wie auch auf dem iibrigen europi-
ischen Festland). Aber es ist bislang selbst fiir Paris kaum mdglich, den
Fleischanteil an der Ernidhrung sozialdifferenziert in bestimmten Perioden zu
ermessen. Verallgemeinernd wird fiir Paris am Vorabend der Revolution ge-
sagt, daB nur die vornehmen Pariser Haushalte erstklassiges Rindfleisch er-
hielten, wihrend mindere Ware mit Knochen ans Volk ging und Schlachtabfille
sowie Innereien auBerhalb der Schlachtereien Armen angeboten wurden.”
Aber immerhin sah auch das Allgemeine Maximum Héchstpreise verschiede-
ner Fleischsorten vor, gaben Unruhen vor den Schlachtereien zur &ffentlichen
Sorge AnlaB und fiihrten sogar im Jahre II zu einer Fleischrationierung — alles
Ind121en dafiir, daB Fleisch auch eine wachsende Bedeutung fiir das einfache
Volk besaB. Was die Getrinke angeht, so ist der relativ hohe Weinkonsum, der
vom spéten Mittelalter bis zur Neuzeit belegt und auch im iibrigen Europa an-
zutreffen ist, ein Zeichen dafiir, daB viele Menschen vor Wasser als Getrink
wegen seiner hohen Verschmutzung zuriickschreckten. Hinzu kam, daB in Not-
zeiten KalorieneinbuBen durch héheren Alkoholkonsum kompensiert wurden.

In Paris ging der Bierverbrauch in der letzten Hilfte des 18. Jahrhunderts er-
heblich zuriick, wihrend der Milch, ,kaffee* eine wachsende Bedeutung fiir die
Erndhrung von Pariser Tagelohnern erhielt. Bei anderen Lebensmitteln sind
nur grobe Tendenzen zu umreiien: extrem wenig Milchprodukte, Fisch in eini-
gen Fillen, vor allem an der Kiiste oder in der Nihe fischreicher Gewisser,
manchmal Kise, Butter oder Ol, viele Suppen, aber kaum Gemiise. Gerade bei
den letztgenannten Konsumartikeln mogen die Unterschiede in Stadt und Land
erheblich gewesen sein. Neuere Untersuchungen betonen die Bedeutung von
Kneipen fiir die Volksernidhrung der grofieren Stidte; dies gilt besonders auch
fir die Vorstadtkneipen, die wesentlich billiger waren, weil sie weniger Steu-
ern zu entrichten hatten. Noch kostengiinstiger war die Versorgung mit Essens-
resten verschiedener Kategorien, auf die sich allein in Paris ca. 6000 Personen,

Pour une histoire de I’alimentation. Paris 1970, auch: Annales 1975 Dossier: Histoire de la Con-
sommation, S. 402 ff; bes. die Aufsiitze von Bartolomé Bennassar, Joseph Goy: Consommation
alimentaire. (XIVe-XIXe si¢cle), S. 402-430; Jacques Vedel: La Consommation alimentaire
dans le Haut Languedoc aux XVII@ et XVIII® Sikcles, in: ebd., S. 478-489; Micheline Baulant:
Niveaux de vie paysans autour de Meaux en 1700 et 1750; in: ebd., S. 505-5I8.

2 Vgl Jeffrey Kaplow: Les noms des Rois. Les Pauvres a la veille de la Révolution. Paris 1974; bes.

. S, 126ff., Fernand Braudel: Sozialgeschichte des 15. - 18. Jahrhunderts. Der Alltag (Paris 1979),
Miinchen 1985, S. 203ff.; 211.
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insbesondere Frauen, spezialisiert hatten.’ Fundierte Untersuchungen zum
gesamten Pariser Hallen- und Marktkomplex sowie zu den Béckereien fehlen
aber fiir das Ancien Régime wie fiir die Revolutionszeit. Besondere Schwierig-
keiten bereitet die Rekonstruktion der Konsumgewohnheiten von Kleinbauern,
Landlosen und Tagelohnern, weil sich ihr Konsum eigener Produkte so schwer
ermessen 148t. Braudel spricht zwar davon, daB ,,der** Bauer hiufig mehr als
seine Uberschiisse und vor allem seine besten Erzeugnisse wie Gefliigel, Eier
oder Kleinvieh verkauft, sich selbst vornehmlich mit Hirse und Mais als Brei
oder Suppe erndhrt und allenfalls einmal die Woche gepokeltes Schweine-
fleisch gegessen habe, aber seine Beschreibung stiitzt sich vor allem auf Zeit-
zeugen, weniger auf eigene Untersuchungen.*

Nicht die gesamte franzosische Bevolkerung ernéhrte sich also gleicherma-
Ben und von den gleichen Speisen, aber im wesentlichen doch von Brot.?
Vom Angebot an Getreide, vor allem Weizen, hing also ihre Versorgung ab.
Dies muBte sich aber einfach deshalb immer schwieriger gestalten, weil das ra-
sante Bevolkerungswachstum — von ca. 22 auf 28 Millionen im Laufe des 18.
Jahrhunderts — nicht durch eine nennenswerte Entwicklung der landwirt-
schaftlichen Produktivitit kompensiert werden konnte: Nach wie vor wurden
auf ein ausgesites nur sechs Korner geerntet, und wenn — was allerdings ge-
schah — die Anbaufldchen ausgedehnt wurden, so ging dies zu Lasten der
Viehwirtschaft und damit wiederum, weil Diinger ausfiel und weniger frucht-
bare Béden unter den Pflug genommen wurden, zu Lasten der Produktivitit
des Ackerbaus.® DaB dieser sikulare Proze$ der Auseinanderentwicklung von
Bevolkerungs- und Produktivititsentwicklung allen Versorgungskrisen letzt-
lich zugrundelag, konnte von den betroffenen Zeitgenossen freilich kaum
wahrgenommen werden — daher auch, wie noch zu zeigen sein wird, die tief
in der Volksmentalitit verankerte Neigung, nach personlich haftbar zu ma-
chenden ,,Schuldigen“ zu suchen und ,,Komplotte** aufzudecken. Nicht zu
iibersehen war andererseits die gleichsam zwangsldufige Folge dieses Prozes-
ses: In der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts stieg der Getreidepreis um
52 %. Fiir den Markt produzierende Grofibauern profitierten davon, wihrend
Tagelohner und Kleinbauern die in Naturalien erhobenen Feudalabgaben, spe-
ziell den Kirchenzehnten, als umso driickender empfanden, weil sie selbst Brot
kaufen muBiten. Gleiches gilt fiir die stidtischen Volksmassen, deren Einkom-
men hinter der rasanten Preisentwicklung weit zuriickblieben — die Lohne der

3 Daniel Roche: Le Peuple de Paris, Paris 1981, S. 242 ff.; Arlette Farge: Vivre dans la Rue a Paris
au XVIIle siécle, Paris 1979; dies.: La vie fragile. Violence, pouvoirs et solidarités a Paris au
XVIIle sigcle. Paris 1986.

4 Braudel, a.a0., S. 198.

5 Es gab vor allem vier Brotsorten: 1./2. gesalzenes oder ungesalzenes WeiBbrot besserer Qualitit
aus gesiebtem Mehl (pain choyne), 3. Weibrot aus ungesiebtem Mehl (pain de safelur), 4. helles
Brot, das neben ausgesiebtem Mehl auch noch 10 % kleingemahlene Kleie enthielt (pain revou-
let). Aber es gab viele regionale Unterschiede und neben Luxusproduktion wie dem pain mollet
(Wecken aus Weizenblume) oder dem pain 2 la reine (mit Milch) wurde in Notzeiten das minder-
wertige Angebot erheblich ausgeweitet; ebd., S. 168,

6 Vgl. hierzu die Zusammenfassung bei Braudel, a.a.0., S. 114ff.
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Bauarbeiter etwa stiegen nur um 25 % —; unmittelbar vor der Revolution muB-
ten sie 90 % und mehr nur fiir den Brotbedarf ihrer Familie aufwenden.’

Wenn das Getreide knapper wird, so verschirfen sich die Probleme der Ver-
teilung — dies schon in rein technischer Hinsicht. Denn die Verkehrsverbin-
dungen waren schlecht. Das schwere Getreide wurde am kostengiinstigsten und
schnellsten auf dem Wasserwege verfrachtet, aber wie mangelhaft war das Ka-
nalsystem und in welch lamentablem Zustand befanden sich Wege und Fuhr-
werke! Auch konnten die groferen Stidte mit Ausnahme Marseilles nicht
durch die Kiistenschiffahrt beliefert werden wie in England. Hinzu kamen Kon-
servierungsprobleme von Getreide bzw. Mehl, die erst kurz vor der Revolution
wichtige Neuerungen erfuhren. So konnte es selbst in Jahren mit ,,norma-
ler/ausreichender Ernte doch zu regionalen Engpidssen, Teuerungen, Hun-
gersnéten kommen.®

Im Hinblick auf die landwirtschaftliche Struktur wird Frankreich gemeinhin
in drei Zonen unterteilt:’* Nérdlich der Loire dominierten grofibiduerliche Be-
sitzungen; als ,,Kornkammer* Frankreichs war diese Zone fiir die Versorgung
der Hauptstadt, anderer grofierer Stidte und bei vorziiglichen Ernten gar fiir
den Export zustindig. Zur zweiten Zone zihlten die gebirgigen bzw. hiigeligen
Gebiete im Landesinnern sowie an den Grenzen (Alpen, Pyrenéen, Cevennen,
Auvergne), fiir die eine Produktion auf kleiner Stufenleiter sowie ein gewisser
Viehbestand charakteristisch war. Ihr Getreide reichte zumeist nicht einmal
dazu, den Eigenbedarf zu decken, geschweige denn, andere Mirkte zu belie-
fern oder grofere Stidte zu versorgen. Die Bauern dieser Region traten hiufig
schon im Winter als Kiufer auf. Die dritte Zone schlieBlich bildete Siidfrank-
reich, das Land des Oliven- und Weinanbaus. In einigen Regionen erreichte der
Wein eine solche Giite, daB die Bauern sich vollends darauf konzentrierten, auf
kleinen Giitern eine exportorientierte Monokultur zu betreiben, und so fiir ih-
ren Brotkonsum fast génzlich auf den Erwerb angewiesen waren. Es erwies
sich als ausgesprochen giinstig, daB sich im Verlauf des 18. Jahrhunderts Mar-
seille zu einer Anlaufstelle auch fiir Getreideimporte (aus Sizilien) ent-
wickelte. Im Siiden litten die Bauern allerdings erheblich unter dem Verfall des
Weinpreises in den 80er Jahren sowie unter einer Dezimierung des Viehbe-
stands.

Versorgungsprobleme ergaben sich nicht nur aus diesen regionalen Unter-
schieden, sondern auch durch den immensen Bedarf der Hauptstadt Paris, de-
ren 700000-800000 Einwohner auf Kosten des Umlandes und der Reichtiimer

7 Vgl. dazu die klassische Untersuchung von Ernest Labrousse, Esquisse du mouvement des prix
et des revenus en France au XVIIIéme sicle. 2 Bde. Paris 1933; vgl. a. George Rudé: Prices,
wages and popular movements in Paris during the French Revolution, in: Economic History Re-
view 6 (1953/54), S. 246-267.

8 Louise A. Tilly: The Food Riot as a Form of Political Conflict in France, in: ebd. 2/1971, S.
27-57; dies.: Food Entitlement, Famine and Conflict; in: ebd., XIV 2/1983, S. 333-349.

9 Olwen Hufton: Social Conflict and the Grain Supply in 18th Century France, in: Journal of Inter-
disciplinary History, XIV, 2/1983, S. 303-331.
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der Zone 1 lebten:* Ausgewihlte Pariser Getreide- und Mehlhindler genos-
sen Vorkaufsrechte in einer 8 —10-Meilen-Zone rund um die Hauptstadt.
Hunderte von Bickern des Umlandes belieferten die Pariser Mirkte allwo-
chentlich mit Brot. Dariiber hinaus kam Paris, wie andere Grofstidte auch, in
den GenuB} auslidndischer Getreideeinkiufe, und der Konig beauftragte eine
Handelsgesellschaft damit, ausreichende Vorrite fiir den Krisenfall anzulegen.
Trotzdem war die Pariser Versorgung potentiell gefihrdet, weil die Verkehrs-
verbindungen langwierig, kostspielig und anfillig blieben, und Schwankungen
in Angebot und Nachfrage mit erheblichen Preiseinbriichen und Panikreaktio-
nen nicht verhindert werden konnten. Allerdings zeichneten sich in der zweiten
Hilfte des 18. Jahrhunderts auch wichtige Verbesserungen ab: Der Mehlhandel
gewann wesentlich groflere Bedeutung als der Getreidehandel, wodurch der
Weg vom Produzenten zum Konsumenten verkiirzt, billiger und — angesichts
der bewirkten technologischen Verbesserungen — auch effektiver wurde.

Diese aus regionalen wie lokalen Unterschieden erwachsenden Probleme er-
hielten zusitzliche Impulse von saisonalen Erscheinungen:" So gab es in je-
dem Erntejahr potentiell krisenanfillige Perioden, die sich in Engpédssen bei
groBeren Mirkten zeigten: Mai bis Mitte August galt als gefihrdete Phase in
Nordfrankreich; im Siiden April bis Mitte Juli. Die Vorerntezeit war zugleich
die Phase mit den hdchsten Getreidepreisen und den geringsten Vorréten. Be-
sonders viele Transportbehinderungen ereigneten sich im Mérz und April, weil
dann auch die ldndlichen Kleinproduzenten schon selbst Getreide einkaufen
muBten und die Fliisse wieder beschiffbar waren. Interessanterweise gab es un-
mittelbar nach der Ernte gewdhnlich nur wenige Unruhen und Taxierungsbe-
wegungen, auch wenn die Aussaat dringte, das Korn gedroschen und gemahlen
werden muflte, also jene nicht sofort zur Entspannung der Marktversorgung
beitragen konnte. Das lag wohl vor allen Dingen daran, daf} in den ersten Mo-
naten nach der Ernte noch gar nicht abzuschitzen war, wie gut oder schlecht
sie national ausgefallen war.

Auch hinsichtlich der Marktversorgung und der Hauptabnehmer lassen sich
drei Phasen unterscheiden:? Die Kleinbauern muBiten ihre Ernteertrige sofort
auf den Markt werfen, d.h., von Ende September bis Dezember verkauften sie
zu Niedrigstpreisen, weil sie iiber keinerlei Riicklagen verfiigten, um minde-
stens die nichste, von Dezember bis Ostern reichende Phase mit ihren steigen-
den Preisen abwarten zu kénnen. Auf den Mérkten dominierten jetzt die Mit-
telbauern, wihrend die Kleinbauern schon als Konsumenten in Erscheinung

10 Léon Cahen, La Question du Pain 2 Paris 2 1a fin du XVIIIéme si2cle, in: Cahiers de 1a Révolution
1/1934, S. 51-76; Steven Laurence Kaplan: Bread, Politics and political Economy in the Reign
of Louis XV, 2 Bde, Den Haag 1976. Bd. 1, S. 341 ff.; Susanne Petersen, Uberlegungen zum 6ko-
nomischen Kampf der stidtischen Volksmassen, in: Die Franzdsische Revolution — zufiilliges
oder notwendiges Ereignis? hg.v. Eberhard Schmitt und Rolf Reichardt, Miinchen, Wien 1983,
S. 134ff; Steven Laurence Kaplan: Provisioning Paris. Merchants and Millers in the Grain Flour
Trade during the 18th Century, Ithaca, London 1984.

11 Vgl. Richard Cobb: The Police and the People. 1789 — 1820. Oxford, London 1970, S. 257ff.;
sowie Olwen Hufton: Social Conflict, a.a.0., S. 317ff.

12 Ebd., S. 320ff.
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traten. Die letzte Phase schlieflich, von Ostern bis September, war die Zeit der
GroBbauern und Getreidegrohindler, denen sich alle iibrigen ausgeliefert
fithiten. Denn sie allein verfiigten iiber ausreichend hohe Riicklagen, so daB
sie diese Phase héchster Preise und Gewinne geduldig abwarten konnten, bevor
sie auf den Mirkten als Anbieter und nicht lédnger als Aufkiufer billiger Getrei-
deangebote auftraten. Aber es gab nicht nur bestimmte Monate, die fiir Versor-
gungsunruhen pridestiniert waren, es lassen sich auch bestimmte Wochenta-
ge® ausmachen, an denen es besonders oft zu Taxierungsaktionen bzw.
Transportbehinderungen kam: Stets handelte es sich um Markttage. Montage
waren besonders gefiirchtet als Tage, die fiir Trinkerei und Nichtstuerei be-
riihmt waren. Nach Einfiilhrung des Revolutionskalenders verlagerten sich die
Unruhen hiufig auf den 10. Tag, den Feiertag der Dekade.

Unter dem Eindruck der sdkularen Teuerung des wichtigsten Grundnah-
rungsmittels, den davon zusétzlich verstiirkten regionalen Disparitéiten und ver-
schirften saisonalen bzw. alltdglichen Versorgungsproblemen sowie den politi-
schen Potenzen, die Versorgungsschwierigkeiten freisetzten, griffen die Regie-
rungen des Ancien Régime in Notzelten mit Reglementierung in die
Produktions- und Distributionssphire ein.* Der damaligen paternalistischen
Ideologie zufolge muBte ,,der Staat* bzw. der Konig wie ein Familienvater fiir
,,sein Volk* sorgen. Sein dirigistisches Instrumentarium reichte vom Zwang,
alles' Getreide auf dem Markt verkaufen zu miissen, liber Vorratsangaben,
-kontrollen und -requirierungen, Preisfestsetzungen, Qualitiits- und Gewichts-
kontrollen, die in Notzeiten besonders den Biickern, aber auch den Getreide-
und Mehlhéndlern sowie den Miillern galten. Reichten die heimischen Vorrite
nicht aus, so subventionierte die Regierung Getreideeinkiufe grofen Stils im
Ausland, besonders in den baltischen Lindern, Irland, Amerika oder Sizilien
bzw. begiinstigte Handelskompanien alten Stils gegeniiber Privathidndlern. All
diese Eingriffe waren der Handelsbourgeoisie ein Dorn im Auge, und sie fand
eloquente Unterstiitzung durch die Physiokraten und Aufklédrer, die sich wort-
gewaltig fiir die uneingeschrinkte Handelsfreiheit einsetzten, als conditio sine
qua non zur Schaffung eines nationalen Marktes. In den Jahren 1764 und
1774 —76 hatten sie Erfolg. Aber die Umsetzung dieser Liberalisierungsversu-
che scheiterte nun nicht nur — wie von Zeitgenossen und Historikern gern an-
gefiihrt — an iiberkommenen Vorurteilen, sondern an den 6konomischen Rah-
menbedingungen selbst, mit ihren erheblichen Distributionsproblemen, der
relativ niedrigen Produktivitit und den regionalen Unterschieden. Ihr Schei-
tern stirkte auf der anderen Seite die Reglementierungsbefiirworter und ver-
groferte die populare Abneigung gegen die Handelsfreiheit ebenso wie die al-
ten Angste vor einem Hungerkomplott.”

13 Richard Cobb: The Police and the People, S. 263ff., auch zum folgenden.

14 Kaplan: Bread, Politics... .

15 Ders.: Le Complot de famine: Histoire d’'une rumeur du XVIHe si¢cle (Cahiers des Annales),
Paris 1982.
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Wie nun reagierte die von Brot abhéngige Bevolkerung auf Engpisse, Teue-
rung oder schlechte Ernteprognosen? Schon in vorrevolutionirer Zeit hatte der
Hunger latent vorhandene Interessendivergenzen immer wieder neu aufbre-
chen lassen®: Die Konkurrenz der Stidte um vorhandene Getreideressour-
cen, alle Stéidte gegen eine Bevorzugung von Paris, stidtische gegen lindliche
Konsumenten, kleinstiddtische Konsumenten gegen béduerliche Produzenten,
Grofibauern gegen Kleinbauern, getreideproduzierende Regionen gegen ge-
treidearme Gebiete ... Die Vielzahl potentieller Konfliktherde, ihrer sozialen
Konsequenzen und Uberlagerungsmdglichkeiten, unterstreicht, wie wichtig es
ist, bei jeder Versorgungsunruhe den lokalen, sozialen und nationalen Kontext
zu beriicksichtigen. Auch offenbart diese Vielfalt, wieviel Dynamik eine Ver-
schirfung des Hungers in sich barg, was sich in Partikularismus, Regionalis-
mus und Separatismus Luft verschaffen konnte — ein Aspekt, der fiir die Ursa-
chenforschung konterrevolutionidrer Bewegungen von grofier Bedeutung ist.

Es waren zumeist Frauen, die die Verantwortung fiir die Erndhrung aller Fa-
milienmitglieder trugen, denn sie hatten oftmals keine festen Stellen, fielen
durch Geburt, Wochenbett oder Stillzeiten zwangsldufig hdufiger aus und ver-
dienten stets weniger als Ménner. Frauen prigten das Bild an den neuralgischen
Punkten der stiidtischen Versorgung: auf den Mirkten oder vor den Bicke-
reien. Eine Unzahl von Dokumenten belegt”, wie lange sie in Notzeiten um
Brot anstanden, wie begierig sie jedes Geriicht aufgriffen, wie gro8 ihre Ang-
ste waren und wie sich langsam Unmut entwickelte, der sich bald gegen den
Produzenten, Lieferanten oder Verkiufer, bald gegen die Konkurrenz in den ei-
genen Reihen richtete, oder auch ganz pauschal gegen ,,die Regierung* ging,
die ihre Pflicht nicht erfiillte. Und da kleinbiirgerliche und plebejische Frauen
iber wenig Geldmittel verfiigten, um auf Vorrat einzukaufen, muslten sie tag-
aus, tagein, bei welchem Wetter auch immer, oft stundenlang und mit driicken-
den LohneinbuBien um Brot anstehen. Dabei lernten sich etliche Frauen schon
deshalb besser kennen, weil sie bei Bickern der Nachbarschaft fiir einen ge-
wissen Zeitraum auf Pump einkaufen konnten, oder weil sie sich ohnehin
schon aus Nachbarschaft und von der Strafie kannten.

Nicht Einsicht in langfristige Transformationsprozesse priigte das Herange-
hen von Frauen an Versorgungskrisen, sondern die Suche nach konkreten Ur-
sachen und dingfest zu machenden Urhebern. In den Stidten gerieten als erste
die Bécker in Verdacht, die Krise auszuschlachten, Engpisse kiinstlich hervor-
zurufen, um die Brotpreise in die Hohe zu treiben, am Brotgewicht auf Kosten
der Verbraucher zu sparen oder die Qualitit durch Beimischung minderwerti-
ger Mehle zu manipulieren.”® Aber auch GroSbauern, private Getreidehind-

16 Cobb, Police, S. 283 ff.; Cobb unterscheidet zunichst die 40 % Selbstbackenden von den iibrigen
60 %, die immer auf einen Bécker angewiesen waren; die Zahl der Selbstbdcker scheint in Paris
unmittelbar vor der Revolution stark zuriickgegangen zu sein.

17 Vgl. Susanne Petersen: Marktweiber und Amazonen. Frauen in der Franzésischen Revolution,
Koln 1987, S. 121 ff. sowie die dortige Bibliographie.

18 Themen, wie sie auch in der Revolutionszeit immer wieder diskutiert wurden; vgl. Susanne Pe-
tersen: Lebensmittelfrage und revolutionire Politik in Paris 1792 — 1793, Miinchen, Wien 1979,
bes. S. 41ff.
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ler oder Miiller kamen ihnen vor allem deshalb ins Visier, weil sie von ihnen
so abhingig waren, wihrend diese noch an ihrer Misere verdienten. Auf dro-
hende Verelendung folgten nicht nur verbale Injurien. Manche Frauen resignier-
ten, bettelten; doch nach einer gewissen Leidenszeit reichte oft ein kleiner An-
1aB, um Frauen zu Transportbehinderungen, Preisfestsetzungen, Ladenstiirmen
oder gar korperlichen Attacken, kurz, zu Aktionsformen zu bewegen, die illegal
waren. Die besonders aktive Rolle der Frauen bei derartigen Tumulten erklart
Hufton vor allem mit deren Verantwortung fiir die Familie, ihrer Angst vor der
Armut, die den Zusammenbhalt der Familie in Frage gestellt hitte, sowie der
Straffreiheit, auf die Frauen gemeinhin rechnen konnten.” Direkte Bediirfnis-
befriedigung in der Masse, die anfangs spontan, dann aber nach einem bestimm-
ten Ritual mit Anfiihrerinnen, einer gewissen Ordnung, einem ,,Volksgesetz*
ablief, lautete die Antwort vieler den Hunger fiirchtender Frauen. Denn sobald
,,die Regierung* ihre Aufgabe nicht erfiillte und die Versorgungslage vieler
Menschen aufs Spiel setzte, wurde es von den Betroffenen als durchaus legitim
angesehen, selbst zur Tat zu schreiten, um ihr Uberleben sicherzustellen. Diese
Konsequenz machte den entscheidenden Unterschied zwischen der ,,moral eco-
nomy of the poor* (Thompson)® und der paternalistischen Ideologie eines De-
lamare aus. Hingegen suchten Frauen nur relativ selten (1 von 6 Verhaftungen
bei Pariser Lebensmitteldelikten) einen Ausweg im individuellen Diebstahl.?

Dominierten bei den Brotkonsumenten der Klein- und Grofstidte sog. Ta-
xierungsbewegungen als Hohepunkte von Versorgungsunruhen, reagierte die
konsumabhingige Landbevolkerung eher mit Transportbehinderungen — ein
wesentlicher Unterschied, der bis ins 19. Jahrhundert giiltig sein sollte. Der
Abtransport von Getreide, Mehl oder Brot wurde gestoppt, die Ladung zu ta-
xierten Preisen unter die unmittelbar Beteiligten und Herbeieilende verkauft,
und manchmal wurden auch neue Festpreise fiir die Mirkte eingefiihrt. Der
sog. Mehlkrieg vom Mai 1775, der nach gescheiterten Liberalisierungsversu-
chen in der Pariser Umgebung ausbrach, ist ein Indiz dafiir, in welchem MaBe
Getreidelieferungen nach Paris verhaBt waren, welche Reaktion im Krisenfalle
dadurch ausgelost werden konnte? — Impulse, die auch bei den lindlichen
Versorgungsbewegungen der Revolutionszeit wieder aufzuspiiren sind.

So wichtig es ist, die Versorgungsfrage und die durch sie ausgelosten Reak-
tionen von Konsumenten, Produzenten oder Herrschenden in der longue du-
rée, d.h. von Mitte des 17. bis Mitte des 19. Jahrhunderts zu betrachten, weil
sie dieser vorkapitalistischen Phase eigentiimliche Protestformen ausléste, so
unerliBlich ist es aber auch, bedeutende Einschnitte zu markieren und im Ver-
gleich zu friiheren und spiteren Perioden zu untersuchen. Eine solche Zisur

19 Olwen Hufton: Women and the Family Economy in 18th Century in France; in: French-
Historical-Studies 1975, S. 1-22.

20 Vgl. dazu a. Edward P. Thompson: The Moral Economy of the English Crowd in the Eighteenth
Century; in: Past and Present Nr. 50, 1971, S. 76-136.

21 Arlette Farge: Le vol Aliments. Paris au XVIIle si2cle. Paris 1974, S. 67.

22 George Rudé: La Guerre de Farine. La taxation populaire de mai 1775 2 Paris et dans la région
parisienne; in: Annales historiques de la Révolution frangaise 1956, S. 139-179.
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markierte die Franzosische Revolution, insbesondere die Jahre 1789 —95, weil
der Versorgungsfrage nicht zuletzt des Krieges wegen eine grofie biindnispoliti-
sche Brisanz zuwuchs.

Die Beitridge der klassischen Revolutionshistoriographie, insbesondere von
Michelet, Jaureés, Mathiez, Lefebvre, Soboul und Rudé unterstreichen mit wach-
sender Deutlichkeit, wie sehr Versorgungsschwierigkeiten mit ihrem Mobilisie-
rungseffekt die politische Entwicklung bis hin zur Jakobinerherrschaft und ih-
rem Ende mitbestimmt haben®: Sei es, daB die schlechte Ernte von 1788/89
die Anhingerschaft des Ancien Régime drastisch zusammenschmelzen lie8, sei
es, daB sie so mancher journée den entscheidenden Impuls gab oder konterrevo-
lutionéiren Bewegungen mehr Anhénger zutrieb. Die neugeschaffenen National-
versammlungen reagierten unterschiedlich, je nach Lage der Dinge bzw. dem
Druck der Massen, wobei allerdings der Wille unverkennbar war, von den alten
Reglementierungen fiir immer Abschied zu nehmen. Die Reprisentanten der re-
volutiondren Bourgeoisie hatten die Handelsfreiheit auf ihre Fahnen geschrie-
ben. Die relativ guten Ernten der Jahre 1790/91 lieBen die Versorgungsschwie-
rigkeiten zumindest im nationalen MaBstab etwas in den Hintergrund treten und
ermdéglichten so, daB erste Liberalisierungspléne realisiert wurden. Dann aber
wirkten sich verschiedene Faktoren wie die Verwaltungsneuordnung, vor allem
aber Krieg und Inflation, so negativ aus, da unter dem Eindruck von Volksbe-
wegungen wieder Abstriche vom Liberalisierungsprogramm gemacht werden
mufiten. Im September 1792 wurden Getreidebestandszihlungen und -requi-
rierungen angeordnet, die allerdings schon wenige Monate spéter, Anfang De-
zember 1792, der Proklamierung einer absoluten Getreidehandelsfreiheit zum
Opfer fielen. Im Mai 1793 leitete dann das 1. Getreidemaximum — wie halbher-
zig auch immer — eine Politik des Dirigismus ein, die fiir die Jakobinerherr-
schaft spiter als typisch gelten sollte: Einrichtung von Vorratsmagazinen (9. Au-
gust 1793), Getreidebestandszihlungen, national-einheitliche Getreidehdchst-
preise (1. 9. 1793), Allgemeines Maximum (29. 9. 1793) mit seinem
komplizierten System von variablen Hochstpreisen fiir die notwendigsten Be-
darfsgiiter und -16hne, Einrichtung einer nationalen Lebensmittelkommission,
die sich zur Versorgungszentrale des Landes entwickelte, die Durchfiihrung des
Maximums kontrollierte, Getreideertrige koordinierte, Versorgung von benach-
teiligten Regionen sowie die Belieferung der Armeen mitbetreute. Nach dem
Sturz Robespierres und der Konsolidierung der biirgerlichen Herrschaft mach-
ten die Thermidorianer schon wenige Monate spiter mit dem Dirigismus und
dem Allgemeinen Maximum Schlu}, und die Pariser Sansculotten erlebten ei-
nen der schlimmsten Hungerwinter.

Die beiden grofien Versorgungsdebatten des girondistischen Konvents (No-
vember/Dezember 1792; April/Mai 1793) verdienen besondere Aufmerksam-
keit deshalb, weil sie die griindlichsten Kontroversen iiber das Prinzip Handels-
freiheit bzw. Dirigismus waren”; sie akzentuieren die wirtschaftspolitischen
Unterschiede zwischen Girondisten und Montagnards und lenken zugleich den

23 Albert Mathiez: La vie chere et le mouvement social sous la Terreur, 2 Bde, Paris (repr.) 1973.
24 Vgl. Susanne Petersen, Lebensmittelfrage.
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Blick auf die biindnispolitischen Konsequenzen der einen wie der anderen Po-
sition. Das Ergebnis der ersten Debatte, die Dekretierung der absoluten Han-
delsfreiheit, stempelte die Pariser Sansculotten zu den Verlierern, das der zwei-
ten, die Dekretierung eines Getreidehdchstpreises, zu den Gewinnern. Aber
es waren nicht die hauptstiidtischen Konsumenten gewesen, die eine Getreide-
preisfestsetzung gefordert hatten, sondern Versailler Frauen und mit ihnen
weite Teile der Landbevolkerung aus den benachtelhgten Regionen. Die Pari-
ser Sansculottenbewegung setzte sich vielmehr fiir einen niedrigen Brotpreis
landesweit ein. Dennoch konnte auch die Pariser Volksbewegung das 1. Getrei-
demaximum als einen Teilerfolg verbuchen, weil sich damit das Prinzip:
Hochstpreispolitik durchgesetzt hatte. Als unter dem Eindruck massiver Mani-
festationen der Pariser Bevolkerung im Herbst 1793 das Allgemeine Maximum
eingefiihrt wurde, fand eine prinzipielle Erorterung dieser massiven Ein-
schrinkung liberaler Wertvorstellungen gar nicht mehr statt; es ging nur noch
um den Modus. .

Die Betroffenen brachten ihre iiberkommenen Angste vor Brotmangel und
Hungerkomplott sowie ihre negativen Erlebnisse mit Liberalisierungsversu-
chen und ihre Erfahrungen mit den verschiedensten Protestformen in die Revo-
lution mit ein. Als die Ernte 1789 besonders schlecht ausfiel und der Getreide-
und Brotpreis in ganz Frankreich massiv anzog, wurde die Versorgungsfrage
zu einem wichtigen Impuls bei den das ganze Land liberzichenden antifeudalen
Volksbewegungen der Grande Peur, sie prigte auch das sozialokonomische
Umfeld des 14. Juli und stand im Zentrum des Marsches der Pariser Frauen
nach Versailles, am 5./6. Oktober 1789. Aktionsformen wie Inhalte und Opfer
der Versorgungsunruhen blieben zunichst weitgehend identisch mit jenen des
Ancien Régimes und wie diese Ausdruck von Hoffnungslosigkeit, Protest oder
dem Wunsch nach sofortiger Existenzsicherung. Aber es mehrten sich die An-
zeichen, daB die revolutiondren Umbriiche die Versorgungsfrage auch aus der
Sicht vieler Betroffener zu einem Politikum werden lieBen: Gegeniiber dem
traditionellen Repertoire von Formen reaktiven Protests und tumultuarischer
Auflehnung, das auch weiterhin durchaus ausgeschopft wurde, gewannen neue
Aktionsformen an Gewicht, die den Anspruch auf positive Gestaltung von
Wirtschaftspolitik deutlich hervortreten lieBen. Neu war das Gegeniiber: der
gewahlte und rechenschaftspﬂlchtlge Lebensmittelverwalter, neu waren die po-
litischen Hebel, die in Bewegung zu setzen waren, die institutionellen Mog-
lichkeiten der EinfluBnahme, in Ansdtzen sogar einer dauerhafteren Selbstor-
ganisation — Ausdruck sansculottischer Vorstellung und Praxis direkter De-
mokratie. Gerade in Paris, diesem politischen Kristallisationspunkt par
excellence, der Hauptstadt der Revolution, setzte sich von 1789 bis 1794 eine
Poht131erung durch, die im iibrigen Frankrelch ihresgleichen sucht, weil nur
hier eine direkte Beeinflussung nationaler Entscheidungen moglich war. Im-
mer. hiufiger gelangten etliche Konsumentinnen dazu, ihre Unzufriedenheit
und Sorge iiber ihre Lebensbedingungen den gewihlten Gremien, den Sektio-
nen, dem Generalrat der Kommune, politischen Klubs vorzutragen, Forderun-
gen zu entwickeln, zu begriinden und zu verbreiten; Absprachen mit anderen
Sektionen zu treffen, ihre Anhéngerschaft durch Propagierung ihrer Forderun-
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gen in der Offentlichkeit zu vergroBern und vielleicht sogar die Revolutions-
presse in diesem Sinne einzuschalten; ihre Petitionen den zustindigen Gre-
mien, Kommune, Nationalversammlung oder den Ausschiissen zur Behand-
lung vorzulegen und die Umsetzung genauestens zu kontrollieren; die Lebens-
mittelverwalter mit oOffentlichem MiBtrauen zu iiberziehen, z.B. durch
eigenméchtig nominierte Lebensmittelkommissare ... kurzum: Sie stiefen zu
Aktionsformen vor, die der punktuellen, auf kurzfristige Bediirfnisbefriedi-
gung ausgerichteten Intervention von Konsumenten im Ancien Régime abging.

Ziel:
Existenzsicherung
~
/\ Konvent Ausschilsse
A i 4 ;
individueller Kommune | :
Diebstahl 1 | e
T Kiubs | i
Iy I ==_.‘. - . e
Sektionen | Kollektive
3 | # Taxierungs-
A // £ | aktionen
Versorgungs- Angst, wachsende Engpésse,
schwierigkeiten Unruhe zunehmende Knappheit

Die Bedeutung des politischen Elements bei der konomischen Interessen-
vertretung, die herausragende Rolle von Frauen, die sich bei derartigen Gele-
genheiten politische Rechte eroberten, die ihnen de jure gar nicht zustanden,
machten diese neue, der Revolution entsprungene Qualitit aus. Allerdings be-
trifft dies nur eine kurze Phase (mit Einschrinkungen bis 1795) und wahr-
scheinlich vor allem die Pariser Situation. In welchem Umfange sich im ganzen
Lande die Konsumenten/innen die neuen politischen Gremien zunutze mach-
ten, Druck ausiibten und Erfolge errangen, gilt es im einzelnen zu erforschen.
Fest steht aber, daB ihre politischen EinfluBmoglichkeiten, je kleiner die admi-
nistrative Einheit und Kompetenz, zwangsldufig geringer waren. Wenn in Paris
die Unruhen vor den Béckereien zunahmen, hduften sich auch die Verhaftun-
gen von Frauen; aber in welchem Umfange und mit welchem Ergebnis? Auch
gab es vermehrt Transportbehinderungen und punktuelle Taxierungsaktionen.
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Diesen Akteurinnen ist nachzugehen, um ihren sozialen Hintergrund, das zah-
lenmiBige Gewicht derartiger Vorkommnisse zu ermessen und Verbindungen
zu parallellaufenden politischen Initiativen zu prizisieren. Hatten sie die Hoff-
nung auf politische Erfolge bereits aufgegeben, oder waren ihnen derartige Ini-
tiativen unbekannt geblieben?

Bei den vielen versorgungspolitischen Antrigen von Sansculottinnen und
Sanculotten ist jedem einzelnen Namen nachzugehen, die Chronologie zu re-
konstruieren, um so mogliche Verbindungslinien zwischen den 6konomischen
Aktionen freizulegen und zu ermitteln, ob auch der politische Fliigel der Pari-
ser Sansculottenbewegung illegale Formen dkonomischen Kampfes zeitweise,
und wenn, auf welche Weise — ob als Mitinitiator oder als Mitldufer —, unter-
stiitzte. Zwar sind Fille aus dem Februar und dem Juni 1793 bekannt, in denen
sich iiberzeugte Jakobinerinnen wie die Revolutionéren Republikanerinnen ge-
gen Taxierungsaktionen stellten und die Fahne politischer Interessenvertretung
hochhielten, aber es wire schon interessant zu wissen, auf welche Unterstiit-
zung sie bei welchen Kreisen dabei rechnen konnten und was das fiir Folgen
fir ihren Riickhalt bei ihren Geschlechtsgenossinnen hatte. Denn die Versor-
gungsfrage einte die abhingigen Konsumenten ja nicht nur, sie stiftete auch in-
nerhalb der sozial heterogenen Sansculotterie erhebliche 6konomische Diffe-
renzen mit politischen Konsequenzen, die sich auf ganz gewaltsame Weise in
dem Konflikt zwischen den reglementierungsbejahenden Revolutionédren Re-
publikanerinnen auf der einen und den von freihidndlerischen Gewinnspannen
abhingigen Hindlerinnen und Marktfrauen der Pariser Hallen auf der anderen
Seite ‘entluden. .

Was das Verhiltnis von Okonomie und Politik bei der Wahrnehmung 6kono-
mischer Interessen betrifft, so ergibt sich noch ein anderes Problem. Es hat den
Anschein, daB in dem MaBe, wie die Avantgarde der hauptstiidtischen Volksbe-
wegung an EinfluB, Personlichkeiten und Rechten verlor, die traditionellen
Formen 6konomischer Interessenvertretung wieder zunahmen und sich Akte
individueller Aggression hauften,” d.h. die spaltenden Wirkungen der Ver-
sorgungsfrage auf die sozial vielfiltige Konsumentengruppe sich vergroferten,
was in Paris im Friithjahr 1794 und 1795 besonders deutlich wurde: Nach der
Verfolgung der Enragés, dem Verbot der Revolutioniren Republikanerinnen
und aller Frauenklubs landesweit, nach Ausschaltung der Hébertisten und ei-
ner selektiven Ubernahme von Konsumentenforderungen in die staatliche
Wirtschaftspolitik verlor die politische Dimension ékonomischer Interessen-
wahrnehmung fiir die Masse an Bedeutung, und damit schwanden mehr und
mehr Hoffnung, Geduld und Perspektive, die ihre selbstbewuBten Initiativen
in den ersten Revolutionsjahren so ausgezeichnet hatten.

Aber die bewuBte Politisierung der Versorgungsfrage markierte nicht den
einzigen Unterschied zu den vorrevolutionidren Versorgungsunruhen; die gro-
Ben Taxierungsbewegungen in der Beauce vom Friihjahr und Herbst 1792 ver-
deutlichen, was sich dort gegeniiber den Zeiten des Mehlkrieges oder der

25 Michel Vovelle: Le mentalité révolutionnaire. Société et mentalités sous la Révolution frangaise.
Paris 1985, bes. S. 62ff.
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Grande Peur verindert hatte:*® Die dortige Versorgungslage verschlechterte
sich wegen einer mittelméBigen Ernte von 1791, vor allem aber deshalb, weil
diese Gegend seit 1792 als Kornkammer von allen bediirftigen Regionen in An-
spruch genommen wurde, wodurch das Horten zu- und die Marktbelieferung
abnahm. Hinzu kam, daB in der Metall- und Wollindustrie Zehntausende von
Spinner/innen ihren Nebenerwerb verloren und sich durch die Aufhebung des
PaBzwanges der Zustrom arbeitsloser, nichtseBhafter Menschen erhéhte. Vor
diesem Hintergrund entstanden Massenbewegungen von 5000 bis 10000 Per-
sonen, zum Teil ganzer Dérfer und Stiidte, die hdufig von Biirgermeister und
Nationalgarde angefiihrt wurden. Manche dieser ,,Banden‘ waren bis zu drei
Tage unterwegs und legten 200 km zuriick. Folgender Handlungsablauf wie-
derholte sich immer wieder: Auf dem Markt wurde ein neuer (niedrigerer) Ge-
treidehdchstpreis bekanntgegeben, den neuen (niedrigeren) BrothGchstpreis
muBte die Munizipalitit offiziell ,,ratifizieren“. Nur vereinzelt kam es zu Pliin-
derungen und Titlichkeiten gegen Grofibauern oder Beamte, die sich diesem
Ablauf oder Manahmen zur Marktversorgung widersetzten. Spontan in ihren
Anfingen, gewannen die Taxierungsbewegungen rasch an Organisiertheit, was
sich z.B. an Bewaffnung, Truppendisziplin, Emblemen, iibereinstimmenden
Forderungen oder den Anfiihrern ablesen 148t. Waren es in der Beauce vor al-
lem Konsumenten aus Dorfern und Kleinstidten, die gegen Produktionsmittel-
besitzer, Grolbauern, vorgingen, so trugen die Versorgungsunruhen in Siid-
frankreich auch 1792 eher antifeudale Ziige, die mit ihren Angriffen auf
Schlésser, ihrer Ausbreitung durch Ansteckung mehr an die Grande Peur erin-
nern und auch andere Interessengegensitze offenbarten, was aus der andersar-
tigen 6konomischen Struktur dieser 3. Zone zu erkldren ist.

Auch bei den Taxierungsbewegungen in den Pariser Kolonialwarenldden im
Friihjahr 1792 und 1793 zeigte es sich” — wie in der Beauce —, daf} es Biir-
germeister wie Nationalgarde unméglich war, einer derartigen Massenbewe-
gung mit Repression beizukommen. Die Pariser Nationalgarde begniigte sich
damit, fiir einen geordneten Ablauf der illegalen Taxierungsaktionen zu sor-
gen, wodurch sie ihnen gewissermafien einen offiziellen Anstrich gab. Im Un-
terschied zur Beauce, wo z.T. nur noch Frauen und Kinder in den Dérfern und
Stidten zuriickblieben, stellten in Paris Frauen die iberwiegende Mehrzahl der
Beteiligten. Aber hier wie dort hatte kaum jemand mit Strafverfolgung zu rech-
nen. Gleiches gilt auch fiir die Seifenbewegungen Ende Juni 1793 in Paris; eine
Bestitigung auch der vorrevolutiondren Erfahrungen. Aber nunmehr richtete
sich die Bewegung nicht mehr gegen die Spekulation verdédchtiger GroBhénd-
ler, sondern gegen den Abtransport von Seife sowie ihren hohen Preis. In Paris
héuften sich die Transportbehinderungen: Frauen hielten Wagen und Schiffe

26 Michel Vovelle: Ville et Campagne au 18e sigcle. Chartres et la Beauce. Paris 1980. S. 277ff.

27 George Rudé, Les émeutes des 25, 26 février 1793. D’apres les proces-verbaux des Commissaires
de police des sections parisiennes; in: Annales historiques de la Révolution francaise, 1953, S.
39-57; Susanne Petersen: Jacques Roux und der Pariser Ladensturm; in: Eine Jury fiir Jacques
Roux. Dem Wirken Walter Markovs gewidmet. Sitzungsberichte der Akademie der Wissenschaf-
ten der DDR 1 G 1981. Berlin/DDR, S. 68-78.
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zuriick, verkauften die Waren zu eigenméchtigen Festpreisen, was bei vielen
Marktlieferanten aus der Pariser Umgebung dazu fiihrte, da8 sie die Hauptstadt
lieber meiden wollten. Negative Konsequenzen aus diesem verschérften Inter-
essenkonflikt zwischen Kleinproduzenten des Pariser Umlandes und den dar-
auf angewiesenen hauptstidtischen Konsumenten muBten sich daraus zwangs-
ldufig entwickeln und die Tendenzen staatlichen Dirigismus verschérfen.

Die zur Versorgung der groeren Stidte eingesetzten Revolutionsarmeen tru-
gen massiv dazu bei, die spalterischen Wirkungen der Brotfrage zu verstirken
und in einem noch zu bestimmenden Mafle aus revolutionsfeindlichen Tenden-
zen konterrevolutionire Bewegungen zu machen. Ob dieser Prozef durch die
vielleicht utopische Forderung der Pariser Sansculotterie, den Brotpreis lan-
desweit auf 3 sous, subventioniert durch reichere Biirger, festzusetzen, hitte
aufgehalten werden konnen bzw. andere Formen angenommen hitte, weil da-
durch die Konflikte zwischen Arm und Reich verschirft und den konterrevolu-
tiondren Bewegungen Potenzen abgezogen worden wiren, sollte bei der Bewer-
tung gegenrevolutiondrer Bewegungen stiirker beriicksichtigt werden.

So beeinfluBiten die objektiven Ursachen der Versorgungsschwierigkeiten,
wie sie sich schon im vorrevolutiondren Frankreich gezeigt hatten, natiirlich
auch das Frankreich der Revolutionszeit. Dabei hatte es aufgrund der einer sol-
chen Umwilzung zwangsliufig innewohnenden Produktionseinbufien und der
zusitzlichen Erfordernisse des Krieges, der nicht nur eine Million Ménner der
Landwirtschaft entzog, sondern fiir deren Erndhrung auch mehr produziert
werden muBlte, noch schwierigere Bedingungen. Die Volksmassen in Stadt und
Land, fiir die Mangelsituation und Engpal nur wenig Spielraum fiir Geduld,
Abwarten und Hoffnung liefen, bereicherten die politischen mit ihren 6kono-
mischen Forderungen nach Existenzsicherung. Solange ihre EinfluBmdglich-
keiten zunahmen, brachten sie auch mehr Vertrauen in die revolutiondren Insti-
tutionen und ihre Vertreter auf; aber je eingeschrinkter ihre Moglichkeiten, de-
sto stiirker ihr Riickgriff auf traditionelle, reaktive, aggressive Formen ebenso
direkter wie kurzfristiger 6konomischer Interessenvertretung mit all ihren die
zerbrechliche Sansculottenkoalition sprengenden Potenzen.
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Freiheit, Gleichheit und die Frauen

Dominique Godineau

1. Das weibliche Engagement in der Revolution — 1.1 Die weiblichen Massen
— 1.2 Die Besonderheit des weiblichen Teils der Volksbewegung — 2. Die
Rechte der Frauen — 2.1 Welche Naturrechte fiir die Frauen? — 2.2 Die Repu-
blikanerin, eine , freie Frau*

Bei den revolutioniiren Ereignissen, den vielen gegensitzlichen politischen
Konzeptionen und verschiedenen Gesellschaftsentwiirfen fehiten die Frauen,
besonders die Frauen des Volkes, nicht. Es gab im Gegenteil in den Jahren
1789 — 1795 eine wichtige revolutionéire Bewegung von Frauen, die nicht, wie
so hiufig behauptet, eine Randerscheinung der Revolution war, sondern ein
wesentlicher Teil der Volksbewegung. Diese Frauen bildeten den weiblichen
Teil der Volksbewegung und kénnen nicht isoliert von ihr betrachtet werden.

Die Frauen waren keine homogene Einheit. Wenn sie ihre Lage als Frau mit-
einander verband, so trennten sie politische und soziale Unterschiede. Einige
ergriffen fiir, andere gegen die Revolution Partei: Jede Verallgemeinerung wire
also irrefiihrend. Deshalb halten wir uns hier an den weiblichen Bestandteil der
Volksbewegung, der von Frauen gebildet wurde, die — in unterschiedlichem
MaBe — fiir die Revolution eintraten.

Unter ihnen zeigten einige ein bemerkenswertes Engagement und ein ziem-
lich durchgéngiges Interesse fiir die revolutioniren Ziele: Diese Aktivistinnen
(oder Strickweiber, wie man sie nennen sollte) bildeten die weibliche Sanscu-
lotterie. Aber auch andere Frauen, wenn sie auch keine Aktivitdten zeigten,
waren doch der Revolution und ihren Zielen verbunden: Zusammen mit den
Aktivistinnen bildeten sie die weiblichen Volksmassen.

1. Das weibliche Engagement in der Revolution

Obwohl! immer Bestandteil der Volksbewegung, zeigt der weibliche Teil doch
zeitweise Eigenheiten. Die Frauen heben sich durch ihren spezifischen Beitrag
im revolutioniren ProzeB hervor.

1.1 Die weiblichen Massen

Es lassen sich drei Phasen hervorheben, in denen die Aktivitit der Frauen
sich mit Nachdruck zeigt. Im Oktober 1789 begeben sich die Pariserinnen zum
Konig nach Versailles und fordern Brot. Kurz nach ihnen trifft die National-
garde ein, um die Frauen zu unterstiitzen. Im Mai 1793, als die Gironde und
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die Montagne sich heftig im Konvent streiten, unterstiitzen die Aktivistinnen,
die sich um die ,,Gesellschaft der revolutionéren republikanischen Biirgerin-
nen‘* gruppieren, die Montagne und rufen zum Aufstand auf: Es gab also eine
starke weibliche Fraktion innerhalb der Sansculotterie. Schlieflich, im Friih-
jahr des Jahres III (1795), spielt die Gesamtheit der weiblichen Pariser Volks-
massen eine entscheidende Rolle im Widerstand der Bevolkerung gegen die
Thermidor-Regierung. Der 1. Prairial (20. Mai 1795) markiert den Hohepunkt
der weiblichen Volksbewegung: Der Aufstand beginnt am Morgen mit einem
Marsch der Frauen. Nach der gescheiterten Erhebung beschlieen die Depu-
tierten vier Dekrete, die Repressalien speziell nur fiir Frauen beinhalten: Thnen
wird fortan untersagt, an irgendeiner polmschen Versammlung teilzunechmen
oder sich auf der StraBe zusammenzurotten'.

Diese bisher beispiellosen repressiven MaBnahmen spiegeln die entschei-
dende Rolle wider, die die Frauen sowohl in den Anfingen als auch im Verlauf
des Prairialaufstandes im Jahre III spielen. Aber die Repressionen sind wirk-
sam, und der Prairialaufstand markiert sowohl den Hohepunkt als auch das
Ende der revolutioniren Frauenbewegung.

Die Versorgungsfrage

Trotz der verschiedenen Kontexte lassen sich fiir die drei Hauptphasen der
Beteiligung von Frauen gemeinsame Punkte festmachen, die die weibliche Ak-
tivitit charakterisieren. Zunéchst fillt auf, daB bei zweien dieser Ereignisse die
Frauen Brot verlangen (Oktober 1789, Mai 1795); in beiden Fillen dominieren
die Frauen die Ereignisse. Sie sind es, die diese Bewegungen auslésen, die
Minner spielen nur eine sekundére Rolle. Mehrere Historiker der Franzosi-
schen Revolution haben daher die Beteiligung der Frauen auf diese beiden
Ereignisse® reduziert, und das Bild der Frauen in der Revolution ist oft be-
schréankt auf das der Hausfrauen, die einzig und allein von der Versorgungs-
frage bewegt werden. Man wird feststellen, da8, wenn diese Frage auch von
fundamentaler Bedeutung ist, sie nicht die e1n21ge Antriebskraft fiir die weibli-
che Intervention darstellt. Als beispielsweise im Oktober 1789 ein royalisti-
scher Provokateur den Frauen zusichert, daB es nach Auflésung der National-
versammlung und der Wiederherstellung der Allmacht des Konigs auch wieder
Brot geben wiirde, bekommt er von den Frauen zur Antwort, dal sie zwar Brot
wollen, ,,aber nicht um den Preis der Freiheit'®, Und im Prairial des Jahres
I ist die Hauptforderung der Aufstiindischen — sowohl der Ménner als auch
der Frauen — ,,Brot und die Verfassung von 1793, So schreibt ein Polizist:
»»Das Brot ist sozusagen die Phys1sche Grundlage ihrer Erhebung, die Verfas-
sung dagegen ist ihre Seele**. Unter dem Druck der Knappheit und des Hun-
gers formieren sich die Frauen zu aufstindischen Massen, doch werden sie
nicht ausschlieBlich durch die Wut iiber den Hunger angetrieben. Diese weibli-

Momteur, XIX, 515, 519, 555-556, 563.

Zum Beispiel G. Rudé, The Crowd in the French Revolution, Oxford 1959.
Les Révolutions de Paris, Nr. 13.

A.N., F'4743 d. Heronx.
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chen Massen haben in ihrer Gesamtheit immer ein mehr oder weniger stark
ausgeprigtes BewuBtsein politischer Probleme. Im Mai 1793, in der anderen
wichtigen Phase der Frauenbewegung, spielt die Versorgungsfrage in der Par-
teinahme der Biirgerinnen gegen die Girondisten iiberhaupt keine Rolle. Es
muf allerdings hinzugefiigt werden, daB das Engagement der Frauen 1793
mehr von den Aktivistinnen als von der Gesamtheit der weiblichen Volksmas-
sen getragen wird.

Zu den Beziehungen zwischen Frauen und Versorgungsfragen miissen fol-
gende Feststellungen gemacht werden. Es ist zunédchst falsch, anzunehmen,
daB die Rolle der Frauen nur in den akuten Versorgungskrisen bedeutend sei,
wihrend sie bei den politischen Ereignissen kein wichtiges Element darstellen.
So ist am 17. Juli 1791 auf dem Marsfeld oder bei den Kundgebungen fiir die
Absetzung des Konigs im Friihjahr und Sommer 1792 der weibliche Teil der
Volksbewegung priisent, tritt aber nicht besonders hervor. Wenn nun die weib-
lichen Volksmassen als solche dann, wenn die Lebensmittelfrage nur zweitran-
gig ist, nicht in vorderster Linie erscheinen, so ist das nicht mit volliger Abwe-
senheit gleichzusetzen. Sie sind nur mit der grofieren Gesamtheit der Volks-
masse verschmolzen, sie sind nicht als zu differenzierende weibliche
Volksmassen prisent, sondern als individuelle Personen weiblichen Ge-
schlechts. Andererseits ist die weibliche Beteiligung nicht vollig von der Ver-
sorgungsfrage abhdngig. So taten sich die Biirgerinnen nicht nur in dieser Frage
hervor, wie ihr Engagement im Mai 1793 zeigt. Und wenn auch die Versor-
gungsfrage die Hauptursache ihres Hervortretens darstellt, so ist sie nicht der
einzige Gegenstand, der sie beschiftigt. Die Interventionen der Aktivistinnen
finden zwar immer vor dem Hintergrund der Versorgungskrise statt, doch ihre
Standpunkte haben immer eine Verbindung zu politischen Themen. Wohl sind
es Besorgnisse 6konomischer Art, die die Herausbildung deutlich erkennbarer
weiblicher Massen von Anfang an begleiten, aber das politische BewuBtsein
fehit ihnen nie, weil die Aktivistinnen immer auch in den Volksmassen prisent
sind.

Wechselwirkungen: Méinner — Frauen

Die Aktivitit der Frauen weist in diesen verschiedenen Episoden Gemein-
samkeiten auf, sowohl hinsichtlich der Art und Weise ihrer Aktionen als auch
hinsichtlich ihres Zusammenwirkens mit den Ménnern innerhalb der Volks-
masse. So belagern in den Wochen, die den Erhebungen vorangehen, die Biir-
gerinnen die Tribiinen des Konvents (die der Offentlichkeit zugénglich sind).
Durch ihr Auftreten (Schreien, Lachen etc.) beeinflussen sie den Ablauf der
Sitzungen. Im Mai 1793 applaudieren sie den Montagnards und pfeifen die Gi-
rondisten aus, die ihrerseits wiederholt die Entfernung der Frauen von den Tri-
biinen fordern. Im Friihjahr des Jahres Il werden die Biirgerinnen nicht miide,
die Abgeordneten zu unterbrechen. Vor der Erhebung werden fast tiglich
Frauen auf den Tribiinen des Konvents verhaftet, weil sie sich zu heftig be-
schweren. Am Morgen des 1. Prairial werden sie durch Peitschenhiebe des
Saalwiichters verjagt’. Und mit den repressiven Dekreten, die nach dem
5 Moniteur, XXIV, 502.
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Scheitern des Aufstandes beschlossen werden, wird den Frauen unter anderem
der Zugang zu den Tribiinen des Konvents untersagt®.

AuBerdem finden sich sowohl 1793 wie auch im Jahre III Frauen auf den
Straen zu Gruppen zusammen, die der Regierung feindlich gegeniiberstehen.
Diese weiblichen Gruppen rufen die Ménner zu Aktionen auf, indem sie sich
iiber sie lustig machen und sie als Feiglinge behandeln, besonders im Jahre III.
Im Floréal kann man jeden Tag demselben Vorgang beiwohnen: Die Frauen
fordern die Ménner zur Erhebung auf, sie titulieren die Ménner als Feiglinge,
als ,,Hosenmiitze®, als , ,Dummkopfe“ die den Hunger und die Unterdriickung
erdulden, ohne darauf zu reagleren Die Frauen 16sen schlieBlich die Erhe-
bungen aus (1789 1795); sie schlagen Alarm, sie lduten die Glocken und rufen
immer und immer wieder zur Aktion auf. Sle stiften die Erhebungen an, sie
sind die Initiatorinnen. So schreibt ein Pariser Kommissar nach dem Prairial-
Aufstand im Jahre II: , Wir wissen nur zu genau, da8 in den stiirmischen Au-
genblicken, die die Kommune in Aufruhr versetzten, Frauen die Anstifterinnen
waren‘®, Wihrend der Ereignisse des 3. Prairial bemerkte ein anderer Poli-
zist, daB die Frauen ,,ihre ganze Raserei auf die Ménner iibertragen, sie durch
ihr aufrithrerisches Gerede aufwiegeln und Aufruhr und Gewalt provozie-
ren*“. So sind die Aufrufe der Frauen nicht nur oft Einleitung der Aufstinde,
Vorspiel der Aktionen, sondern sie bilden auch einen Bestandteil der Aktivité-
ten. Die Biirgerinnen rufen die Méanner zur Aktion auf, weil sie die Revolte ei-
ner nur weiblichen Masse als unvollstindig empfinden. Dieses Element erlangt
im Falle der Aufstinde besondere Bedeutung: Es sind die Ménner, die Waffen
besitzen, besonders die Kanonen, die alles zum Zusammenbruch bringen
konnen.

Die Frauen rufen also zur Aktion auf, beginnen manchmal selbst die Bewe-
gung, die Minner folgen ihnen dann. Das trifft auf die Ereignisse 1789 und
1795 zu. Fiir 1793 greift dieses Schema nur fiir einen Teil der Ereignisse, aber
schon vor der Erhebung des 31. Mai fiirchten die Zeitgenossen die Méglichkeit
eines solchen Ablaufs und machen damit deutlich, daB diese Art des Zusam-
menwirkens zwischen Ménnern und Frauen als ein grundlegendes Merkmal
der Volksbewegung angesehen wird: , ,die Frauen werden die Bewegung begin-
nen (...), die Ménner werden zur Unterstiitzung der Frauen hinzukommen*
ruft der girondistische Prisident (Isnard) des Konvents am 18. Mai 1793 vor sel-
nen Kollegen aus. ,,Sie haben selbst die Hoffnung, da8 sie von den Minnern
unterstiitzt werden*, wird in einem Polizeibericht vom 13. Mai 1793
festgestellt®.

Nachdem die Bewegung in Gang gesetzt wird, verschwinden die Frauen
nicht. Sie verlieren sich im Schatten der minnlichen Aktivititen, integrieren
sich .in die Gesamtheit der revolutiondren Bewegung, von der sie sich nicht

6 Vgl. Anm. 1.

7 Polizeiberichte, A.N., F*II Seine 16.

8 A.N., F'4584 d. Baillet.

9 A.N., F°INI Seine 16, Bericht vom 3. Prairial.

10 Moniteur, XVI, 414, 420, 421; A.N., I-"'36883 Bericht vom 13. Mai.
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mehr abheben. Besonders im Jahre III (Germinal und Prairial) laufen be-
stimmte Aufstinde nach identischem Muster ab: Die Frauen erheben sich, die
Minner folgen ihnen (mit ihren Waffen!), die Frauen unterstiitzen fortan die
Minner — auf ihre Weise. Die den jeweiligen Geschlechtern eigenen Aktiviti-
ten sind durch eine Art Pendelbewegung zu beschreiben, innerhalb derer die
Frauen sich am Ende selbst ,,ausléschen’ (aber nicht verschwinden), aber wo
die Wechselbeziehung zwischen den Geschlechtern grundlegend ist.

1.2 Die Besonderheit des weiblichen Teils der Volksbewegung
Der Status als Biirgerin

Ebensowenig wie die Franzosische Revolution nicht nur eine Abfolge von
Aufstinden ist, reduziert sich die Teilnahme von Frauen nicht auf einige Tage
der revolutiondren Erhebungen. In den ruhigeren Phasen ist eine politische
Praxis der Frauen erkennbar, deren elementare Aspekte mit der Wichtigkeit
des Begriffes Volkssouveriénitit verbunden sind. Es existierte in der Tat bei den
Frauen des Volkes das unleugbare BewuBtsein, Teil des Souverins zu sein, und
niemand wollte leugnen, daB das Volk, das diese Souverinitit besaB, aus Biir-
gern und Biirgerinnen bestand. Aber die Frauen waren rechtlich vom politi-
schen Leben ausgeschlossen und besafien keines der Attribute der Souverini-
tit. Sie besaBen nur den widerspriichlichen Status von Biirgerinnen ohne Biir-
gerrecht. Dieser Umstand sollte ihre politische Praxis beeinflussen. Sie teilten
mit ihren ménnlichen Gefihrten das BewuBtsein, Teil des souveridnen Volkes
zu sein; fiir sie bedeutete das Prinzip der Volkssouverinitit auch die Méglich-
keit, aktiv zu handeln. Doch im Gegensatz zu den Ménnern konnten die Biirge-
rinnen diese Vorstellungen nicht durch Funktionen im politischen Leben kon-
kretisieren, die sich im BewuBtsein der Bevolkerung mit der Souverinitiit ver-
banden. Die Frauen versuchten, diesen Ausschlufl vom o6ffentlichen Leben zu
kompensieren, indem sie ein bestimmtes Verhalten und bestimmte Praktiken
entwickelten.

Zunichst ist der Wille der Aktivistinnen deutlich, als Teil der Souverinitat
anerkannt zu werden. Dieser Wille duBlert sich in der Einforderung der mit der
Souverinitit verbundenen Rechte, die wihrend der Revolution die Grundlagen
des Biirgerstatus darstellen: Das Recht, Gesetze durch Abstimmung zu sank-
tionieren, sowie jenes, Waffen zu tragen. Bis zum Herbst 1793 ist die Forde-
rung nach einer organisierten Bewaffnung der Frauen eines der wesentlichen
und dauerhaftesten Anliegen der weiblichen Sansculotterie, besonders der Re-
volutiondren Republikanischen Biirgerinnen. Dagegen wurde das Wahlrecht
nur von einer sehr geringen Anzahl von Biirgerinnen gefordert. Aber wiahrend
des Sommers 1793, als die Verfasssung vom Volk angenommen wird, schreiben
viele Frauen aus Paris und aus der Provinz an den Konvent, daB sie, ,,obwohl
ihnen das Recht, die Verfassung zu wihlen, vorenthalten sei‘, dennoch ihre Zu-
stimmung ausdriicken wollen". Sie fiigen sogar manchmal hinzu, da8 sie sich
getroffen haben, um iiber die Verfassung abzustimmen, die dem souverdnen
Volk zur Genehmigung vorgelegen hatte. Diese Welle von Initiativen der

il Archives parlementaires, t. 68, S. 255 (Biirgerinnen der Sektion Faubourg-Montmartre).
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Frauen ist nicht nur Ausdruck ihres politischen Engagements, ihrer Unterstiit-
zung der Montagnards; sie spiegelt ihren Willen wider, die Volkssouverénitit
trotz ihres gesetzlichen Ausschlusses von der Wiéhlerschaft auszuiiben. Da-
durch zeigen sie sich als Staatsbiirgerinnen; sie iiben ein Recht aus, das ihnen
eigentlich nicht zugestanden wird.

Auch andere charakteristische Elemente der politischen Praxis der Frauen
lassen sich aus diesem Willen herleiten — sei er bewuBt oder unbewufit —, dem
Willen, einen Teil der Souverinitit konkret wahrzunehmen, und sei es auf ver-
schlungenen Wegen. Wachsamkeit und Uberwachung, zwei revolutionire Tu-
genden, die die Frauen nicht qua Wahlrecht oder durch das Tragen von Waffen
praktizieren konnten, duBerten sich durch ihre hiufige Anwesenheit auf den
Tribiinen des Konvents der Kommune oder des Revolutionstribunals. Es han-
delte sich dabei nicht um eine passive Handlung; den Frauen ging es um die
Kontrolle der Gewihlten, eine Aufgabe, die sich aus ihrem volkstiimlichen Ver-
stindnis von Souverinitit ergab. Ein Biirger briistete sich im Jahre II damit,
daB seine Frau jeden zweiten Tag im Revolutionstribunal erschien, denn ,,im
Tribunal umiissen immer gute Patrioten sein, um die Richter zu beein-
drucken‘®.

Die Frauenclubs

Die Frauen dréngten sich auch in grofier Zahl auf den Tribiinen der Sektions-
versammlungen oder der Clubs: Dort erhielten sie ihre politische Bildung,
aber sie hatten nicht das Recht, an den Beratungen teilzunehmen, auBer in eini-
gen Volksgesellschaften, die sie als vollweruge Mitglieder zuliefen und ihnen
das Mltspracherecht das Wahlrecht sowie das Recht, Funktionen auszuiiben,
gewahrten Trotz dieser zaghaften Offnung war der Platz den man den Biir-
gerinnen in den revolutioniren Organisationen zuwies, recht begrenzt. Da sie
haufiger Zuschauerinnen als Akteurinnen waren, empfanden sie sehr bald die
Notwendigkeit, eigene Organisationen zu haben, in denen ihr revolutionirer
Eifer nicht durch die Ménner begrenzt sein wiirde. Schon sehr bald, insbeson-
dere in der Provinz, organisierten sich daher die aktiven Biirgerinnen in Frau-
enclubs: In den ersten Jahren der Revolution setzten sich diese Frauengesell-
schaften (es gab ungefihr 30 in der Provinz und eine in Paris, die der ,,Freun-
dinnen der Wahrheit®, geleitet von Etta Palm d’Aelders, die jedoch, wenig
erfolgreich, 1791 wieder verschwand) im wesentlichen aus den Ehefrauen der
revolutiondren Notabeln zusammen. Dort las man die Menschenrechtserkla-
rung und die Sitzungsprotokolle der Nationalversammlung. Das revolutionére
Engagement dieser Biirgerinnen beschrinkte sich noch auf ,traditionelle*
weibliche Bereiche: Wohltitigkeit und Religion (wobei der konstitutionelle
Klerus stark unterstiitzt wurde). Aber ab 1792 —93, zeitgleich mit dem Erstar-
ken der Volksbewegung, radikalisierten sich die Clubs, und auch die Aufnahme
von Mitgliedern erfolgte unter demokratischeren Gesichtspunkten. Von diesem

12 A.N., W 112, Polizeibericht vom 7. Ventdse im Jahre II.
13 ZwolIf in Paris, fiinfzehn in der Provinz.
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Zeitpunkt an engagierten sich die Clubmitglieder im politischen Kampf, zu-
meist auf der Seite der Montagnards: Sie nahmen an den lokalen politischen
Konflikten teil und schickten Solidarititsadressen an den Konvent. Nach der
antigirondistischen Erhebung von 1793 entfalteten sie ihre Aktivititen beson-
ders in den fderalistischen Regionen®: In Casteljaloux (Lot-et-Garonne) be-
schlossen die Einwohnerinnen sogar, eine Gesellschaft zu griinden, um ihre
,,verbundenheit mit dem Konvent und ihre Ablehnung gegeniiber einem ,sub-
versiven', ,desorganisierenden‘ System‘ stiirkeren Ausdruck zu verleihen. Am
10. Mai 1793 wurde der , ,Club der Revolutiondren Republikanischen Biirgerin-
nen“ offiziell in Paris gegriindet, mit der doppelten Zielsetzung, gegen die , ,in-
neren Feinde* (Girondisten, GemaéBigte, Konterrevolutionire) zu kimpfen, die
inneren Angelegenheiten zu beobachten und die Frauen zu bewaffnen®.

In ihren Anfiéingen iibertrugen die Revolutioniren Republikanerinnen somit
die Trennung Frauen—innen/Miéinner—auflen auf das Gebiet der Verteidi-
gung der Revolution, indem sie fiir jedes Geschlecht einen Interventionsbe-
reich festlegten: Den Minnern wurde der Kampf gegen die dufieren, den
Frauen der Kampf gegen die inneren Feinde zugewiesen. Die traditionellen
Hiiterinnen des Hauses wurden zu bewaffneten Wachterinnen des Innenbe-
reichs der Revolution. Angesichts des Widerstandes von seiten der Ménner
mufiten sie es jedoch aufgeben, sich als bewaffnete Einheit zu organisieren.
Den Vorsatz hingegen, das Vaterland zu retten, hielten sie jedoch aufrecht. Im
Mai ging der Club gegen die Girondisten vor. Seine Rolle wurde von den revo-
lutiondren Verwaltungen und den Ménnerclubs, die die Revolutionédren Repu-
blikanerinnen mit viel Lob bedachten, anerkannt. Ab Mitte August 1793 je-
doch, unter dem EinfluB von Pauline Léon und Claire Lacombe, stellte sich
der Club, trotz einiger innerer Widerstéinde, auf die Seite der Enragés. Von nun
an engagierten die Revolutionidren Republikanerinnen sich gegen die Regie-
rung und isolierten sich mehr und mehr von der revolutiondren Bewegung. Am
30. Oktober 1793 wurden sie, wie alle Frauenclubs, verboten.

Der Club war vor allem politisch orientiert gewesen; die Versorgungsfrage
hatte nur eine untergeordnete Rolle gespielt, aufler im Herbst 1793, als die Ak-
tivistinnen, von allen Seiten angegriffen, die Politik verlieen, um sich hinter
sozialen Fragen zu verschanzen. Obgleich die Gesellschaft niemals das Wahl-
recht fiir Frauen gefordert hat, waren sich seine Anhéngerinnen doch ihres spe-
zifisch weiblichen Beitrages sowohl in der revolutiondren Bewegung als auch
in der Gesellschaft bewuBit. Eine von ihnen prangerte z.B. den , ehelichen De-
spotismus* der Ménner an®. Auch in den Clubsitzungen wurden Reden iiber
die soziale und politische Gleichheit der Geschlechter gehalten: Eine Revolu-
tiondre Republikanerin versicherte z.B. ihren Kameradinnen, daB die Frauen
zum Regieren mindestens ebenso befihigt seien wie die Ménner”. Bemer-

14 A.N., C 271 d. 665, S. 20, 14. August 1793,

15 Moniteur, XVI, 362 sowie Journal des débats et de la correspondance des Jacobins, Nr. 412, 14.
Mai 1793.

16 Journal des débats et de la correspondance des Jacobins, Nr. 302, 3. Oktober 1793.

17 Proussinale, Le chéteau des Tuileries, Bd. 2, S. 35.
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kenswert ist, daB} die Frauen zwar nie das Wahlrecht verlangten _]edoch immer
wieder das Recht, sich zu bewaffnen; damit klagten sie implizit ein grundle-
gendes Biirgerrecht ein. Sie waren keine Theoretikerinnen des Frauenrechts,

aber hinter der politischen Sprache der Revolution verborgen, fanden sich auch
Gedanken und Forderungen ,,feministischer Art, die nicht von ihren politi-
schen Zielen zu trennen waren.

Am 30. Oktober wurde der Club unter einem fadenscheinigen Vorwand ver-
boten. Die wahren Griinde sind einerseits in der politischen Position des Clubs
(Nidhe zu den Enragés), andererseits in dem Umstand, daB es ein reiner Frau-
enclub war, zu suchen. Der ,,Bericht Amars*®, der dem Verbot vorausging,
spiegelt die Mentalitit der Epoche wider, die von Ménnern und Frauen glei-
chermaBen geteilt wurde und fiir die es zahlreiche Belege gibt®. Amar stellt
zwei grundlegende Fragen: ,,1) Kénnen die Frauen politische Rechte haben
und sich aktiv an den Regierungsgeschiften beteiligen? 2) Konnen sie in politi-
schen Vereinigungen oder Volksgesellschaften beraten?‘ Die Antwort auf
beide Fragen fillt negativ aus. Amar stiitzt seine Argumentation auf ein be-
stimmtes Frauenbild: Von Natur aus sanft und schwach (physiologisch und in-
tellektuell), besitzt die Frau weder die physischen noch die moralischen und
intellektuellen Qualitiiten, die fiir die Ausiibung politischer Rechte erforderlich
sind. Aus dieser ,,natiirlichen* Ordnung leitet Amar eine soziale Ordnung ab:
»,Die héuslichen Funktionen, die der Frau von der Natur auferlegt sind, ma-
chen die allgemeine Ordnung der Gesellschaft aus*“: Die Frau, Mutter und
Ehegattin, sanft und schwach, darf daher nicht ,,aus dem Kreise der Familie
hinaustreten, um sich in die Regierungsgeschifte zu mischen‘’. Kurze Zeit nach
diesem Bericht verbot der Konvent alle Frauenclubs.

Es ist kein Zufall, da8 die Frage nach den politischen Rechten der Frauen
und, weiter noch, nach ihrem Platz in der Gesellschaft, zu diesem Zeitpunkt
gestellt wurde. Das Verbot der Clubs kann auch nicht darauf zuriickgefiihrt
werden, wie oft behauptet wird, daB die Montagnards noch frauenfeindlicher
waren als die Girondisten. Man kann das starke Hervortreten der Frauen in der
revolutionidren Bewegung im Friihjahr und Sommer 1793 sicherlich nicht als
einen Erdrutsch in Richtung auf weibliche Emanzipation bezeichnen. Aber es
wurden viele Fragen gestellt, und es gab eine zwar begrenzte, aber reale Stro-
mung zugunsten der Verbesserung der sozialen, politischen und rechtlichen
Stellung der Frauen. Diese Entwicklung wurde durch den Bericht Amars er-
folgrelch unterbunden.

18 ‘Moniteur, XVIII, 200-300, Sitzung des Konvents vom 9. Brumaire im Jahre II.
19 Vgl. Dominique Godineau, ,,Vision de la Participation des femmes 2 la Révolution frangaise®,
‘in: Mouvements populaires et conscience sociale, Paris 1985.
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2. Die Rechte der Frauen

2.1 Welche Naturrechte fiir die Frauen?
Zwei theoretische Texte

Man kennt die beiden beriihmten Texte von Condorcet (,,Uber die Zulassung
der Frauen zum Biirgerrecht*, Juli 1790)” und von Olympe de Gouges (,,Die
Erkldrung der Rechte der Frau und Biirgerin‘, September 1791). Diese beiden
theoretischen Texte stiitzen sich auf das Naturrecht, das wihrend der gesamten
Revolution von fundamentaler Bedeutung und auch Kernstiick der Auseinan-
dersetzungen des Jahres 1793 war. In dieser Hinsicht gibt es keinen Einschnitt
zwischen 1790—91 und 1793: Die Aktivistinnen aus dem Volk, auch wenn sie
keine Theoretikerinnen wie Condorcet oder Olympe de Gouges waren, befin-
den sich in der gleichen, vom Naturrecht gepriigten Denkstromung wie diese
beiden Autoren. Beide vertreten die Ansicht, daB Frauen als vernunftbegabte
Wesen der menschlichen Gemeinschaft angehoren, von der sie aufgrund ihrer
physiologischen Schwiche nicht ausgeschlossen werden diirfen. Denn sie wer-
den mit den gleichen Naturrechten wie die Ménner geboren, auch wenn sie
sich dessen nicht bewuBt sind und daher den Umstand, daB ihnen diese Rechte
vorenthalten werden, nicht als Defizit empfinden. Condorcet schreibt, da von
dem Augenblick an, wo die Frauen durch das Verbot, ,,an der Gesetzgebung
mitzuwirken* (durch das Wahlrecht), von den Naturrechten ausgeschlossen
werden, eine Verletzung der Rechtsgleichheit und ein ,,Akt der Tyrannei* vor-
liegt. Fiir beide Autoren bedeutet der Ausschlul der Frauen von den politi-
schen Rechten die Nicht-Anwendung des Naturrechtes fiir die ,,Hilfte der
Menschheit* (Condorcet), obgleich diese ebenso frei und mit den gleichen
Rechten wie die andere geboren wird (O. de Gouges): Diese Verletzung des
Naturrechtes ist Quelle von Despotismus und Unterdriickung, und die Gesell-
schaft, die dieses bestitigt, kann nicht den Anspruch erheben, frei zu sein, ge-
nauso wenig wie ihre Regierung als legitim gelten kann. Der gleiche Gedan-
kengang, der zu den gleichen Schlu$folgerungen fiihrt, wird 1793 wieder auf-
gegriffen und auf zweifache Weise problematisiert: Die Zugehorigkeit der
Frauen zur Gesellschaft; versklavtes Volk — versklavte Frauen; freies Volk —
freie Frauen.

Die Debatte des Jahres 1793

Wenn die Frauen der menschlichen Gemeinschaft angehéren, miissen sie die
gleichen Naturrechte wie alle ihre Mitglieder besitzen: Wie konne man den
Frauen, es sei denn, man bestreite, daB sie Teil des ,,Menschengeschlechtes
sind, die Versammlungsfreiheit nehmen, ,,ein Recht, das allen denkenden We-
sen gemein“ sei, fragt der Abgeordnete Charlier am 30. Oktober 1793
Amar?. Die Frauen bestehen 1793 darauf, da8 sie nicht nur dem Menschen-
geschlecht angehéren, sondern auch Mitglieder der Gesellschaft sind. Als sol-
che miissen sie (im gesellschaftlichen Bereich) zum Wohle aller beitragen,

20 Veriffentlicht in Nr. 5 des Journal de la Société de 1789.
21 Vgl. Anm. 18.
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,,sich bei den offentlichen Angelegenheiten niitzlich machen*®?. Das aber be-
deutet fiir diese Aktivistinnen, am politischen Leben ihres Landes teilzuneh-
men, insbesondere durch den ZusammenschluB der Frauen in Clubs (denn fiir
die Revolutionirinnen ist es die Assoziation von Individuen, die die groBten
Wohltaten verspricht). Folglich bekriftigt eine Gruppe von Pariserinnen im
Juli 1793 vor den Revolutionéren Republikanischen Biirgerinnen, daf sie das
Recht, ja sogar die Pflicht haben, ,,ihren Platz in der sozialen Ordnung anzu-
nehmen* und zum allgemeinen Nutzen beizutragen. Und sie fragen weiter,
,,warum es Frauen, ausgestattet mit der Fihigkeit zu empfinden und ihre Ge-
danken auszudriicken, hinnehmen sollen, daB ihr Ausschluf8 aus den 6ffentli-
chen Angelegenheltcn vollzogen wird? Die Erkldrung der Menschenrechte
umfaBt beide Geschlechter*®.

Die Forderungen der Frauen im Jahre 1793 stiitzen sich auf die Menschen-
rechtserkldrung. Im September 1791 verfate O. de Gouges ihre ,,Erkldrung
der Rechte der Frau*, um zu zeigen, daB die Rechte der Frauen in der Realitét
stillschweigend iibergangen worden waren. Dieses Problem wollte sie den
Frauen ins BewuBtsein rufen. Die wenigen Frauen, die nach der Annahme der
Verfassung von 1793 das Wahlrecht einklagen, beziehen sich jedoch alle auf die
allgemeine Menschenrechtserkldrung und nicht auf die , ,Frauenrechte* von de
Gouges. ,,Die Menschenrechte sind auch unsere Rechte®, verkiindet z.B. der
Club der Republikanerinnen in Beaumont (Dordogne). Noch viel deutlicher
erklart eine Pariserin vor dem Konvent: , Wir (die Frauen) verlangen Urwih-
lerversammlungen und da die Verfassung auf den Menschenrechten basiert,
verlangen wir heute deren vollstiindige Anwendung**.

Das Naturrecht, in den Deklarationen von 1789 und 1793 proklamiert, steht
im Zentrum dieser Forderungen: Im September 1793 notieren die Beobachter
der Pariser Polizei: ,,Boswillige Krifte (...) wecken in den Frauen den
Waunsch, die gleichen politischen Rechte wie die Minner zu besitzen, und
,wersuchen die Frauen zu iiberzeugen, daf sie das gleiche Recht wie die Min-
ner bei der Regierung des Landes hétten, und daB das Wahlrecht ein Naturrecht
sei, das sie einklagen miiten“?. Die Debatte wurde jedoch nicht auf diese
Art und Weise gefiihrt. Das Naturrecht ist in der Tat von universaler Giiltigkeit.
Jedes menschliche Wesen besitzt von Geburt an die gleichen Rechte, die die
Gesellschaft jedem seiner Mitglieder garantieren muB. Es war also den Geg-
nern der politischen Gleichberechtigung der Frauen unmoéglich, ihre Position
zu einem Zeitpunkt zu rechtfertigen, da die Revolutionire gar nicht daran dach-
ten, diese Philosophie der Universalitiit zu leugnen: Dieses hitte bedeutet, der
Erklidrung selbst zu widersprechen.

22 Brief der Prisidentin des Frauenclubs von Dijon, verdffentlicht in Révolutions de Paris, Nr. 189.

23 Discours prononcé 4 la Société de Citoyennes Républicaines Révoluuonnmres par les citoyennes
“de la section des Droits de 'Homme; s.d. (Sommer 1793): B.N., Lb *%2411 microfiche m9478.

24 A.N., C262d., 631f. 19 (Beaumont); Archives parlementaires, LXVIII 254, 4. Juli 1793 (Biir-
gerin der Panser Sektion. Beaurepaire).

25 A.N., F'3688°, Berichte von Latour-Lamontagne vom 21. und 22. September 1793,
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Basire antwortete Charlier am 30. Oktober 1793, ,,da8 er nichts mehr von
Prinzipien* héren wolle*: Die Debatte konnte nicht auf der Ebene der Prin-
zipien des Naturrechtes gefiihrt werden, denn diese anzuerkennen, hiefe die
Frauenrechte anzuerkennen. Aber in den meisten Fillen besafBen die Gegner
der politischen Gleichberechtigung nicht die Offenheit Basires; und in dem Be-
streben, die Naturrechte zu umgehen, verschoben sie die Diskussion auf die
Vorfrage, ob Frauen iiberhaupt mit Vernunft ausgestattet und ein vollgiiltiger
Teil der Gesellschaft seien. Dabei war ihr Ausgangspunkt, da Frauen den
Mainnern physisch, moralisch und intellektuell unterlegen seien und folgerich-
tig nicht beanspruchen kénnten, den gleichen Platz wie die Manner in der Ge-
sellschaft einzunehmen. Dieses Postulat war gleichzeitig ihr Ergebnis und er-
laubte ihnen, der Frage der Menschenrechte aus dem Wege zu gehen. Die
Zweideutigkeit des Status der Biirgerinnen ist offenkundig: Auch wenn sie
keine politischen Biirgerrechte besaflen, konnten sie sich doch auf die Giiltig-
keit der Erkldrung der Menschenrechte berufen, und von dieser Basis aus war
es moglich, deren vollstindige Anwendung und somit auch politische Rechte
einzuklagen.

2.2 Die Republikanerin, eine ,,freie Frau‘

Indem sie sich gleichermaBen auf die Tatsache stiitzten, daB die Frauen Mit-
glieder eines vom Despotismus befreiten Volkes waren, wiesen einige Frauen
jenes Bild von sich, auf das nicht wenige Revolutionire sie hatten reduzieren
wollen: das der nutzlosen, hirnlosen Frau, die, ausschliefSlich mit ihrer Kor-
perpflege beschiftigt, nur von dem einen Wunsch, den Ménnern zu gefallen,
beseelt war. Mit diesem Bild verbanden die Frauen ein versklavtes (dem Des-
potismus unterworfenes) Volk, dessen Frauen , erniedrigt*, , entwiirdigt* und
,,unterwiirfig“” und nur fiir das Vergniigen der Minner zustindig seien, die
selbst Sklaven seien und sich an der Verewigung ihrer eigenen Versklavung be-
teiligten. Diesem Bild (das heutige Beschreibungen von ,,Frauen als Objekt‘
in Erinnerung ruft) setzten sie das der Frauen eines freien Volkes entgegen: De-
ren Leben ist nicht durch Frivolitiit, sondern durch Wiirde, nicht durch Schwi-
che, sondern durch Energie, nicht durch Passivitit, sondern durch Aktivitit ge-
kennzeichnet. Die ,,freie Frau‘ engagiert sich fiir das allgemeine Interesse und
folgt nicht nur ihrem individuellen Interesse. Ohne ihre Pflicht als Mutter und
Ehefrau zu leugnen, ohne ihre Sanftheit und ihren weiblichen Charme zu ver-
lieren — die sie jedoch nicht besonders betont —, hat sie das Verlangen, sich
nicht nur auf ihre hduslichen Funktionen zu beschrinken, sondern aktiv zum
allgemeinen Nutzen und zum Sieg der Freiheit der gesamten Menschheit bei-
zutragen. Wenn diese Aktivistinnen das Bild der ,,freien Frau* propagieren,
so weil fiir sie zwei Bedingungen notwendig fiir die Befreiung der Frau sind:
daB sie Teil eines freien Volkes sei und in den Genufl der Naturrechte komme.

26 Vgl. Anm. 18

27 Siehe A.N., F*I Seine 27, Rede gehalten von Joséphine Fontanier am 24. Frimaire im Jahre
II, und T 1001 (1 -3), Claire Lacombe, Les Autorités constituées du Département de Paris, et des
Commissaires des Sections Aux Républicaines Révolutionnaires, 30. Juni 1793,
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Hier gilt es noch daran zu erinnern, daB, wire die erste Bedingung erfiillt, dies
implizit Fragen nach der Nicht-Erfiillung der zweiten nach sich ziehen wiirde.

Die Bezeichnung ,,freie Frau erlaubt es, mit diesem Paradox zu spielen:
Die Frauen sind Mitglieder eines freien Volkes, aber sie sind dem ménnlichen
Despotismus unterworfen. Ebenso, wie die weibliche Freiheit als untrennbar
von der Freiheit des Volkes angesehen wird, wird in einigen Texten die ménnli-
che Unterdriickung mit dem Despotismus des Ancien Régime gleichgesetzt:
Im Jahre 1793 kennzeichnete z.B. die Prisidentin des Dijoner Frauenclubs den
Willen, die Frauen in einem Zustand der Unterwerfung zu halten, als , ein Sy-
stem, das ebenso despotisch gegeniiber den Frauen ist, wie es jenes der Aristo-
kratie gegeniiber dem Volk war. Uberall, wo die Frauen Sklaven sind®, fuhr sie
fort, ,,kriimmen sich die Minner unter dem Despotismus**. Diese Schlu-
folgerung war bereits von Condorcet und O. de Gouges gezogen worden: So-
bald ein Mitglied der Gesellschaft unterdriickt wird (beraubt seiner natiirlichen
Rechte und in Abhédngigkeit eines anderen), sind es alle anderen Mitglieder
gleichermaBen (und somit Unfreie, Sklaven). Eine Frau ist nur dann frei, wenn
sie zu einem freien Volk gehért, aber ein Volk kann nur frei sein, wenn seine
Frauen frei sind (im familidren und im gesellschaftlichen Bereich).

Die Aktivistinnen von 1793 betrachten folglich die Frauenrechte als allge-
meines Problem der Organisation einer Gesellschaft, sie subsumieren das Pro-
blem der Ungleichheit der Geschlechter unter die Diskussion um den Fort-
schritt und die Freiheit der gesamten Menschheit.

Diese Frauen waren selbstverstindlich nur eine Minderheit. Aber es ist
gleichzeitig notwendig zu zeigen, daB die Frauen des Volkes nicht nur wegen
Versorgungsfragen in den Gang der Revolution eingriffen und dafi die Volksbe-
wegung zwei Komponenten besaB, eine ménnliche und eine weibliche. Dar-
iiber hinaus ist es wichtig, daran zu erinnern, daB die ,,feministischen‘ Forde-
rungen nicht nur das Werk von isolierten Theoretikern (Condorcet, O. de
Gouges), die sich zu Beginn der Revolution duierten, waren. Auch ein Teil der
weiblichen Sansculotterie blieb nicht unberiihrt von der Frage nach dem Platz
der Frauen in der Gesellschaft. '

Ubersetzung aus dem Franzosischen: Susanne Petersen

28 Vgl. Anm. 22.
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1. Zur dkonomischen und sozialen Struktur Frankreichs — 2. Zur franzdsischen
Kriegsmacht am Vorabend und in der ersten Phase der Revolution — einzelne
Waffengattungen — 3. Verdinderungen der Armee, vor allem der Infanterie, im
Verlauf der Revolution — 4. Der ,,totale Krieg“ — 5. ,,Friede den Hiitten ...“
— Zur Rolle von Agitation und Propaganda — 6. Der Krieg erndhrt den Krieg
— Zur Verselbstdndigung des militdrischen Apparats

1953. Die Franzosen begannen sich bei Dien Bien Phu einzuigeln. ,,Jahrelang
hatten die Stibe in Hanoi davon getrdumt, dem Feind endlich in offener Feld-
schlacht zu begegnen und ihn zu vernichten“' Oberbefehlshaber Navarre und
Festungskommandant de Castries gingen davon aus, dafl es unmdglich sei, Artil-
lerie durch den Gebirgsdschungel zu transportieren.

200000 Menschen, die S0000 Fahrrdder in Bewegung hielten, und die Armee
der Volksbefreiungsfront widerlegten die Experten. ,,Schon unter den ersten
Salven der Belagerer brachen die Verteidigungsanlagen der Franzosen, die allen-
falls auf Granatwerferfeuer eingerichtet waren, zusammen.“? Dien Bien Phu
kapitulierte am 7. 5. 1954. Hitten die Generile doch die Geschichte ihres Volkes
aufmerksamer studiert.

1. Zur é6konomischen und sozialen Struktur Frankreichs

Frankreich war gegen Ende des 18. Jahrhunderts nach England, den Nieder-
landen und Holland das entwickeltste Land der Welt. Insgesamt noch Agrar-
land, nahm die Schwerindustrie in den Jahren vor der Revolution einen stiirmi-
schen Aufschwung, andere Industrien und Manufakturen produzierten mit Zu-
wachsraten. Der Kolonial- und Auienhandel vervierfachte sich zwischen 1716
und 1789°, womit eine Ausweitung der Handels- und Kriegsflotte einherging.
Die in der Zeit Colberts (1619 — 1683) oder in seiner Nachfolge (Chausseen) ent-
standene Verkehrsinfrastruktur war beeindruckend, was fiir die zunichst auf der
,,Inneren Linie* gefiihrte Verteidigung der Republik wichtig war.*

* Fiir viele Anregungen und Hinweise danke ich Uli Schiiler.

1 P. Scholl-Latour, Tod im Reisfeld, Frankfurt — Berlin — Wien 198l, S. 72.

2 Ebenda.

3 Stichworte zur wirtschaftlichen Situation bei: W. Markov und A. Soboul, 1789. Die Grofie Revolu-
tion der Franzosen, 2. Auflage, K6ln 1980, S. 21 ff.

Vgl. G. v. Scharnhorst, Entwicklung der allgemeinen Ursachen des Gliicks der Franzosen in dem
Revolutionskriege und insbesondere in dem Feldzuge von 1794, in: Ausgewihite militiirische Schrif-
ten, Berlin (DDR) 1986, S. 115ff.
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Die ausweglose Lage der Staatsfinanzen und die , ,allgemeine Zerruttung
Vorabend der Revolution ist relativ zu den desolaten Zustinden in anderen Lin-
dern zu sehen.

Einwohnerzahlen und -dichte, Landtruppen und Seestreitkrifte europdischer
Staaten um 1800

Land Einwohner Landtruppen Schiffe
in Mio. pro gkm” in 1000  Linien/Fregatten

Rusland 36,4 9 510 60/100
Frankreich” 324 56 601 32/ 40
Osterreich-Ungarn® 23,8 38 356 -/ 26
Italienische Staaten® 15,3 54 100 8/ 22
England 15,0 46 200 242/279
Spanien 10,7 21 76 67/ 44
,»Deutschland**® 12,0 44 160 -/-

PreuBen’® 9,9 32 240 -/-

Portugal 33 31 45 10/ 5
Schweden® 3,3 4 48 26/ 13
Dénemark” 2,5 5 75 23/ 23
Batavische Republik’ 1,9 67 23 16/ 15

a) von geografischen Quadrat-Meilen (ca. 55 gkm) auf gkm umgerechnet; b) ab-
ziiglich eines Teils der linksrheinischen und italienischen Departements; zum
Zeitpunkt des Friedens von Lunéville umschlossen die Grenzen 35,2 Millionen
Einwohner; c) Ohne Venedig, Dalmatien; d) einschl. Venedig, Dalmatien, Sar-
dinien, aber ohne die franzdsisch gewordenen Departements; €) ohne PreuBen,
die habsburgischen Lande, Schleswig und Holstein, Vorpommern sowie die
nach Frankreich eingegliederten Departements; f) einschl. Ansbach/Bayreuth,
Neuenburg und der bei der 3. Teilung Polens (24. 10. 1795) annektierten Ge-
biete; g) einschl. Vorpommern und Finnland, h) einschl. Schleswig, Holstein,
Norwegen, Island, i) = Holland und Niederlande

Quelle: Zusammengestellt und berechnet nach Georg Hassel, Statistischer Um-
rif} der simtlichen Europiischen Staaten in Hinsicht ihrer Grofie, Bevolkerung,
Kulturverhéltnisse, Handlung, Finanz- und Militirfassung und ihrer auBereuro-
péischen Besitzungen, Erster Theil, Braunschweig 1805.

Frankreich war am Vorabend der Revolution mit ca. 25 Millionen Einwohnern
das volkreichste Land Mittel- und Westeuropas; die hohe Bevolkerungsdichte
unterstreicht das relativ hohe Entwicklungsniveau. Die Masse der Bevolkerung
wohnte auf dem ,,flachen Land®; in Stidten mit mehr als 10 000 Einwohnern
um 1800 ca. 2,8 Millionen, also weniger als 10 % der Gesamtbevolkerung.

‘Zumal in der ersten Phase der Revolution ,,explodierte* die Zahl der Gebur-
ten. Die Ursachen dafiir diirften in dem von Abgaben entlasteten erweiterten
Nahrungsmittelkonsum, der Stellenvermehrung infolge der Aufteilung der Na-



Die Armee der Revolution 161

tionalgiiter (und in der Art wie sie erfolgte)’ und dem endgiiltigen Zusammen-
bruch der traditionellen Bevolkerungsweise zu suchen sein. 1790 stieg die Zahl
der Eheschliefungen um 25 %, was tendenziell anhielt®.

Vom 11. Januar bis zum 7. Oktober 1813 wurden z.B. 840000 Mann aus-
gehoben’.

2. Zur franzésischen Kriegsmacht am Vorabend und in der
ersten Phase der Revolution — einzelne Waffengattungen

Das Ansehen der franzdsischen Armee beim Volk war bescheiden wie in allen
Lindern Europas. Michelet zitiert Quesnay: ,,Die S6hne der Landwirte haben
solches Grauen vor dem Heeresdienst, daf sie lieber das Land verlassen und
sich in den Stéidten verbergen‘®. Die spezifische historische Entwicklung’ und
die Ideen der Aufkldrung fiihrten aber dazu, daB die Behandlung der Gemeinen
menschlicher als z.B. in Preuflen war. ,,Der Kriegsminister Saint-Germain
fiihrte 1776 die preuBischen Stockpriigel ein; die gepriigelten Soldaten erschos-
sen sich, und die Stockpriigel muBten noch im selben Jahr abgeschafft wer-
den“". Das galt nicht fiir die Hilfstruppen, die im Solde des franzdsischen
Konigs standen. Vor allem bei den Schweizern waren noch barbarische Korper-
strafen iblich.

Ubereinstimmend — so auch von Lafayette" — wird die Qualitit des Unter-
offizierskorps — das eben kein Priigelapparat war — gelobt. Die Unteroffiziere
spielen im Revolutionsproze8 der Armee eine grofie Rolle. Der konstitutionell
eingestellte Kriegsfreiwillige Gabriel Noel beobachtet mit Mifallen: , unter den
Unteroffizieren gibt es eine grofie Zahl Aufriihrer, Agitatoren, vielleicht be-
zahlte Agenten, die fortwihrend mit den Freiwilligen zusammenstecken und ih-
ren Geist verderben.“”

Michelet schitzt ihren EinfluB auf die Freiwilligen anders ein: ,,Die Lehrmei-
ster, die sie unterrichteten und ihre Begeisterung disziplinierten, die gleich einer
Feuerséule vor ihnen herzogen, das waren die Unteroffiziere oder Soldaten des
ancien régime*®. Schon im Friihjahr 1792 werden die Korporile (in der preu-
Bischen Armee die ,,Stockmeister*) von den Soldaten gewahlt!*

Das franzosische Offizierskorps war aristokratisch. Die hoheren Dienstgrade
wurden schon immer dem Adel vorbehalten. Auch fiir die niedrigen Dienstgrade
war seit 1780 vorgeschrieben, daB sie vier Generationen adeliger Vorfahren

5§ Vgl. J. Michelet, Geschichte der franzisischen Revolution, bearb. u. hrsg. von EM. Kircheisen,
Wien — Hamburg — Ziirich (ca. 1930), Bd. II, S. 237; Bd. I, S. 135.

6 Ebenda, Bd. I, S. 182; Bd. III, S. 135.

7 FE Sieburg, Napoleon. Die Hundert Tage, 7. Aufl., Stuttgart 1960, S. 40.

8 Michelet, a.a.0., Bd. II, S. 241.

9 Vgl. H. Kéller u. B. Tépfer, Frankreich. Ein historischer Abri8, Koln 1978.

10 E Engels, Das Reichs-Militidrgesetz, in: MEW, Bd. 18, S. 50S.

11 Vgl. Michelet, a.a.O., Bd. III, S. 198f.

12 G. Noel, Brief vom 17. 8. 1792, in: G. Landauer, Briefe aus der Franzosischen Revolution, II. Bd.,
S. 26l.

13 Michelet, a.a.0., Bd. II, S. 399.

14 G. Noel, Brief vom 1. 3. 1792, in: Landauer, a.a.0., II. Bd., S. 250.
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nachweisen mufiten. Aber schon vorher waren im Grunde nur noch Artillerie
und Geniekorps fiir Biirgers6hne zugéinglich. Die niedrigen Dienstgrade waren
manchmal Freimaurer, und es gab gesellige Einigungen, die sich ,,Callotiner
nannten und nur Offiziere bis zum Hauptmannsrang aufnahmen. Napoleon for-
mulierte 1788 die Verfassung der entsprechenden Vereinigung von Auxonne im
Geiste Rousseaus”.

Wie bei anderen feudalistischen Armeen gab es auch bei den Franzosen das
System der Regimentskassen, aus denen die laufenden Kosten bestritten wurden
und die zur zusétzlichen Bereicherung der Kommandeure dienten. Abgesehen
davon, da8 die hoheren Offiziere schon frithzeitig emigrierten und die mittleren,
teilweise auch die unteren Ringe vielfach den Biirgereid verweigerten, kam es
zu Konflikten, als die Soldaten und Unteroffiziere Rechnungslegung iiber diese
Kassen verlangten‘“. »»90 vollzog sich die natiirliche Trennung: Der Soldat na-
herte sich dem Volke, der Offizier dem Ausland“”. Schon recht friih wurde
aufgrund dieser Auseinandersetzungen die Kassenverwaltung Verwaltungsraten
auf Bataillonsebene iibertragen: ,,Man hat da einen Kapitin, einen Leutnant, ei-
nen Feldlwebel einen Sergeanten, einen Gefreiten und vier Freiwillige hinein zu
wihlen“®.

Das Ausbildungsprogramm der franzésischen Linien - Infanterze war partlell
eine Kopie des preuBischen Exerzierreglements, das seine Uberlegenheit im
7-jahrigen Kneg (FriedensschluB zu Hubertusburg 1763) bew1esen hatte: Line-
artaktik mit Soldaten, die zu SchieBmaschinen gedrillt waren®

23 Handgriffe waren zu Zeiten des , ,Alten Dessauers®, der den eisernen Lade-
stock erfunden hatte, notwendig, um einen Schuf8 abzufeuern. Die Preufien
brachten es zu dieser Zeit auf drei Schuf pro Minute®.

Neben dieser Hauptstreitmacht gab es — vor allem bei der deutschen Infante-
rie (stark bei den Hessen) — Jédgereinheiten, die mit relativ zielsicheren Biichsen
(gezogene Liufe) bewaffnet waren. Dieses Gewehr war aber sehr umstéiindlich
zu laden, und es lief sich kaum mit einem Bajonett bewehren. Diese Jiger tirail-
lierten und waren auf Einfangen von Deserteuren abgerichtet. Wegen ihrer be-
vorzugten Stellung und Bewegungsfreiheit wurden sie iiberwiegend aus Nach-
kommen von Staatsbeamten, etwa Jigern, Dorfvorstehern usw., rekrutiert.

Die angedeuteten Fihigkeiten der Linien-Infanterie konnten nur iiber einen
ungeheuren Drill erlangt werden: Jeder Handgriff und Schritt muBte gewisser-
maBen zur ersten Natur geworden, menschliche Regungen zur zweiten ernie-
drigt sein. Und das galt nicht nur fiir jeden einzelnen Soldaten, sondern auch
fir die jeweilige Formation — gefeuert wurde gruppenweise in Pelotons von

15 Vgl. A. S. Manfred, Napoleon Bonaparte, Koln 1981, S. 42.

16 Vgl. Michelet, a.a.0., Bd. 1, S. 396.

17 Ebenda, S. 395.

18 G. Noel, Brief vom 1. 3. 1792, in: Landauer, a.aO., II. Bd., S. 250.

19 Vgl. F Engels, Armee, in: MEW, Bd. 14, vor allem S. 36ff.; ders., Infanterie, in: MEW, Bd. 14,
vor allem S. 3591F.; ders., Taktik der Infanterie aus den materiellen Ursachen abgeleitet 1700 - 1870,
in: MEW, Bd. 20, S. 597ff.

20 Vgl. Militirgeschichtliches Forschungsamt Freiburg i.B., Wehrgeschichtliches Museum Rastatt, 2
Handfeuerwaffen, Teil I: Die historisch-technische Entwicklung, 2. erg. Aufl., Koblenz 1980, S. 23.
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auBien nach innen — und fiir diese in der gesamten Linie; die Armee im Manu-
fakturzeitalter.

Die Qualitiit dieser gedrillten Soldaten machte sie zu wertvollen Objekten.
Daraus erklédren sich die mannigfachen Vorkehrungen, um sie vor Erkrankun-
gen zu schiitzen, sie im Feldzug gut zu ernéhren und sie (den jeweiligen Um-
stinden entsprechend) schonend einzusetzen; schlieflich wirksame MaBnah-
men gegen Desertion zu treffen”. Viele Merkmale der Kriege des Feudalzeit-
alters erkldren sich zum Teil aus den skizzierten spezifischen Eigenheiten und
dem Wert der Infanterie”.

Das franzdsische Infanteriegewehr — eingefiihrt 1777 — galt als das modern-
ste seiner Zeit. Es unterschied sich nicht in der technischen Gesamtkonzeption,
aber in vielen kleinen Einzelheiten von anderen Batterieschlofgewehren. ,,In-
folge der Umriistung der Artillerie auf Geschiitze des Systems Gribeauval im
Jahre 1774 werden auch die Handfeuerwaffen von Seiten der Artilleriefachleute
einer kritischen Priifung unterzogen und folgende ... Neuerungen eingefiihrt:
Systematische Erfassung simtlicher Waffenteile in Proportions- und Dimen-
sionstabellen zwecks gleichartiger Herstellung in den staatlichen Manufaktu-
ren; gednderte Hahnform ... Messingpfanne, die der Korrosion besser wider-
steht (und in der sich weniger Pulverreste festsetzen, d. Verf.); Befestigung des
Laufs mittels dreier Laufringe und verbesserter, stirker gekriimmter Kolben
mit ausgeschnittener Backe*? (wodurch es iiberhaupt erst moglich wurden
ein Ziel anzuvisieren, d. Verf.). 1800/1801 werden weitere Verbesserungen
vorgenommen.

Auch beim genannten ,,System Gribeauval* wurden (abgesehen vor der Ver-
besserung der Lafettierung) keine grundlegenden technischen Verdnderungen
bei der Artillerie vorgenommen®. Die Reform bestand im wesentlichen in
einzelnen, kleiren Verbesserungen sowie einer Systematisierung und Normie-
rung der Einzelteile und ihrer Produktion, was die Reparatur vor Ort erleich-
terte. Den Artillerieeinheiten wurden Feldschmieden und Handwerkerkompa-
nien beigegeben, was in Preuien erst seit 1808 erfolgte®.

Im Zuge der Systematisierung wurde schliellich die Belagerungs- von der
Feldartillerie getrennt und ,,die Vierpfiinder auf die Infanterie verteilt, wobei
jedes Bataillon 2 erhielt“*. In der Schlacht bei Wattignies (16. 10. 1793) ent-
schied unter anderem die beim Sturm mitgefiihrte Artillerie iiber den Sieg des
linken Fliigels und die Schlacht”.

21 Vgl. 1. Mittenzwei, Friedrich II. von PreuBen. Eine Biografie, 2. Aufl., Koln 1980, S. 127f.

22 Vgl. C. v. Clausewitz, Vom Kriege. Hinterlassenes Werk. Ungekirzter Text, Frankfurt — Berlin
— Wien 1980, S. 550ff.; siche auch S. 653 ff.

23 Militirgeschichtliches Forschungsamt, a.a.0., S. 58f.

24 Vgl. F. Engels, Artillerie, in: MEW, Bd. 14, vor allem S. 198f.

25 G. v. Scharnhorst, Ausgewihlte militirische Schriften, a.a.0., S. 389, Anm. 191.

26 F. Engels, Artillerie, a.a.0., S. 198.

27 Vgl. Michelet, a.a.0., Bd. IV, S. 335.
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,,Dank der Verbesserungen Gribeauvals iibertraf die franzosische Artillerie
wihrend der Revolutionskriege jede andere und entwickelte sich in den Héinden
Napoleons bald zu einer Waffe von bisher unbekannter Wirksamkeit‘%,

An der franzdsischen Kavallerie 148t Engels kein gutes Haar. ,,Die Franzo-
sen sind entschieden die schlechtesten Reiter Europas und ihre Pferde, die gut
vor dem Wagen sind, eignen sich nicht fiir den Sattel“”. Dies hatte sich
durch die Revolution verschérft. Zum einen waren aus dieser traditionell ari-
stokratischen Waffenart die Offiziere als erste iibergelaufen. Zum anderen be-
stand die leichte Kavallerie zum grofien Teil aus deutschen Soldnern. Deutsche
Husaren, nebenbei im Einfangen von Deserteuren gedrillt, nehmen in einer
Stiirke von 1400 Mann am Blutbad von Nancy teil, sind Bedeckungstruppe bei
der gescheiterten Flucht von Ludwig dem XVI. und begleiten den Uberlaufer
Dumouriez®.

Scharnhorst gesteht der franzdsischen Kavallerie zu, daf sie mangelndes
Koénnen zum Teil durch Schneid ersetzte und die berittene Artillerie hiufig das
Schlimmste verhiitete®. ,,Diese Waffengattung fand wieder die vollste Auf-
merksamkeit und war sehr zahlreich in den franzésischen Armeen vertreten,
in denesr: ihre richtige taktische Verwendung zuerst praktisch begriindet
wurde.*

Die Englénder legten, nachdem sie im amerikanischen Unabhéngigkeitskrieg
die Seeiiberlegenheit gegen die vereinigten Flotten Frankreichs, Spaniens und
Hollands zeitweilig verloren hatten, ein Flottenbauprogramm auf. Die in der Ta-
belle dargestellte driickende Uberlegenheit um 1800 (141 Linienschiffe /279 Fre-
gatten der Englédnder gegen 115 bzw. 99 Schiffe Frankreichs, Spaniens und der
Batavischen Republik) zeichnet das Bild nach der Seeschlacht von Abukir (17.
8. 1798) und der verlorenen Schlacht der Spanier bei Saint Vincent (1797).

Die franzdsische Flotte — Engels urteilt, daB die Schiffe besser konstruiert
gewesen seien und giinstigere Segelelgenschaften als die englischen besessen
hitten® — hat im Verlauf der Revolution herbe Verluste. Das gesamte Offi-
zierskorps emigrierte, und am 27. 8. 1793 wird Toulon mit der Mittelmeerflotte,
allen Vorriiten und Werften an die damals verbiindeten Englinder und Spanier
ausgeliefert. Die 1793 einsetzenden Reorganisationsbemiihungen des Wohl-
fahrtsausschusses miissen Flickwerk bleiben, weil Personalverluste im manu-
fakturellen Segelschiffzeitalter, wo AugenmaB, Erfahrung und Drill die Quali-
fikation ausmachen, in kurzer Zeit nicht auszugleichen sind. Das Seegefecht
vor Brest Anfang Juni 1794 — bei dem die Franzosen einen amerikanischen Le-
bensmittelkonvoi in den Hafen geleiten — bezahlen sie mit dem Verlust von
sechs Linienschiffen™.

28 F. Engels, Artillerie, a.a.0., S. 198.

29 F. Engels, Kavallerie, in: MEW, Bd. 14, S. 298.

30 Vgl. Michelet, a.a.0., Bd. I, S. 401, Bd. 11, S. 92, Bd. IV, S. 36.

31 G. v. Scharnhorst, Entwicklung der allgemeinen Ursachen ..., a.a.0., S. 128f.

32 F. Engels, Artillerie, a.a.0., S. 199.

33 F. Engels, Flotte, in. MEW, Bd. 14, S. 372.

34 Vgl. Th. Carlyle, Die Franzosische Revolution, Zweiter Bd., 5. Auflage, Leipzig 1907, S. 371;
Michelet, a.a.0., Bd. V, S. 110.
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Auch wenn numerische Uberlegenheit bestand, unterliegen Franzosen und
Spanier. Bei Trafalgar (21. 10. 1805) kiimpfen 27 Linienschiffe unter Nelson ge-
gen 33 der Franzosen und Spanier, von denen nur 11 Schiffe entkamen. Die
Stirke der Englinder beruhte in der Hauptsache auf der besseren Ausbildung
der Seeoffiziere und eines Stamms von Seeleuten, die, wie damals tiberall, ihre
,,Karriere* als ,,Geprefite* begonnen hatten. Zwar war auch in England die
Flotte eine der vorrangigen Beschiftigungsmoglichkeiten der nachrangigen
Soéhne der Landlords, aber die Trennlinie zum Biirgertum war nicht scharf ge-
zogen. Nelson — Sohn eines Landpfarrers — befehligt bereits im Alter von 21
Jahren eine englische Fregatte im amerikanischen Unabhingigkeitskrieg.

Die englischen Schiffe waren zudem mit Karronaden ausgestattet (ein kurzes
Geschiitz aus GuBeisen (1), 1779 in einer schottischen Gieerei in Carron
hergestellt*). 1781 — also nur zwei Jahre spiter! — waren schon ,,429
Schiffe der britischen Kriegsmarine iiber ihre regulédre Bestiickung hinaus mit
6 bis 10 Karronaden ausgestattet**. Ihre Wirkung war unter einem Kilometer
SchuBweite verheerend.

3. Verinderungen der Armee, vor allem der Infanterie, im Verlauf
der Revolution

Am Beginn des ersten Koalitionskrieges 1792 — die mit den preuflischen und
Osterreichischen Truppen vorriickende Konterrevolution und ihr weiler Terror
(die weilen Kokarden gegen die blau-wei-roten der Republik) wiiten bereits
— spendet ein kleines franzdsisches Dorf 300 000 Franken. ,,Geht der Bauer
einmal soweit, daB er sein Geld anbietet, so gibt er sein Blut ohne weiteres;
er gibt, er verschwendet es“”. Das ganze Frankreich — und es ist immer
noch iiberwiegend Bauernland — steht auf wider die Tyrannen. Jeder Vorteil,
den sich die Invasionsarmeen erkimpfen, zerrinnt, kann in einem feindseligen
Land nicht ausgenutzt werden, gegen ,,den Bauern, der vom Rhein bis zur
Marne bewaffnet auf seiner Scholle steht“*. Die Invasionsarmee des Her-
zogs von Braunschweig wird nicht nur durch den Bewegungskrieg in den Ar-
gonnen und die Schlacht bei Valmy zum Riickzug gezwungen®”. ,,Das Ge-
treide verschwand, und als hitte ein Sturmwind es entfiihrt, enteilte es nach
Westen. Nur eines blieb auf dem Weg des Feindes zuriick, die unreifen Trau-
ben, Krankheit und Tod.*“*

Ganz ihnlich beschreibt Lenin die Situation der Denikin- und Koltschak-
Armeen im Interventionskrieg gegen die junge Sowjetunion®.

35 F. Engels, Karronade, in: MEW, Bd. 14, S. 236.
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38 Ebenda, S. 97.
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Auch die Masse der Soldaten kam vom Land und aus kleinen Landstidten.
Spitestens seit der Aushebung der 300000, freilich meldeten sich nur
160000%, auf alle Fille nach der Aushebung von sieben Jahrgingen infolge
des , Gesetzes iiber das Volksaufgebot (levée en masse)* vom 23. 8. 1793, be-
stand die Armee — die bis 1794 auf 1,2 Millionen Mann anschwoll — iiberwie-
gend aus Bauernjungen.

Mit dem Fortschreiten der Revolution und dem Prozefi der Herausbildung
des 'franzésischen Parzellenbauern bedeutete ,,Verteidigung des Heimatlan-
des* stets zweierlei: Verteidigung des eigenen Bodens, der in einem Dorf in
der Republik Frankreich lag. Napoleon — dem dieses Problem stets bewuBt
war — stellt in seiner ersten Rede nach seiner Landung von Elba sinngemif
die Frage: ,,Wollt Ihr, daf§ Euch Land wieder weggenommen wird? Und noch
sein entfernter Verwandter, der sich viele Jahre spiter mit dem Titel Napoleon
IM. schmiickt, kann an dieses BewuBtsein ankniipfen®.

Nur wenige Bauernsoldaten — dazu sind sie als angehende kleine Warenpro-
duzenten viel zu niichtern — diirften freilich so weit gegangen sein, wie der
Freiwillige Joliclerc, der an seine Mutter schreibt: ,,Unser Leben, unser Ver-
mogen und unsere Gaben gehoren nicht uns. Das gehort alles der Nation, dem
Vaterland“““. Wobei wir inzwischen wissen, fiir welche unehrenhaften und
verbrecherischen Zwecke ein derartiger klassenneutraler Patriotismus in den
modernen Kriegen des Imperialismus miibraucht wurde.

Diese soziale Zusammensetzung der Armee hatte verschiedene Konsequen-
zen, die durchaus nicht nur vorteilhaft waren. Der Freiwillige Noel, der aus
besseren Kreisen stammte, schreibt am 6. 2. 1792 emport, ,,ein grofier Teil der
Landleute, die unter uns sind, haben keinen anderen Wunsch als nach Hause
zuriickzukehren, um ihre Acker zu bestellen*“. Etwas Ahnliches spielte sich
dann mit den Freiwilligen vom Sommer und Herbst 1792 ab*, die sich viel-
fach nur fiir ein halbes Jahr verpflichtet hatten. Trotz der beschwirenden Worte
des Konvents ,,Biirger, das Gesetz erlaubt es Euch; der Patriotismus verbietet
es* schrumpfte die Armee vom Herbst 1792 bis zum Friihjahr 1793 von 400000
auf 250000 Soldaten®. L

Die Bauernsoldaten wollten natiirlich nicht Acker bestellen, das taten ihre
Viter, Miitter und Schwestern, sondern nachschauen, was die in verschiedenen
Etappen verlaufende Neugestaltung der Besitzverhiltnisse auf dem Land an
Verdnderung und Chancen bot. Auch hier die Parallele zu Rufland, wo sich
nach der Oktoberrevolution die Armee auflost.

Das Problem trat aber nicht nur bei der Truppe auf, die an den Grenzen
stand, sondern auch bei der Nationalgarde im Land. Mit ErlaB vom 28. Dezem-

42 Vgl. W. Markov, Revolution im Zeugenstand. Frankreich 1789 - 1799, Bd. 1, Aussagen und Analy-
sen, Leipzig 1982, S. 290.

43 K. Marx, Der achtzehnte Brumaire des Louis Bonaparte, in: MEW, Bd. 8, S. 198 ff.

44 F. X. Joliclerc, Brief vom 13. 12. 1793, in: Landauer, a.a.O., II. Band, S. 291.

45 Landauer, a.a.0., II. Bd., S. 245.

46 Uber die Pariser Freiwilligen vgl. Briefe der Madame Jullien v. 2. und 6. 9. 1792, in: Landauer,
a.a.0, L. Bd., S. 307ff.

47 W. Markov, a.a.0., Bd. 1, S. 290.
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ber 1791 mufiten die Gardisten sich fiir ein Jahr verpflichten, unter der Andro-
hung einer Strafe, die den Wandel gesellschaftlicher Verhiltnisse und des Be-
wubBlitseins markierte: Wer sich nicht daran hielt, wurde damit bestraft ,,zehn
Jahre lang der Ehre, Soldat zu sein, verlustig zu gehen*“®.

Die Bauernsoldaten, die wuBiten, wofiir sie kidmpften, waren relativ an-
spruchslos und hatten ein , Gefiihl“ fiir das Relief einer Landschaft, fiir die tak-
tischen Moglichkeiten von Geholzen, Gebiduden usw. (seit Moltkes Zeiten
greinen die Militirs dariiber, daB dies bei den immer mehr verstidterten Solda-
ten verloren gegangen sei). Das gleiche hatte sich im amerikanischen Unab-
hingigkeitskrieg abgespielt. Die Farmer kimpften zunichst in aufgel6sten
Schiitzenschwirmen und schossen mit ihren Gewehren und Biichsen aus Ge-
hdlzen und Gebiuden. Bei den ersten Schlachten von Lexington und Concord
(19. 4. 1775) verloren die Englinder jeden dritten Mann, wihrend die Verluste
der tiraillierenden Amerikaner minimal waren®. Dieses Moment der neuen
Infanterietaktik verdankte sich also nicht nur der Tatsache, daB fiir die Freiwil-
ligen nur wenig Ausbildungszeit vorhanden war. Sie setzte sich gewissermaBen
naturwiichsig durch; auch deshalb, weil die in den alten Formen gedrillte In-
fanterie nur noch weniger als 100000 Mann betragen haben diirfte. Sie hatte
zudem den Vorteil, daB sie die Unterlegenheit an Kavallerie — deren massen-
hafter Einsatz offenes Gelédnde voraussetzt — zum Teil ausglich. ,,Und es ist
eine ausgemachte Wahrheit* — schreibt Scharnhorst — , ,dal die franzdsischen
Tiraillegrs den groBten Teil der Affiren in diesem Kriege entschieden
haben‘“”".

Die Tirailleurtaktik eignete sich fiir jedes Geldnde, war Verteidigungs- und
Angriffsmittel. Schlachtentscheidend waren aber die hinter den Schiitzen-
schwirmen — je nach den Umstéinden sich auch aus ihnen bildenden — Schiit-
zenkolonnen, die geballt auf die schwachen Stellen des Gegners losbrachen.
Angewandt wurde die Kolonnenform erstmals bei Jemappes (6. 11. 1792), wo
sie nach der Beschreibung von Michelet zum Teil durch das Gelénde unterhalb
der stark verschanzten Osterreicher erzwungen wurde®. Eine vielleicht noch
wichtigere Rolle spielte die Zusammensetzung des ,,Volksaufgebots*, das ne-
ben der alten Linieninfantrie ,,aus wer weil wieviel Banden von Freiwilligen
bestand, die teils ohne Uniform waren, teils die verschiedenen Uniformen der
Foderation von 1790 trugen. Ein Bataillon ... war noch in den Leinenkitteln
mit der Bauernmiitze ... Jedes Korps bildete sich aus den einzelnen Stidten
oder Dorfern, den Bezirken, den Freundschaften und benannte sich, wie es
ihm gefiel **

48 Michelet, a.a.0., Bd. II, S. 241.

49 Vgl. Akademie d. Wissenschaften d. UdSSR, Hg., Weltgeschichte in zehn Binden, Bd. 5, Ber-
lin/DDR 1966, S. 569.

50 G. v. Scharnhorst, Entwicklung der allgemeinen Ursachen, a.a.0., S. 129.

51 Michelet, a.a.0., Bd. III, S. 193.

52 Ebenda, S. 185.
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Bei Jemappes entfaltete sich auch das, was wir als ,,republikanische Rase-
rei bezeichnen. Die Kolonnen gingen unter dem gemeinsamen Gesang der
,,Marseillaise* und dem Schlachtruf ,.ca ira!*‘ vorwirts. Obwohl es mehrmals
kritische Situationen gab, gab es kein Halten, wobei die 6sterreichischen Sold-
ner ,,eine solche Raserei nicht begriffen*®.

Auch dieses zweite Moment der neuen Taktik, die Kolonnenform (und, im
iibertragenen Sinne, auf einen ganzen Feldzug bezogen) die Konzentration der
Krifte, entstand zunichst spontan und wurde in seiner Bedeutung nicht begrif-
fen. Engels schreibt iiber Carnot: ,,Was mich an der ihm zugeschriebenen Er-
findung des Massenkrieges pour sa part (fir seinen Teil, der Verf.) zweifeln
macht, ist besonders, da seine weitaus gehendsten Pline von 1793/94 gera-
dezu auf der entgegengesetzten Kriegsmanier beruhten; er teilte die franzési-
schen Armeen, statt sie zu konzentrieren*. In den Anwexsungen ist auch
sehr hiufig von Umgehen, Einkesseln usw. d1e Rede; Manoéver, die schon we-
gen der unterlegenen Kavallerie riskant waren. Einer der ersten, der das er-
kannte, war der damals 25-jdhrige General Hoche (Sohn eines Stallknechts und
beim Sturm auf die Bastille Korporal). In eirem Brief vom August 1793 an das
Mitglied des Wohlfahrtsausschusses, Couthon: ,,... pflanzen wir uns kithn im
Zentrum der feindlichen Armeen auf, stirker in unserer Vereinigung als jede
von ihren getrennten; von der Armee, die wir besiegt haben, wollen wir auf
die losmarschieren, die wir besiegen werden!* Saint-Just formuliert im Ok-
tober ;793 »sDas Kriegssystem der franzosischen Armee mu8 die StoStaktik
sein.

Auch das dritte Moment der neuen Infanterietaktik — die Einschrinkung der
Bagage und die Abschaffung der Mannschaftszelte — setzte sich nur zogernd
durch. Be1 der Moselarmee z.B. wurden die Zelte im Dezember 1793 abge-
schafft.” Auch dies wird spiter allgemein, wobei Clausewitz iiberzeugend
begriindet, daB ,,in der Verminderung des Trosses mehr eine Einsparung von
Kriiften als eine Beschleunigung der Bewegungen* liegt™. Er rechnet vor, daB,
abgesehen von der Bedeckung des Trosses, fiir die Zelte von 100000 Soldaten
6000 Zeltpferde erforderlich sind; stattdessen kénnen 5000 Mann Reiterei
oder ein paar Hundert Geschiitze mitgefiihrt werden®.

Auch die neue Gliederung der Armee, die zwingend aus der Kolonnenfor-
mation hervorging, brauchte ihre Zeit. Zunéchst gab es Halbbrigaden, die die
skizzierte Buntscheckigkeit beseitigten, aus den spontanen Kolonnen Einheiten
der franzosischen Nationalarmee machten. Aus jhnen gingen dann im Laufe
des Jahres 1794 die Divisionen hervor, die Infanterie, Kavallerie und Artillerie

53 Ebenda, S. 196.

54 F. Engels, Bedingungen und Aussichten eines Krieges der Heiligen Allianz gegen das revolutio-
nire Frankreich im Jahre 1852, in: MEW, Bd. 7, S. 473.

55 Landauer, a.a.0., II. Bd., S. 351.

56 W. Markov u. A. Soboul, 1789. Die groSie Revolution der Franzosen, 2. Auflage 1980, S. 372.

57 General Hoche an General le Veneur (28. 12. 1793), in: Landauer, a.a.0., II. Bd., S. 356.

58 C. v. Clausewitz, a.a.0., S. 318.
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vereinigten. ,,So wurde jede Division zu einer vollstindigen Armee kleineren
Formats, fihig zum selbstiindigen Handeln und mit einer beachtlichen Wider-
standskraft auch gegeniiber einem zahlenmiBig iiberlegenen Feind.“®

Am 2. 2. 1794 formulierte der Wohlfahrtsausschu8 dann die Doktrin, die
Teile der neuen Erkenntnisse zusammenfaBte: ,,Immer in Massen handeln und
zwar offensiv; ... die Truppe stets in Bewegung halten, ohne sie zu erschopfen
... bei jeder Gelegenheit den Kampf mit der blanken Waffe aufnehmen und den
Feind beharrlich verfolgen bis zu seiner vollstindigen Vernichtung.®

DaB die Momente der neuen Infanterietaktik sich nur z6gernd durchsetzten,
hatte auch damit zu tun, daB das Offizierskorps und die Generalsebene neu for-
miert werden muBiten. Die Anforderungen an die Kommandeure aller Ebenen
waren ungemein gestiegen. Wie Bliicher waren aber noch viele Generile Napo-
leons ,,nicht imstande eine Karte zu lesen““®?. Schon seit Beginn des Jahres
1793 wurden die Unteroffiziere von den Mannschaften gewihlt. Diese wie-
derum bezeichneten fiir zwei Drittel der héheren Grade ,,drei Kandidaten mit
einem Grad unter dem zu vergebenden; die Chargen dieses Grades, mithin die
Gleichrangigen wihlten dann unter den drei Vorgeschlagenen“®. Das letzte
Drittel blieb fiir die Beforderung von Berufsoffizieren; die Generile wurden
von der Exekutive ernannt.

Die hohere Qualifikation war natiirlich auch bei den Soldaten erforderlich.
Interessant ist das MaB an politischer Bildung — abzulesen an den vielen Le-
sern der linken Presse® und der allgemeinen Teilnahme am politischen Le-
ben. In der Armee erhielt sich der jakobinische Geist am ldngsten, und in den
Kriegspausen heimkehrende Soldaten waren meistens entschiedene Gegner der
sich nach dem Thermidor iiberall regenden, verschiedenen Spielarten der Kon-
terrevolution.®

Durch die Revolution wurde ,,mit einem Male eine ganz andere Welt von
kriegerischen Erscheinungen* erdffnet, ,,die anfangs etwas roh und naturali-
stisch, dann spéter unter Bonz:garte in eine grofartige Methode zusammenge-
fait, Erfolge hervorbrachte.“® Diese ,,moderne Kriegsfithrung ist das not-
wendige Produkt der Franzosischen Revolution. Ihre Voraussetzung ist die so-
ziale und politische Emanzipation der Bourgeoisie und der Parzellenbauern.
Die Bou:;geoisie schafft das Geld, die Parzellenbauern stellen die
Soldaten‘™.

60 FE Engels, Armee, a.a.0., S. 37.

61 W. Markov u. A. Soboul, a.a.0., S. 372.

62 K. Marx u. E. Engels, Blitcher, in: MEW, Bd. M4, S. 173.

63 W. Markov u. A. Soboul, a.a.0., S. 369f.

64 Vgl. ebenda, S. 370; Michelet, a.a.0., Bd. IV, S. 251f.

65 Vgl. Michelet, a.a.0., Bd. V, S, 373ff.

66 C. v. Clausewitz, a.a.0., S. 571; Hervorhbg. v. Verf.

67 F. Engels, Bedingungen und Aussichten eines Krieges der Heiligen Allianz ..., a.a.0., S. 477.



170 Eberhard Déiihne

4. Der , totale Krieg*

Als die deutsche Armee Leningrad einschlo8, betrug das quantitative Kréfte-
verhiltnis nach Menschen und Waffen zugunsten der Faschisten (am 10. 7.
1941): Infanterie usw. 2,4 : 1; Artillerie 4: 1; Panzer 1,2: 1; Flugzeuge 10: 1. Als
die Rote Armee Leningrad entsetzte, betrug das quantitative Krifteverhiltnis
an der Leningrader und Wolchowfront (14./15. 1. 1943) zugunsten der Sowjet-
union: Soldaten 1,7: 1; Artillerie 2,1 : 1; Panzer und Geschiitze auf Selbstfahrla-
fetten 3,8: 1; Flugzeuge 4,1:1%.

Wer hat einen groleren Anteil am Sieg im Grofien Vaterldndischen Krieg,
die Soldaten, die die Waffen gebrauchten, oder die Frauen und Ménner, die sie
produziert hatten? Die dafiir sorgten, daB die Soldaten auch zu essen hatten,
bekleidet waren usw.?

Das ist das Neue, was mit den Verteidigungskriegen der Franzosischen Revo-
lution in die Welt trat und spiter auch Triebkraft in ihrer Angriffs- und Okku-
pationsphase und seitdem aller imperialistischen Schliichtereien war: die totale
Mobilisierung des Volkes. So hieB es u.a. im beriihmten ,,Dekret zur allgemei-
nen Volksbewaffnung“ (die ,,levée en masse*‘) des Konvents vom 23. August
1793: ,,Artikel I. Von jetzt an bis zu dem Tage, an dem die Feinde vom Gebiet
der Republik vertrieben sind, unterliegen alle Franzosen der stindigen Heeres-
dienstpflicht. Die jungen Mdnner ziehen in den Kampf, die verheirateten
schmieden Waffen und befordern die Verpflegung; die Frauen fertigen Zelte
und Uniformen und leisten in den Lazaretten Dienst, die Kinder zupfen altes
Leinenzeug zu Scharpie, die Alten lassen sich auf die 6ffentlichen Plitze tra-
gen, um in den Kriegern Mut und HaB gegen die Konige anzustacheln und ih-
nen die Einheit der Republik ans Herz zu legen.*“®

Eine alberne Vorstellung, daB eine solche Massenmobilisierung mit Zwang
und Gewalt durchgesetzt werden konnte, obwohl dies natiirlich eine Rolle
spielt. Auch der ,,Totale Krieg* des deutschen Faschismus und der 1. Welt-
krieg konnten auf Massenunterstiitzung zuriickgreifen, die 1914 — 1918 in allen
imperialistischen Lindern bis in die organisierte Arbeiterbewegung hinein-
reichte.

In jedem modernen Krieg und bei seiner Vorbereitung spielt deshalb die ideo-
logische und Propagandaarbeit — der Kampf um die Hirne der eigenen Bevolke-
rung — eine zentrale Rolle. Friedrich II. konnte sich, als er den ersten Schlesi-
schen Krieg vom Zaune brach, noch mit einer durch und durch fadenscheinigen
Begriindung begniigen®, in den Kriegen der Franzosischen Revolution war
dies nicht mehr moglich. Dabei geniigte zur Mobilisierung in der Verteidigungs-
phase der Republik fast allein die Tatsache, daB die ,,Tyrannenheere** den Boden
des Vaterlandes betreten hatten. Terror und Druck treten hinzu (bzw. verketten
sich mit der Propaganda), um abweichende, etwa friedfertige Positionen oder of-
fene oder verdeckte Gegnerschaft einzuschiichtern und zu unterdriicken.

68 H. S. Salisbury, 900 Tage. Die Belagerung von Leningrad, Frankfurt 1970, S. 210, 557 (teilweise
eigene Berechnungen).
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Am 26. 7. 1793 wurde die Todesstrafe fiir Warenhortung eingefiihrt, ein Tag
spéter die fiir Pliinderer und Deserteure, und ab September 1793 gab es den
,»Terreur*. Als er sich teilweise verselbstindigte und im November 1793 eine
Gegenbewegung einsetzte, deren publizistischer Sprecher unter anderem Des-
moulins war, Robespierre schwankt, scheitert der Vorstof§ unter anderem an
Carnot, Lindet und den beiden Prieurs. Auf Schreckmittel verzichten? ,,Das
hief, auf die vorldufige Requisition verzichten, die der Schrecken allein még-
lich machte. Womit sollten sie, ohne den Schrecken, ihre eine Million zwei-
hunderttausend Soldaten ernihren, bekleiden und ausriisten?*™

Der ,,republikanischen Raserei“ an den Fronten stand die in der Etappe nicht
nach. Am 23. 7. 1793 verfiigt der Wohlfahrtsausschuff die Verwandlung von
200000 Kirchenglocken in Geschiitze. Nach der Ausrufung der allgemeinen
Wehrpflicht — eingezogen wurden sieben Jahrginge — kommt die Gewehrpro-
duktion in Schwung: ,,Die Ambofie von Charleville ertdnen vom Hammern der
Gewehre. Was sagen wir Charleville? Zweihundertachtundfiinfzig Schmieden
stehen auf den offenen Pléitzen von Paris ... ihrer 140 in der Invaliden-Esplanade,
54 im Luxembourg-Garten; grimmige Schmiede schlagen und himmern dort an
Schlof und Lauf. Man hat Uhrmacher aufgeboten, die Ziindlécher, das Schla-
gloth und die Feilenarbeit machen miissen ... Und tiichtige Schifter meifieln und
raspeln, und alles riihrt und regt sich, jeder nach seinem Geschick;*”.

Auch die ,,Salpeterkampagne’* kam im Herbst auf Touren. Sie beruhte auf
der technischen Ausnutzung des Wissens, daB alle Stitten menschlicher und
tierischer Ansiedlung Spuren von Ammoniakverbindungen enthalten. ,,Wie
schnell die Biirger mit zuriickgeschobenem bonnet rouge oder mit blofem
Kopfe und schweiBtriefendem Haar gewaltig, jeder in seinem Keller nach Sal-
peter graben. Vor jeder Tiir erhebt sich ein Erdhaufen, die Biirgerinnen tragen
in Korb und Eimer die Erde herauf*®.

Hiufig wird Carnot als ,,Vater des Sieges* bezeichnet. Aus unseren Andeu-
tungen diirfte deutlich geworden sein, daf} es nicht einen, sondern unzihlige
,,Viter und Miitter* des Sieges gegeben hat. An der Front wie in der Etappe.

Selbstverstdndlich mufite die riicksichtslose Nutzung der materiellen und
personellen Ressourcen des Landes auf Ziele orientiert und koordiniert, wo
der spontane Eifer nachlieff mit abgestuftem Zwang in Bewegung gehalten wer-
den. Diese Aufgabe iibernahmen 1793/94 verschiedene Institutionen, deren
Zusammensetzung und Kompetenzen sich zeitweilig iiberschnitten™: der Na-
tionalkonvent unter anderem mit seinen insgesamt 200 Konventskommissaren
auf Mission, der Wohlfahrts- und der Sicherheitsausschuff, das Schatzamt.

Dem Wohlfahrtsausschuf (seit dem 6. 4. 1793) unterstanden — zunéchst nur
in ,,dringenden Fillen** — alle Ministerien, unter anderem das Kriegsministe-
rium.” Seine exekutiven Vollmachten wuchsen mit der Zuspitzung der militi-
rischen und politischen Krise durch Intervention und innere Konterrevolution.

71 Michelet, a.a.0., Bd. IV,, S. 417.

72 Th. Carlyle, a.a.0., Zweiter Bd., S. 365.

73 Ebenda, S. 366.

74 Vgl. W. Markov u. A. Soboul, a.a.0., S. 350ff., auch zum folgenden.
75 Vgl. Michelet, a.a.0., Bd. IV, S. 252.



172 Eberhard Déhne

Zumal der (,,groB *“) Ausschuf vom 20. September 1793 bis zum Thermidor (28.
7. 1794) mit einer Ausnahme — Herault de Sechelles wird am 5. 4. 1794 gekopft
— in seiner personellen Zusammensetzung monatlich vom Konvent bestitigt wird.

,,Irotz Spezialisierung einiger Mitglieder auf bestimmte Ressorts verzichtet kei-
ner aug6 seine Teilnahme an der gemeinschaftlichen Leitung von Politik und
Krleg“

Der ,,Spezialist* mit der schwierigsten Aufgabe war der normannische Ad-
vokat und Abgeordnete Lindet. Er war fiir die Versorgung im Innern (also vor
allem von Paris) sowie fiir Verpflegung und Bekleidung der Armee und der Be-
schiftigten in den Riistungswerkstitten verantwortlich. Zusétzlich war er zu
verschiedenen Missionen an der Nordfront und zur Beruhigung der Normandie
abgeordnet.

Er wurde von Carnot jeden Tag iiber diec Bewegungen der 14 Armeen
informiert”. In dieser Zeit wurden die Grundlagen fiir eine ausgekliigelte Or-
ganisation des Nachschubsystems gelegt, das Napoleon perfektionierte. Die re-
lativ' gut ausgebaute Verkehrsinfrastruktur des Landes trug in dieser Phase —
in der die Truppenernihrung zunéchst iiberwiegend aus dem eigenen Land er-
folgen muBte — ihre Friichte. Hauptmittel war die Requisition. Jedem Bezirk
wurde zur Pflicht gemacht, ein Bataillon oder eine Schwadron zu bekleiden und
auszuriisten. Fiir Transporte — monatlich muBten zum Beispiel 100000 dz Ge-
treide bewegt werden® — wurde jedes 25. Pferd und jedes 12. Maultier re-
quiriert.

Carnot, vor der Revolution Offizier des Geniekorps, Mitglied des Wohl-
fahrtsausschusses seit dem 14. 8. 93, war fiir die Operationen des Heeres zu-
stindig. 1792 leitete er die Arbeiten an der Verschanzung des Montmartre, tiber
die sich die Aristokraten lustig machten, ebenso voreilig wie iiber seine Initia-
tive zur massenhaften Herstellung von Piken im gleichen Jahr. Er stellt am 9.
Mirz 1793 — also einen Monat, bevor Dumouriez zu den Osterreichern iiber-
lauft — den Antrag im Konvent, daB sich 92 seiner Mitglieder zur Armee bege-
ben sollten™. Wenn wir so wollen, tritt damit die Figur des ,,Politkommis-
sars* in die Geschichte.

Carnot initiiert und/oder unterstiitzt die Einrichtung der ,,Polytechnischen
Schule*, deren Besuch Voraussetzung fiir die Offizierslaufbahnen bei der Artil-
lerie und dem Land- und Seeingenieurskorps wurde. Mit dem wasserstoffge-
fiilllten Luftballon — erstmals als schlachtbeeinflussendes Beobachtungsmittel
bei Fleurus (26. 6. 1794) eingesetzt — erblickt im Keim eine neue, spiter furcht-
bare, Waffengattung das Licht der Welt. Bedeutsam war auch die Einfiilhrung
des mechanischen Telegrafen von Chappe — durch den Konvent am 25. 7. 1793
dekretiert —, durch den eine relativ kom gg)lexe Nachricht von Lille nach Paris
in 2 Minuten iibermittelt werden konnte®.
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Bei seiner Arbeit stiitzte sich Carnot auf Leute aus seiner Waffengattung und
auf den alten Apparat des ,,ancien régimes*, der ,,nicht unterzukriegen war
und unterm Empire wieder aufbliihte”®', was ja auch aus der zweiten weltbe-
wegenden Revolution der Neuzeit bekannt ist®.

Jeanbon Saint-André war ,,Feuerwehrmann*, der neben seinen vielen Ab-
ordnungen als Kommissar des Konvents im Auftrag des Wohlfahrtsausschusses
Gieflereien, Gewehrmanufakturen, Salpeterwerkstitten und Werften inspi-
zierte und zu héchsten Leistungen antrieb. Er hat die franzésische Kriegsflotte
innerhalb kiirzester Zeit — allerdings wenig nachhaltig — reorganisiert. Ahnli-
che Funktionen wie er nahmen Prieur de la Marne und der Genieoffizier Prieur
(de la Cote d’Or) wabhr.

Verantwortungsvolle militirische Missionen erfiillte an verschiedenen Fron-
ten mehrmals Saint-Just, wobei eine seiner StraBburger Initiativen auf ein
neues Moment der Kriegsfiihrung verweist, das ebenfalls von Napoleon zur
Reife entwickelt wurde. Die systematische, massenhafte Versorgung von Ver-
wundeten: ,,Die Stadtverwaltung von Strasbourg hilt binnen 24 Stunden 2000
Betten zur Verfiigung der Soldaten bei den Reichen bereit.*® Das dient nicht
nur der moralischen Stirkung, sondern ist notwendige Ergdnzung der neuen
Formen der Kriegsfilhrung: Die Verluste bei den Bewegungskriegen neuen
Typs sind selbst ohne Feindeinwirkung betrichtlich, wenn die Soldaten nicht
gesundheitlich betreut werden®.

Leiter des Schatzamtes und Verwerter der enteigneten Nationalgiiter, auf die
die Assignaten bezogen waren, war Cambon. Das Schatzamt war ausdriicklich
vom Zugriff durch den Wohlfahrtsausschuff ausgenommen. Seine Leistung —
trotz seines Amtes ist er wihrend der Revolution drmer geworden — ist iiber-
haupt nicht zu iiberschitzen. Er hat es alles in allem geschafft, hiufig um sei-
nen Kopf fiirchtend, die Autoritit des Staates zu sichern, die sich wesentlich
iiber die Anerkenntnis seiner Zahlungsmittel herstellt. Ohne dies wire die
Kriegswirtschaft kaum denkbar gewesen. Der Platz reicht nicht aus, um die
Leistungen der ,,représentants en mission* — von 745 Mitgliedern des Kon-
vents waren insgesamt 200 unterwegs — in den Departements und bei den Ar-
meen zu beschreiben. Nichts falscher auch als die Vorstellung, dal der Konvent
angesichts der Ausschiisse — ohne ihn hétten sie keine Autoritit gehabt —
nicht auch als eigene Institution titig gewesen wire.

SchlieBlich ist auf den breiten Unterbau an lokalen Institutionen — mit der
fiir die Revolutionszeit typischen Vermischung von zentraler Administration
und demokratischer Basisaktivitit — zu verweisen.
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5. ,,Friede den Hiitten ..“ — Zur Rolle von Agitation und
Propaganda

,,Die Franzosen sind Briider aller derer, welche frei sein wollen wie sie. Es
héngt von Euch ab, uns nachzuahmen, und das ist es, wozu wir Euch einla-
den“®, hieB es auf Flugblittern, die franzosische Soldaten an das bei Valmy
geschlagene Interventionsheer verteilten. Goethe beobachtet, dal Franzosen
mit den preuBischen Vorposten ihr ,,Weniges zur Nahrung* teilten*. Georg
Forster schreibt an seinen Schwiegervater, Christian Gottlob Heyne: ,,Uber die
gute Behandlung, die man von den Franzosen erfahren hat, erschallt aus
Worms und Speyer nur eine Stimme, selbst von der aristokratischen Partei. Der
Kommandant in Straburg ... hat 25 Mainzer Soldaten ihre Freiheit geschenkt,
sie sind nun hier und konnen des Riihmens nicht miide werden, wie man sie
und 871hre Mitgefangenen auf Hidnden getragen und als Briider behandelt
hat*“”.

Kaum etwas Kliigeres denkbar, um die Verteidigungsmoral der einfachen
Mainzer Festungssoldaten und der mit ihnen kommunizierenden Teile der
Mainzer Bevélkerung zu untergraben. Nicht nur der Kampf um die Hirne der
eigenen Bevolkerung, sondern auch der um die der gegnerischen Partei wird
im Zuge der Vertiefung und Ausweitung des ,,Kriegstheaters* wichtiger.

Versuche in dieser Richtung beschrinken sich nicht nur auf die Friihphase
der Franzésischen Revolution, sondern spielen auch noch in der Direktorial-
phase und spiter eine — freilich abnehmende — Rolle. Der bayerische Infante-
rist Deiftl — auf Grund der Rheinbundvertrige in den Kampf gegen das Volk
von Tirol gehetzt — berichtet fast 20 Jahre nach Valmy, daB die Franzosen bei
den Bayern darauf drangen, mit den Tirolern weniger brutal umzugehen®,
Napoleon richtet zusammen mit dem Kommissar des Direktoriums, Saliceti,
nachdem die piemontesische Armee ausgeschaltet war und nur noch die Oster-
reicher im Feld standen, einen ,,Aufruf an das Volk der Lombardei* (19. 5.
1796): ,,Die franzosische Republik hat einen Schwur des Hasses gegen die Ty-
rannen und der Briiderlichkeit mit den Vilkern abgelegt ... Die republikani-
sche Armee, die gezwungen ist, gegen die Monarchen einen Krieg auf Leben
und Tod zu fithren, ist den Volkern, die durch ihre Siege von der Tyrannei be-
freit werden, freundlich gesinnt. Achtung vor dem Eigentum, Achtung vor der
Personlichkeit, Achtung vor der Religion des Volkes — solches sind die Ge-
fiihle der l}gegierung der Franzosischen Republik und der siegreichen Armee
in Italien“®.
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tion 1792-1793 in Schriften, Reden und Briefen, Berlin (DDR) 1963, S. 121.

88 E. v. Frauenholz, Hg., Infantrist Deiftl. Ein Tagebuch aus napoleonischer Zeit, Miinchen 1939,
S. 24,

89 A. S. Manfred, a.a.0., S. 137.
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Die Agitationsmiithen — durch deutsche Demokraten wurden sie oft propa-
gandistisch vertieft — appellierten auch in Deutschland nicht ohne Erfolg an
ein verbreitetes Unbehagen an den eigenen und Sympathien fiir die franzosi-
schen Zustinde. ,,Man hoérte nichts als Stéhnen, Klagen und Fliiche* der
Interventionssoldaten®, die zudem in grofier Zahl desertierten®. Es gab seit
1790 eine nicht abreiBende Kette groferer und kleiner Volksbewegungen in
Deutschland. Weniger wirksam in ihrer Zeit — unter anderem durch zeitliche
Verschleppung ihrer Griindung durch den franzésischen General Custine —,
aber Symbol fiir alle Nachgeborenen war die Mainzer Republik.

Die republikanischen Bestrebungen wurden schon 1796 nicht mehr ohne
weiteres von den Franzosen unterstiitzt. General Moreau nach dem Rheiniiber-
gang: ,,Im Riicken der Armee duldet man keine Revolution*. Anders Augerau,
der vom Direktorium wenig spiter abberufen wurde™. Aber selbst noch der
rasche Zerfall der preuBischen Verwaltungs- und Militirmacht nach der
Schlacht von Jena und Auerstedt (1806) hatte etwas mit BewuBtseinsverdnde-
rungen vieler — auch hochgestellter — PreuBen zu tun, die ihren Kopf nicht
mehr fiir diesen maroden Priigelstaat hinhalten mochten.

6. Der Krieg erndhrt den Krieg — Zur Verselbstiéindigung des
militiirischen Apparats

Die revolutionére Agitation und Propaganda entfaltete freilich nur solange
eine ,,produktive’ Wirkung, wie sie mit den Taten der franzdsischen Armeen
und spiter der Staatsbehorden iibereinstimmte. Am 19. 11. 1792 erklérte der
Konvent ,,im Namen der franzosischen Nation, daB er allen Volkern, die ihre
Freiheit wiedergewinnen wollen, briiderliche Hilfe gewahren wird*®.

Die Ausfilhrung wurde der vollzichenden Gewalt und den Armeen iiberlas-
sen. Uber das Dilemma, das daraus erwuchs, berichtete am 10. September Cam-
bon: ,,Je mehr wir in Feindesland vordringen, um so ruinéser wird der Krieg,
vor allem mit unseren Grundsétzen von Philosophie und Grofmut. ... Man sagt
ohne UnterlaB, daB wir die Freiheit zu unseren Nachbarn tragen. Wir tragen
aber auch unser Hartgeld dorthin, unsere Lebensmittel, denn unsere Assignaten
will man dort nicht!** Fiinf Tage spiter tragt er dem Konvent die ,,revolutio-
nire* Lsung des Problems vor’: Wir miissen ,,in den Léindern, in denen wir
Einzug halten, als revolutionire Macht in Erscheinung treten‘, unverziiglich den
Zehnten, die Feudallasten und jede Form von Horigkeit beseitigen. Auch die alte
Verwaltung miisse zerschlagen und eine neue gebildet werden.

90 F. C. Laukhard, Briefe eines preuBlischen Augenzeugen iiber den Feldzug des Herzogs von Braun-
schweig gegen die Neufranken im Jahre 1792; zitiert nach J. Streisand, a.a.0., S. 39.

91 G. Forster, Brief an Ch. G. Heyne v. 20. 10. 1792, in: Mainz zwischen Rot und Schwarz, a.a.0.,
S. 124,

92 Vgl. J. Streisand, a.a.0., S. 89.

93 W. Markov u. A. Soboul, a.a.0., S. 255.

94 Ebenda, S. 256.

95 Cambons Bericht an den Konvent, 15. 12. 1792, in: W. Markov, a.a.0., Bd. 2, S. 332 - 340; alle
folgenden Cambon-Zitate nach dieser Quelle.



176 Eberhard Dihne

Zuallererst miisse aber das ,,Vermdgen unserer Feinde* in ,,Besitz* genommen
werden. ,,Damit die lauteren und aufrichtigen Absichten der Republik Frankreich
nicht miflverstanden werden*, soll das durch die neue Administration — der ein
Konventskommissar und franzosische Beamte iiber die Schulter gucken — durch-
gefiihrt werden. ,,Wir eignen uns nichts an, wir behalten alles fiir die Kriegskosten
zuriick.“ SchlieBlich werden wir ,,diesem Land unser Revolutionsgeld darbieten.
Dieses Zahlungsmittel wird auch das seinige werden; dann werden wir uns nicht
zum Erwerb von Hartgeld in grofie Unkosten stiirzen miissen, um uns in demsel-
ben Land mit Bekleidung und Lebensmitteln zu versorgen‘.

Neben diesem Absaugmechanismus — die Assignatenpresse stand schlieflich in
Paris, ohne daB die ,,befreiten Vélker* Einfluf darauf hatten — werde man auch
ab und an auf ,,Sondersteuern* zuriickgreifen miissen. Sie sollen aber nicht vom
Muilitir erhoben werden, weil das dazu angetan wire, ,,unwiirdiges MiBtrauen ge-
geniiber unseren Grundsitzen zu wecken. Das solle gemeinsam von den proviso-
rischen Regierungen und den Kommissaren durchgefiihrt werden; ,,sie werden von
dieser Mainahme die Klasse der Arbeitenden und Armen ausnehmen.”

Ganz abgesehen von der Erwigung, die Robespierre zu Beginn des Jahres 1792
vorgetragen hatte — ,,Niemand liebt Missionare in Waffen“*® —, konnte dieses
System nur solange ohne den Widerstand des ,,gemeinen Volkes* funktionie-
ren, wie aus den ,,Paldsten‘ etwas herauszuholen war.

Aber diese Quellen versiegten angesichts der im Vergleich zum Feudalzeital-
ter grofen Heere und der Dauer der Kriege bald. Allemal dann, wenn es die
sogenannten militirischen Sachzwinge erforderten, wurde auch ,,das Volk*
nicht mehr nur iiber die Pariser Assignatenpresse ausgenommen. Etwa weil die
alten Verhiltnisse noch nicht beseitigt waren und die Lasten ,,notwendig zu-
letzt auf die arbeitenden Klassen zuriickfallen miissen.*” .

Eine detaillierte Aufstellung von Klagen verfafite G. Forster zu den Ubergrif-
fen und Requisitionen der Franzosen bei der Vorbereitung der Verteidigung
von Mainz. Er schreibt, ,,da8 Manner die geglaubt hatten, nun endlich die
reine Luft der Freiheit einatmen und die Vorrechte ihrer Natur geniefien zu
konnen, sich auf die unwiirdigste Art, mit dem allerunleidlichsten Despotis-
mus, ndmlich dem militirischen, von jedem, der eine Uniform anhatte, mufiten
hudeln lassen.*“*®

Der Freiwillige Joliclerc schrieb an seine Mutter iiber den Riickzug aus der
Pfalz: ,,Ich will Ihnen nur sagen, daB wir uns ... unter die Mauern von Landau
zuriickgezogen und alles Vieh und alle Lebensmittel, die sich im Lande befan-
den, mit uns nahmen. Was wir nicht mitnehmen konnten, verbrannte oder ver-
wilstete man. Wir haben den Einwohnern dieses Landes nichts gelassen als ihre

Augen zum Weinen.“®

96 Zweite Rede Robespierres gegen den Krieg. Jakobinerclub, 2. 1. 1792, in: W. Markov, a.a.0.,
Bd. 2, S. 210.

97 G. Forster; zitiert nach: J. Streisand, a.a.0., S. 47.

98 G. Forster, Entwurf eines Schreibens der allgemeinen Administration von Mainz an die Kommis-
sarien des Nationalkonvents, in: Mainz zwischen Rot und Schwarz, a.a.O., S. 337.

99 Brief vom 17. 8. 1793, in: G. Landauer, a.a.0., II. Bd., S. 288.
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Das von Cambon vorgetragene ,,Rezept* — ,,wie der Krieg den Krieg er-
nédhren kénne* — hatte immerhin noch eine antifeudalistische Stofirichtung. Es
verkam nach dem Thermidor, noch mehr in der spiteren Regierungszeit Napo-
leons, zur blanken Rechtfertigungsideologie™. Aber selbst noch in dieser
Phase hatte die franzosische Expansion zwieschldchtigen Charakter. Auf der
einen Seite riicksichtslose Auspliinderung der Ressourcen der eroberten Lin-
der und Unterdriickung der nationalen Identitit; auf der anderen Seite Beforde-
rung der Erosion von feudaler und klerikaler Macht.

Die Ausbeutung der besetzten Linder und der Agressionsdrang waren aber
nicht allein allgemeiner Ausdruck von Geliisten der franzdsischen Bourgeoi-
sie. Sie resultierten speziell auch aus der Existenz eines riesigen militédrischen
Apparats, der beim damaligen Kréifteverhiltnis in der franzésischen Gesell-
schaft nur unterhalten werden konnte, wenn er sich kriegerisch betitigte. Selbst
in Friedenszeiten, wie sie unsere Tabelle wiedergibt, kamen (ohne die Flotte)
auf 1000 Einwohner Frankreichs 19 Soldaten. Und diese Einwohner waren zum
groBen Teil Kinder, Resultat der Bevilkerungsexplosion nach der Revolution.

Ubertroffen wurde die franzosische ,,Soldatendichte* unter den gréfSeren
Staaten nur von Preuien. Dieses hatte aber keine nennenswerte Kriegsflotte,
eine fiir damalige Verhiltnisse normale Bevolkerungspyramide, und seine Bau-
ern und Biirger waren nicht durch eine Revolution gegangen, konnten also in
herkdmmlicher Weise ausgepreBt werden. Und in Frankreich waren es ja nicht
allein Heer und Flotte, die vom gesellschaftlichen Mehrprodukt ernihrt wer-
den muBten, sondern auch ein fiir damalige Verhiltnisse grofer militérischer
Ausbildungs-, Forschungs- und Verwaltungsapparat. Die gewaltige nationale
Anspannung in der Verteidigungsphase der Revolution hatte schlieSlich zur
Folge, daB die Industrien und Manufakturen tiberdurchschnittlich in Richtung
Militirproduktion orientiert waren. Dieser gesamte Apparat — Ansitze zu ei-
nem ,,Militir-Manufaktur/Industrie-Komplex* sind zu erkennen — hatte Ei-
gengewicht, mit der solchen Apparaten eigenen Tendenz zur Verselbstindi-
gung, die nach dem Thermidor auch spiirbar wird. Napoleon und das junge,
,,hungrige* und bis in die hdchsten Réinge sozial neu rekrutierte Offizierskorps
waren nicht zuletzt Arm dieses Apparates und seines Expansionsdrangs.

Und so gingen aus der Franzdsischen Revolution die beiden Haupttypen des
modernen Krieges hervor. Die Armee und der Krieg des kapitalistischen Indu-
striezeitalters, der sich zur imperialistischen Massenschldchterei weiterent-
wickelte. Aber auch die Volkskriege gegen nationale Unterdriickung und kolo-
niale Ausbeutung wurzeln in den Ideen und Taten der Franzosischen Revolu-
tion. Auch diese Kriege sind furchtbar und bar jeder Romantik.

Der wichtigste Krieg des modernen Zeitalters ist deshalb der Kampf fiir eine
Welt, in der Schwerter zu Pflugscharen werden.

100 Vgl. H. Heitzer, Insurrectionen zwischen Weser und Elbe. Volksbewegungen gegen die franzd-
sische Fremdherrschaft im Konigreich Westfalen (1806- 1813), Berlin (DDR) 1959, S. 21 und
an verschiedenen Stellen.
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Zu den Abbildungen

Die folgenden Abbildungen reproduzieren Stiche nach Arbeiten, mit denen
der Maler und Zeichner Jacques Louis David den revolutionidren Prozef auf
seine%Weise begleitete und an ihm teilnahm. David wird am 30. August 1748
in Paris geboren. Mit neun Jahren verliert er seinen Vater, einen Kaufmann,
als der im Duell stirbt. 1766 bis 1769 ist er Mitglied der Akademie; seine male-
rische Darstellung der Antike erregt Aufsehen, er gewinnt Preise. 1789 kehrt
er aus Italien nach Frankreich zuriick. Er wird Mitglied des Nationalkonvents
und bestimmt maBgeblich die republikanische Kunstpolitik; er organisiert die
Feste der Revolution, malt die Bilder ihrer Helden im Auftrage der Versamm-
lung. Nach der thermidorianischen Reaktion wird er als Jakobiner verhaftet
und entgeht wohl nur durch Fiirsprache von Gonnern der Guillotine. Der von
ihm verehrte Napoleon Bonaparte rehabilitiert ihn. Nach der Riickkehr der
Bourbonen mufl David als einer der Abgeordneten, die fiir den Tod Ludwigs
XVI. gestimmt haben, das Land verlassen. Er lebt im Exil in Briissel bis zu
seinem Tode 1825.

Sein Enkel J.-L. Jules David hat von vielen seiner Bilder und Zeichnungen
Stiche angefertigt und in dem Band ,,Le peintre Louis David 1748 — 1825 (Pa-
ris 1882) herausgegeben; ihm sind die Tafeln, wenn nicht anders angegeben,
entnommen.

1) Das Selbstbildnis hat David 1794 im Gefiingnis gemalt. Nach dem Ther-
midor ist der Jakobiner David bis Ende 1794 eingesperrt.

2) Die Liktoren tragen Brutus die Leichen seiner S6hne herein. Nach der
klassischen Sage hatte der Republikaner und erste Konsul Roms die Kon-
spiration seiner Sohne mit den Anhéingern des gestiirzten Konigshauses
entdeckt und den Gerichten angezeigt. Das Bild ist 1789 in Florenz ge-
malt. Trotz der oft verbreiteten Behauptung, es sei von aller Politik ent-
fernt, ist schwer vorstellbar, daB ein solches Motiv am unmittelbaren Vor-
abend der Revolution gemalt wird, ohne daB sich der Maler der aktuellen
Konnotationen bewuft ist. Allerdings ist sicher, daB David sich erst im
Laufe der Revolution zum iiberzeugten Republikaner entwickelt.

3) Der Schwur im Ballhaus (Jeu de paume).

4) Vorarbeit zum Schwur im Ballhaus: Von rechts die fiinf ersten sind Bar-
nave, Mirabeau, Pere Gérard, Dubois-Crancé. Der Sitzende ist Bardre.
Die Dreiergruppe in der Mitte stellt die Anhéinger der Revolution aus der
Geistlichkeit dar; von rechts: Pastor Rabaut Saint Etienne, Abbé Grégoire
und Dom Gerle.

5) Der ,,Triumph des Volkes* entstand fiir ein Schauspiel in der Oper am 5.
April 1794. Links die besiegten Tyrannen. Rechts hinter dem Karren Cor-
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6)

7

8)9)

8a)
8b)
9a)

9b)
10)

11)

12)

nelia (die Mutter der Gracchen), Brutus, Wilhelm Tell mit seinem Sohn,
Pierre Bayle, Beauvais de Préau (ein Martyrer der Freiheit, am 27. Mirz
1794 von den Engléndern in Montpellier erdrosselt).

Fest fiir die Schweizer des Regiments Chateau-Vieux am 15. April 1792.
Die erste der von David inszenierten Selbstdarstellungen der Revolution
war die Uberfithrung des Leichnams von Voltaire am 11. Juli 1791 (vgl.
Anhang zu dem Aufsatz von Rolf Reichardt). Das Fest der befreiten
Schweizer (Fest der Freiheit) ist das erste Fest, das von Beginn bis Ende
von David inszeniert wurde. (Eine Entwurfszeichnung ist gefunden wor-
den und liegt im Louvre). Das Regiment hatte im August 1790 gegen
seine Befehlshaber gemeutert (vgl. Zeittafel), die Anfiihrer waren hinge-
richtet, die anderen auf die Galeeren verbannt worden. Fiir die wieder
Befreiten wurde das Fest ausgerichtet (Stich von Prieur und Bertholemet,
Bibliotheque Nationale).

Das Fest des hochsten Wesens am 8. Juni 1794 auf dem Marsfeld, nach
einem bei Chereau herausgegebenen Stich (Bibl. nationale). Dieses letzte
von David inszenierte Fest endete auf dem dargestellten kiinstlichen Hii-
gel mit der Hymne: ,,Avant de déposer nos glaives triomphants — jurons
d’anéantir le crime et les tyrans.” (Bevor wir unsere siegreichen Schwer-
ter niederlegen — schworen wir das Verbrechen und die Tyrannen zu ver-
nichten).

1794 wird David beauftragt, seine Ansichten zu einer Nationalkleidung,
welche den republikanischen Sitten und den Eigentiimlichkeiten der Re-
volution entspricht, in entsprechenden Entwiirfen darzulegen.

Hier: Der Gesetzgeber bei seiner Arbeit.

Der Volksvertreter bei seiner Arbeit.

Der Volksvertreter bei der Armee (Volksvertreter wurden in der Tat zur
Kontrolle der hiufig als unzuverlissig geltenden Offiziere und Generale
zur Armee geschickt).

Kommunalbeamter.

Der tote Michel Lepelletier de Saint-Fargeau. Michel Lepelletier, ur-
spriinglich einer der Reprasentanten des Adels in den Generalstinden,
wurde zu einem bedeutenden revolutionéren Politiker (vgl. den Beitrag
von Hartwig Zander in diesem Band). Er wurde am 20. Januar 1793 von
einem Konterrevolutiondr ermordet. Das Original des Bildes hing ur-
spriinglich im Konvent, bis es nach dem Thermidor zu David zuriickkam.
Die Familie kaufte es, es gilt als verschollen. (Man sagt, die royalistisch
gewordene Tochter habe es zerstort).

Jean Paul Marat wurde am 13. Juli 1793 von Charlotte Corday ermordet,
wihrend er im Bad (er hatte eine Krankheit, die ihn zwang, groie Teile des
Tages im Bad zu verbringen) Korrespondenz bearbeitete. Auf diese Nach-
richt hin stiirzte David (er préisidierte gerade im Jakobiner-Klub) herbei.
(Das andere beriihmte Bild des toten Marat im Bad ist vom Konvent in Auf-
trag gegeben worden und wurde gerade noch vor dem Thermidor fertig).
Der dreizehnjihrige Joseph Barra hatte als ein Mitkdmpfer der republika-
nischen Armee in der Vendée zwei Pferde zu fiihren, als Konterrevolutio-
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13)

14)

15)

16)

Zu den Abbildungen

nére ihn umringten und, als er sich weigerte, die Pferde herauszugeben,
erstachen. Nach der Legende sollen sie von ihm verlangt haben, ,,Es lebe
der Konig!‘“ zu rufen, worauf er mit ,,Es lebe die Republik!* fiel. Der
im Dezember 1793 getétete Junge wurde zu einem populdren Mirtyrer
der Revolution. Die Ankniipfung an tief verwurzelte, schon vom Chri-
stentum aufgegriffene mythische Vorstellungen ist nicht zu iibersehen.

Es handelt sich um eine Zeichnung aus dem Besitz des Barons Edmond
de Rothschild, deren glaubwiirdige Unterschrift lautet: ,,Darstellung von
Marie Antoinette, Konigin von Frankreich, auf dem Wege zur Hinrich-
tung; Federzeichnung von David, Zuschauer des Zuges, der am Fenster
der Biirgerin Jullien saB8, der Ehefrau des Volksvertreters Jullien, von dem
ich dieses Stiick habe.

David lieferte die Zeichnung zu diesem Stich; er stellt die englische Re-
gierung dar, die den Handel an sich reiBt und mit dem Hinterteil (mit dem
Gesicht des Konigs) die Untertanen durch eine Unmenge von Steuern zu
Boden streckt (Bibl. nationale).

Nach dem Thermidor kehrt David zu den Themen der Antike zuriick.
Das Bild ist 1799 fertiggestellt und stellt dar, wie die Sabinerinnen sich
in den Kampf zwischen ihrem Volk und ihren neuen Ménnern einmi-
schen, um den Krieg zu beenden.

1804 setzt sich Bonaparte die von Papst Pius VII. (sitzend) empfangene
Krone auf. David ist, wie viele Jakobiner, zum Anhénger und Bewunde-
rer Napoleons geworden, der fiir die Konservierung vieler vom Jakobi-
nismus errungener Strukturen sorgt.
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Tugend und Terror — Notizen
zur sogenannten Schreckensherrschaft

Hans Heinz Holz
1.

Am 10. Oktober 1793 trug St. Just als Berichterstatter des Wohlfahrtsaus-
schusses dem Nationalkonvent den Antrag vor, ein Dekret iiber die Errichtung
einer Revolutionsregierung zu verabschieden. Die Intention der Konzentration
ausiibender Gewalt bei Exekutivrat und Wohlfahrtsausschu8' wird aus den
begriindenden Ausfiihrungen St. Justs ersichtlich; da heiBt es: ,,Die Republik
wird erst dann auf festen Grundlagen ruhen, wenn der Wille des Souveréns die
monarchistische Minderheit unterdriicken und kraft Eroberungsrecht iiber sie
herrschen wird. Thr diirft die Feinde des jetzigen Regierungssystems in keiner
Weise mehr schonen, denn die Freiheit muB siegen, um welchen Preis auch
immer ... Solange auch nur ein Feind der Revolution noch atmet, konnen wir
auf kein gliickliches Gedeihen hoffen. Ihr habt nicht nur die Verriter, sondern
auch die Gleichgiiltigen zu bestrafen; ihr habt jeden zu bestrafen, der untitig
in der Republik dahinlebt und nichts fiir sie leistet. Denn seit das franzdsische
Volk seinen Willen zum Ausdruck gebracht hat, zihlt jeder, der sich dem Volk
entgegenstellt, nicht mehr zum Souverén, und jeder, der nicht mehr zum Sou-
veridn gerechnet wird, ist ein Feind*?. Die grofien politischen Prozesse folg-
ten: Am 16. Oktober wurde Marie Antoinette hingerichtet, am 24. Oktober be-
gann der ProzeB gegen 21 fiilhrende Girondisten, die am 31. Oktober guilloti-
niert wurden. Von Oktober bis Dezember ergingen in 395 Anklagefillen 177
Todesurteile. In den Pariser Geféngnissen waren am 21. 12. 1793 4525 Personen
inhaftiert. Die Monate der sogenannten ,,Schreckensherrschaft*‘ hatten be-
gonnen.

Im iibrigen Europa reagierten viele Freunde der revolutioniren Bewegung
mit Ablehnung, Entsetzen, Feindschaft. Die Erklarungen der Menschenrechte
von 1789 und 1793, die Verfassungen von 1791 und 1793 hatten Europa aufge-
wiihlt. Fichte hatte, unter Zustimmung der besten Vertreter der deutschen In-

1 Das Dekret iiber die Errichtung der Revolutionsregierung vom 10. Oktober 1793 besagt: ,,Art.
1. Die Provisorische Regierung Frankreichs bleibt bis zum Friedensschlu8 revolutionir ... Art.
3. Alle SicherheitsmaBnahmen werden nach Billigung durch den Wohlfahrtsausschuf}, der dem
Nationalkonvent dariiber Bericht erstattet, vom Provisorischen Exekutivrat getroffen ... Art. 5.
Die kommandierenden Generiile werden vom Nationalkonvent auf Vorschlag des Wohlfahrtsaus-
schusses ernannt ... Art. 12. Der Oberbefehl iiber die Revolutionsarmee und ihr Einsatz sind un-
verziiglich auf solche Weise zu regeln, daB die Konterrevolutionire niedergeschlagen werden kon-
nen. Der Wohlfahrtsausschuf} legt einen entsprechenden Plan vor. Dokumente werden zitiert
nach Walter Markov, Revolution im Zeugenstand, Leipzig 1982, 2 Biinde. Hier: ebd., II, 521f.

2 Markov II, 507f.
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telligenz, die ,,Franzosische Revolution ein reiches Gemilde iiber den grofien
Text Menschenrecht und Menschenwert* genannt und hinzugefiigt: ,,Den Des-
potismus zu schiitzen, gibt es kein Mittel*>. Das war immerhin nach der Hin-
richtung Ludwigs XVI. (am 21. Januar 1793) — das Ja zur Revolution schlof
also durchaus das Ja zur revolutioniren Gewalt gegen Leib und Leben ein. An-
ders wire es auch gar nicht denkbar gewesen — denn schon in ihren Anfingen
waren sich die Revolutionére bewuBt, daB ihre Sache ein Kampf auf Leben und
Tod war. In einem Brief der Manon Roland vom 26. Juli 1789 — knapp zwei
Wochen nach dem Sturm auf die Bastille! — heiBt es: ,,Wenn die Nationalver-
sammlung nicht in aller Form zwei erlauchten Héiuptern den Proze macht
oder wenn nicht edelmiitige Ménner nach dem Beispiel des Decius ihnen die
Kopfe herunterschlagen, holt euch alle der Teufel*“. Genau ein Jahr spiter,
am 26. Juli 1790, schreibt Marat im ,,Volksfreund*: ,,500 oder 600 abgeschla-
gene Kopfe wiirden euch Ruhe, Freiheit und Gliick sichern. Eine falsch ver-
standene Menschlichkeit hat eure Arme geldhmt und euch gehindert, Schlige
auszuteilen: Sie wird Millionen eurer Briider das Leben kosten. Sobald eure
Feinde einen Augenblick lang triumphieren, wird das Blut in Strémen flieien.
Unbarmherzig werden sie euch umbringen, euren Frauen den Bauch aufschlit-
zen. Thre blutgierigen Hénde werden das Herz aus den Leibern eurer Kinder
reiBen, um unter euch die Liebe zur Freiheit fiir alle Zeit auszuldschen‘*’.
Daf} im Kampf um die Freiheit die Gegner der Freiheit nicht wiirden geschont
werden diirfen, wurde im progressiven Europa akzeptiert.

Doch die ,,Schreckensherrschaft“ des Jahres 1793/94 bedeutete eine neue
Qualitit. Nicht mehr nur die hartniéickigen Verfechter der alten Ordnung, die
Royalisten und Propagandisten auslidndischer Intervention wurden als Konter-
revolutionire, Volksfeinde und Verréter vor Gericht gestellt, sondern hervorra-
gende Fiihrer der Revolution selbst, Protagonisten der ersten Stunde. Die bis
zur Selbstzerfleischung gehende Selbstreinigung der revolutiondren Kader
konnte von auBenstehenden Beobachtern kaum verstanden werden, die Frak-
tionen und Interessen, die hier gegeneinanderstanden, waren schwer zu durch-
schauen, die Hirte des Uberlebenskampfes der revolutionierten, aber doch
noch unstabilen Gesellschaft wurde nur selten richtig erkannt. Die Revolutio-
nire schienen mit FiiBen zu treten, was sie selbst als staatliche Norm aufgestellt
hatten. Ratlosigkeit, Furcht und Kleinmut machten sich unter den Sympathi-
santen der Revolution breit. Ernst Bloch hat 1937 , die Schwankungen deut-
scher Dichter und Denker im Verlauf der franzdsischen Revolution, ... als der
Westwind, unweigerlich, auch Blutgeruch mit sich fiihrte®, mit bitteren
Worten als ,,Renegatentum* bezeichnet und den , ,konkreten Begriff** der Re-
volution gefordert, der die Gewaltanwendung zur Verteidigung der neuen, fort-
schrittlichen Verhiltnisse einschlieft. Ganz in Ubereinstimmung mit St. Just,

3 Johann Gottlieb Fichte, Beitrag zur Berichtigung der Urteile des Publikums iiber die Franzosi-
sche Revolution, Sémmtliche Werke, hrsg. von I.H. Fichte, III. Abt., 1. Band, Vorrede.
Markov, II, 87.

Markov, I, 41.

Ernst Bloch, Vom Hasard zur Katastrophe, Frankfurt am Main 1972, S. 281.

[ W% I



Tugend und Terror 183

der iiber dem idealen Zweck die Zwinge realer Durchsetzung nicht verkannte:
»»In Anbetracht der Umstiinde, denen sich die Republik gegenwirtig ausgesetzt
sieht, kann die Verfassung nicht in Kraft gesetzt werden; man wiirde die Repu-
blik durch die Verfassung selbst zugrunde richten. Sie wiirde zur Garantie aller
Anschlige auf die Republik werden, denn es wiirde ihr an der notwendigen Ge-
walt fehlen, sie unterdriicken zu konnen‘*’.

Die Revolutionire haben die Differenz zwischen der Verfassung vom 24.
Juni 1793 (der die 2. Erkldrung der Menschen- und Biirgerrechte vorangestellt
war) und ihrer eigenen revolutioniren Regierungstitigkeit durchaus gesehen
und als Problem fiir ihr Selbstverstindnis wahrgenommen. Die Gesellschaft,
die sie schaffen wollten, hatte nur eine Lebenschance, wenn sie sich gleichzei-
tig gegen ihre Feinde von innen und auBen und gegen die Selbstsucht ihrer Mit-
glieder behaupten konnte. Der Ausnahmezustand war gleichsam der Kaiser-
schnitt, mit dessen Hilfe das Kind zur Welt gebracht werden sollte. Robespierre
hat die (revolutionstheoretisch und staatstheoretisch begriindende) Unterschei-
dung zwischen Durchsetzung und Ausiibung der Freiheit gemacht. In seiner
Botschaft an den Nationalkonvent iiber die Grundsitze der Revolutionsregie-
rung fiihrt er aus: ,,Die konstitutionelle Regierung hat das Ziel, die Republik
zu erhalten, die Revolutionsregierung das Ziel, sie zu begriinden. Die Revolu-
tion ist der Krieg der Freiheit gegen ihre Feinde; die Verfassung ist das Regime
der siegreichen und friedlichen Freiheit. Die Revolutionsregierung bedarf ei-
ner auBerordentlichen Aktivitit, gerade weil sie sich im Kriegszustand befindet
... Die verfassungsméBige Regierung befafit sich hauptséchlich mit der Biirger-
freiheit; die Revolutionsregierung mit der Staatsfreiheit. Unter dem konstitu-
tionellen Regierungssystem geniigt es fast, die Individuen gegen den MiB-
brauch der Staatsgewalt zu schiitzen; unter dem System der Revolutionsregie-
rung ist die Staatsgewalt selber zur Verteidigung gegen alle sie angreifenden
Parteien gezwungen. Die Revolutionsregierung schuldet den guten Biirgern
den gsanzen Schutz der Nation; den Feinden des Volkes schuldet sie nur den
Tod*“".

Zwei klassische Argumentationsmuster treffen hier aufeinander und werden
in eine funktionale Folgeordnung gebunden: Der Vorrang des Allgemeinen,
des commune bonum, reprisentiert durch die zentralen Institutionen des Staa-
tes als Tréger absoluter Macht, ist Ordnungsprinzip unter den Bedingungen des
Krieges, Biirgerkrieges, der permanenten Bedrohung; der Primat der Indivi-
duen, mit bloB formaler Schutzfunktion des Staates und seiner Institutionen,
ist der Normalfall der Friedensordnung. Die Verfassung der romischen Repu-
blik, mit Senat und Volkstribunen und zeitlich begrenzter Diktatur in Notlagen,
bot ein brauchbares Analogon von hohem ideologischem Wert als politisch-
moralisches Paradigma.

7 Markov, II, 515.
8 Markov II, 560f.
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2.

Fiir die Beurteilung der Jakobinerdiktatur ist es wichtig, die Reaktion der
breiten Schichten des Volkes auf den Terror zu beachten. Die Verfolgung der
Angehorigen des Adels und der monarchistischen Biirokratie war von vornher-
ein gemeinsame Sache des Volkes, wenn auch lange Zeit noch eine — verschie-
den motivierte — Bereitschaft bestand, dem Konig eine konstitutionelle Rolle
zu belassen. Doch die Intrigen des Hofs und vor allem Ludwigs Versuch, die
europiischen Fiirstenhéfe zur militirischen Intervention zu veranlassen, liefen
die Volksstimmung mehr und mehr zu radikaleren Konsequenzen tendieren.
Als am 21. Juni 1791 der Konig mit seiner Familie aus den Tuilerien floh, um
sich nach Deutschland zu begeben und an die Spitze der Konterrevolution zu
stellen, waren die Fronten geklért: Das Volk erkannte die Gefahr, die ihm von
einem Biindnis der franzosischen Aristokraten mit den européischen Monar-
chien drohte. Als die Nationalversammlung noch an einer konstitutionell-
monarchischen Verfassung festhielt und den Verfassungsentwurf dem Kénig
zur Ratifizierung vorzulegen beschloB, hiuften sich die Petitionen der Klubs,
der Sektionen von Paris und der Departements des Landes auf Abschaffung der
Monarchie. Zitiert sei als Beispiel die folgenreiche Petition auf dem Marsfelde
vom; 17. Juli 1791: ,,Ludwig XVI. flieht, wiirdelos verlift er seinen Posten, und
nur um Fingerbreite ist der Staat noch von der Anarchie entfernt. Biirger ver-
haften ihn in Varennes; er wird nach Paris zuriickgebracht ... Alle Teile des
Reiches fordern gleichzeitig, Ludwig vor Gericht zu stellen ... Alle Riicksich-
ten auf das Gemeinwohl ..., alles verpflichtet uns, ... zu verlangen, seine Ab-
dankung anzunehmen und eine neue Verfassungsgebende Versammlung einzu-
berufen, um auf wahrhaft nationale Weise zur Aburteilung des Schuldlgen Zu
schreiten und insbesondere die Ablésung der alten und Bildung einer neuen
Exekutivgewalt vorzunehmen**.

Die Angehdrigen der Klubs hatten sich zur Unterzeichnung dieser Petition
auf dem Marsfeld versammelt, die biirgerliche Mehrheit der Nationalver-
sammlung befahl die Auflosung der Demonstration. ,,Der Ausnahmezustand
wurde verhiéngt; die ausschliefllich biirgerliche Nationalgarde drang in das
Champ-de-Mars ein, schof§ ohne vorherige Warnung auf die unbewaffnete
Menge und totete 50 Menschen. Darauf folgte eine Zeit brutaler Unter-
driickung; zahlreiche Verhaftungen wurden vorgenommen; der Klub der Cor-
deliers wurde geschlossen, und die demokratische Partei war voriibergehend
fithrerlos. Das war die Schreckensherrschaft der tricolore®®. Jetzt war deut-
lich geworden: Die Revolutionire hatten sich gespalten. Eine konstitutionelle,
konigstreue und dem Besitzbiirgertum verpflichtete Fraktion stand den radika-
len Demokraten gegeniiber und versuchte, ihnen die Friichte der Revolution
vorzuenthalten. Das Jahr vom Sommer 1791 bis zum Sommer 1792 war gekenn-
zeichnet durch die Zuspitzung der Interessengegensétze und die Desorganisa-
tion des gesellschaftlichen Lebens: Preiswucher, Korruption, Versorgungs-

9 Markov II, 178.
10 Albert Soboul, Die GroBe Franzosische Revolution, Darmstadt 1983 S. 197.
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schwierigkeiten, Fraktionskidmpfe charakterisierten die Lage und lieBen den
Unmut der Massen steigen. Der Konig und die Girondisten dréiingten auf einen
Krieg, sei es, um mit Hilfe der eigenen Armee die alten Verhiltnisse wieder-
herzustellen, sei es, um durch einen Sieg der ausldndischen Truppen die Revo-
lution zu unterdriicken.

Die Taktik der Rechten erwies sich als zweischneidig. Zwar wuchs beim Of-
fizierskorps und den Angehoérigen der alten Berufsarmee der konterrevolutio-
nire Geist; und sie sahen mit Vergniigen, daB die freiwilligen Revolutionire
in den Gefechten mit dem Feind den héchsten Blutzoll zu entrichten hatten.
Der Ausspruch wird berichtet: ,,Schon 300 Sansculotten sind gefallen, bravo!
Man reinige die Erde von dieser Brut, dann wird unser Herr Konig sein...“".
Niederlagen der franzésischen Truppen wurden am Hofe als Erfolge der eige-
nen Sache begriifit.

Aber andererseits hatte das Volk begriffen, daB es jetzt die Errungenschaften
der Revolution verteidigen muBte, wenn es sie nicht verlieren wollte. Das Volk
bewaffnete sich, Freiwillige stromten zu den Nationalgarden. Unter diesen
Umstinden mochten die geméBigten Biirgerlichen das Biindnis mit dem Hofe,
der zugunsten eines Sieges der Landesfeinde intrigierte, nicht aufrechterhal-
ten. Der girondistische Minister Roland appellierte an den Konig, die Einheit
der Nation auf der Grundlage der konstitutionell-monarchistischen Verfassung
zu bewahren, andersfalls mit dem Aufstand des Volkes zu rechnen sei: ,,Wegen
der Vorrechte, derer sich die Adligen erfreut hatten, sah das Volk in ihnen im
ersten Jahr der Revolution hassenswerte Unterdriicker; nach Abschaffung der
Privilegien wire dieser HaB aber erloschen, hiitte nicht das Verhalten des Adels
von dieser Zeit an alle erdenklichen Griinde geliefert und bestirkt, ihn zu
fiirchten und als unverséhnlichen Feind zu bekimpfen ... Bei diesem Zusam-
menprall der Interessen haben alle Gefiihle den Ton der Leidenschaft ange-
nommen. Das Vaterland ist keineswegs eine Phrase, an deren Ausschmiickung
die Phantasie Gefallen gefunden hat. Es ist ein wirklich vorhandenes Wesen,
dem man Opfer bringt, an das man sich jeden Tag fester anschliefit ... Alle
Schlége, die man ihm versetzt, sind Mittel, die Begeisterung fiir das Vaterland
neu zu entflammen ... In allen Teilen des Reiches hat die Garung den héchsten
Grad erreicht; sie wird auf entsetzliche Weise zum Ausbruch kommen, sofern
sie kein wohlbegriindetes Vertrauen in die Absichten Ew. Majestit zu beruhi-
gen vermag. Dieses Vertrauen wird sich jedoch nicht auf bloie Versicherungen
hin einstellen, es kann sich nur noch auf Tatsachen griinden““®. Ludwig ent-
lieB daraufhin die girondistischen Minister, Lafayette rief zur Konterrevolution
auf. Marat entgegnete mit einer leidenschaftlichen Mahnpredigt an das schla-
fende Volk, und sein Weckruf endete mit der Aufforderung zur Gewalt: ,,Das
Volk ist von den Beamten betrogen worden, die sich mit Verritern und Ver-
schworern zusammengetan haben, um seinen Unwillen zuriickzudréingen, sei-
nen Groll zu ersticken, seinen Eifer zu zdhmen und seine Kiihnheit zu fesseln
... Hintergangen von seinen verlogenen Vertretern, die es in der Hoffnung

11 Markov I, 212.
12 Markov II, 241.
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wiegten, seine Rechte zu wahren, seine Souverinitit zu sichern und die Herr-
schaft der Freiheit und der Gerechtigkeit zu errichten, hat es sich schlieSlich
in allen ihren Fallen fangen lassen ... Das Volk ist weit davon entfernt, zu ah-
nen, daB es sich nur dann Freiheit verschaffen und Ruhe sichern kann, wenn
es sich der Vaterlandsverriter erbarmungslos entledigt und die Radelsfiihrer
unter den Verschworern in ihrem eigenen Blut ertrinkt*".

Es kann — bedenkt man die Entwicklung der folgenden Monate — kein Zwei-
fel sein, daB Marat den empfindlichen Nerv einer latenten Volksstimmung ge-
troffen hatte. Die Massen kamen sich betrogen vor; Wut gegen die Verriter, die
mit den Aristokraten gemeinsame Sache machten und dabei ihr Schéfchen ins
Trockene brachten, hatte sich angestaut und muBte nur artikuliert werden; dazu
kam die Angst vor der Rache der Konterrevolutionire, durch die Erinnerung an
das Blutbad auf dem Marsfeld verstirkt. Milde, Ordnungstreue und Kompro-
miBbereitschaft hatten sich nicht ausgezahlt. Der Oberbefehlshaber der
Osterreichisch-preuBischen Truppen, der Herzog von Braunschweig, kiindigte
am 25. Juli 1792 in einem beriichtigten Manifest die strenge Bestrafung der Re-
volutionéire an: Wer sich den Invasionstruppen widersetze, solle ,,nach der gan-
zen Strenge des Kriegsrechts bestraft und ihre Wohnungen niedergebrannt oder
zerstort werden ..., Fiir , die mindeste Beleidigung des Kénigs, der Konigin und
der gesamten kéniglichen Familie* wiirden die Alliierten ,,eine beispiellose und
fiir alle Zeiten denkwiirdige Rache nehmen und die Stadt Paris einer militéri-
schen Exekution und dem génzlichen Ruin preisgeben, die Verbrecher selber
aber dem verdienten Tode iiberliefern“¥. Jetzt ging es, das war den Volksmas-
sen klar, um die nackte Selbsterhaltung. Wer die militirische Verteidigung und
die politische Fiihrung der Nation schwiichte, war ein Verriter, ja ein Todfeind,
von dessen Handlungen man den eigenen Untergang zu gewirtigen hatte.

Ohne die Stufen der Eskalation des Interessenkonflikts zu beriicksichtigen,
ohne die Rigiditit der Konterrevolutionire und ihrer ausldndischen Verbiindeten
in Betracht zu ziehen, ist die Akzeptanz des Terrors durch die Massen, die Betei-
ligung des Volkes an der sogenannten ,,Schreckensherrschaft nicht zu verste-
hen. Der Schrecken war die Abschreckung der Gegner, der Verriter; er war
Selbstverteidigung gegen jene, von denen man Terror zu erwarten hatte. Théo-
phile Leclerc forderte in einer Rede vor der Commune am 4. Juni 1793: ,,Warum
legt ihr so viel Langsamkeit an den Tag, euch eurer Feinde zu entledigen? Wa-
rum fiirchtet ihr euch davor, einige Tropfen Blut zu vergieBen?*" Noch wider-
sprachen die Fiihrer der Revolution; Hébert brachte den Antrag ein, ,,jeder-
mann als schlechten Biirger zu betrachten, der Blutvergiefen vorschlagen
sollte®, und fand iiberwiltigende Zustimmung. Aber schon wenig spiter mufite
er in einem Zeltungsartlkel des ,,Pere Duchesne* vor jenen warnen, die ,,Stim-
mung fiir ein Blutbad und die Beraubung der Reichen machen wollen**.

13 Markov II, 258f.
14 Markov II, 262f.
15 Markov I, 329.
16 Markov I, 330.
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Die Volksstimmung hatte sich radikalisiert. Der auf Méfigung und Aus-
gleich bedachte Kurs der Jakobiner konnte angesichts der zunehmenden Erhit-
zung der Gemiiter nicht durchgehalten werden. Zur Angst vor der Konterrevo-
lution kam die Emporung iiber die Héndler, die sich an der allgemeinen Not-
lage bereicherten. Die Jakobinerverfassung vom 24. Juni 1793 schien bereits
iiberholt, als sie verabschiedet wurde. In einer Intervention, die spiter das
,»>Manifest der Enragés* genannt wurde, fragte Jacques Roux den Konvent:
,,Jmmer wieder habt ihr uns versprochen, den Blutsaugern des Volkes das
Handwerk zu legen ... Habt ihr das Spekulantentum geédchtet? Nein. Habt ihr
die Todesstrafe fiir Schieber ausgesprochen? Nein ... Die Freiheit ist ein leerer
Wahn, solange eine Menschenklasse die andere ungestraft aushungern kann.
Die Gleichheit ist ein leerer Wahn, solange der Reiche mit dem Monopol das
Recht iiber Leben und Tod seiner Mitmenschen ausiibt ... Seit vier Jahren zie-
hen allein die Reichen Nutzen aus der Revolution ... Ganz sicher werden sich
die Freunde der Gleichheit nicht auf die Dauer an der Front erwiirgen und im
Innern vom Hunger quilen lassen. Ganz sicher werden sie nicht ewig die Ge-
nasfiihrten dieser 6ffentlichen Pest sein, dieser Schwindler, die uns wie Wiir-
mer %erfressen, dieser Schieber, deren Magazine nichts als Diebshohlen
sind*“".

Die Frage nach der politischen Freiheit hatte sich in der Krise mit der Frage
nach der sozialen Befreiung verkniipft. Der Widerspruch zwischen den bour-
geoisen und den plebejischen Kriften der Revolution trat zutage und offenbarte
sich im BewuBtsein der Zeitgenossen als das moralische Versagen derer, die
die Erhebung der Nation fiir private, partikulare Zwecke miSbrauchten. Die
moralische Integritit der Revolution aber war das ideologische Band, das die
Revolutionére vereinigte. Der Versto gegen die revolutionidre Moral bedeutete
fiir das offentliche BewuBtsein den Ausschluff aus der nationalen Gemein-
schaft. Es war das Volk, das den Terror forderte und unterstiitzte als ein Purga-
torium der Nation.

Albert Soboul faBit diesen Aspekt der Schreckensherrschaft als einer natio-
nalen Massenbewegung zusammen: ,,Der Strafwille bildete seit 1789 einen der
wesentlichen Ziige der revolutiondren Mentalitdt ... Die Errichtung der
Schreckensherrschaft war eine Folge der Verschirfung der Krise ... Am Vor-
abend des Feldzugs betitigte sich immer noch das aristokratische Komplott und
zeigte sich die stindige Prisenz der Konterrevolution. Eine Terrorwelle erfaSite
die Pariser Sektionen und entfesselte ein leidenschaftliches Strafbediirfnis ...
Die Schreckensherrschaft war im wesentlichen ein Instrument zur Verteidi-
gung der Nation und der Revolution gegen die Rebellen und Verriter. Wie auch
der Biirgerkrieg insgesamt, von dem er nur eine Erscheinungsform ist, schlof
der Terror die aristokratischen Elemente und ebenso diejenigen, die sich der
Aristokratie angeschlossen hatten und deswegen nicht in die Gesellschaft ein-
geordnet werden konnten, aus der Nation aus ... Er trug zur Entwicklung des
Gefiihls nationaler Solidaritiit bei und brachte die Klassenegoismen voriiberge-
hend zum Schweigen. Insbesondere erméglichte der Terror die Durchfiihrung

17 Markov II, 450ff.
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der Zwangswirtschaft, die fiir die Kriegsanstrengungen und die Rettung der
Nation notwendig war. In diesem Sinne trug die Schreckensherrschaft zum
Sieg bei“®. Ohne die breite Zustimmung zum Terror als dem politisch-
moralischen Mittel zur Homogenisierung und Effektuierung der revolutioni-
ren Bewegung und des nationalen Widerstands gegen die Invasion ist die Ent-
wicklung der Jahre 1793 und 1794 nicht zu begreifen. Die Jakobinerdiktatur
war die Diktatur des Volkes gegen den individuellen Egoismus, die Diktatur
der volonté générale iiber die partikularen Willen.

3.

Wenn auch der Terror ein Ausdruck ,,des Gefiihls nationaler Solidaritét*
war, 'so kann man doch nicht verkennen, daB er gleichzeitig eine Funktion der
realen Widerspriiche innerhalb der gesellschaftlichen Krifte darstellte, die die
Tréger der Revolution bildeten. Besitzbiirger, Kleinbiirger, kleine Bauern und
plebejisch-proletarische Schichten hatten gemeinsam den Sturz der feudal-
aristokratischen Regierung bewirkt. Von da an gingen die Interessen auseinan-
der. Zwar hatten alle das Ziel, die Verdnderungen der gesellschaftlichen Ord-
nung, die 1789 erzwungen worden waren, gegen die Restituierung der Adels-
herrschaft zu verteidigen — und dies gemeinsame Ziel bildete auch den Rah-
men, innerhalb dessen die Revolutiondre der verschiedenen Fraktionen ihre
Taktiken entfalteten, Biindnisse schlossen, Regierungstitigkeit ausiibten. Die
theoretischen Grundlagen waren die philosophischen, nationalokonomischen
und staatsrechtlichen Theorien der Aufklirung — der Enzyklopadisten und
Rousseaus, der Physiokraten und Adam Smiths, Montesquieus und Lockes.

Aber die grofie Gemeinsamkeit der biirgerlichen Ideologie und Klasseninter-
essen darf nicht dariiber hinwegtiuschen, dafl unter dieser Decke eine Vielzahl
einander widerstreitender Fraktionen die Partikularinteressen dieser oder je-
ner Teile des Biirgertums vertrat und auBerdem elementare Bediirfnisse der
plebejischen Volksmassen mit den Belangen der Besitz- und Kleinbiirger nicht
zusammengingen. Teile des aus Manufaktur und Handel hervorgegangenen
Besitzbiirgertums hatten ihr Vermdgen (entsprechend physiokratischen Wirt-
schaftstheorien) in ldndlichem Grundbesitz angelegt und hatten folglich ge-
meinsame Interessen mit dem Adel gegen die einfachen Bauern und Landarbei-
ter zu verteidigen (obwohl sie in anderen Hinsichten wiederum die feudalen
Rechtsverhiltnisse beseitigen wollten). Die Kaufmannsbourgeoisie war auf
den freien Handel und die ungehinderte Nutzung der Eigentumsrechte einge-
schworen, was Lebensmittelwucher und Maximalgewinne an den Lieferungen
zur Versorgung der Armee (selbst auf Kosten von deren Kampffihigkeit) ein-
schlo8. Die Hausbesitzer tricben Mietwucher, gegen den sich wiederum die
Arbeiter ebenso wie die davon betroffenen Kleingewerbetreibenden zur Wehr
setzten. Beim Studium des Ablaufs der Ereignisse der Revolution verwirrt der
héufige Wechsel von Fraktionsbiindnissen. Die heute radikal waren, konnten
morgen kompromiBlerisch sein, und umgekehrt.

18 Albert Soboul, a.a.0., S. 349ff.
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Mit der Verschirfung der Versorgungskrise und der militdrischen Bedro-
hung durch die Armeen der auslidndischen Interventen und der Emigranten
muBlten einerseits die Widerspriiche innerhalb der Bourgeoisie schirfer her-
vortreten, andererseits eine radikal-demokratische, auf die plebejischen Mas-
sen abgestiitzte Politik mit zentralistischer Tendenz als Voraussetzung der Be-
wahrung der revolutioniren Errungenschaften an Boden gewinnen. Diese Ver-
schiebung im Klassencharakter der Revolution gegeniiber 1789 kommt in der
,,Instruktion fiir die republikanischen Behdrden der Departments Rhéne und
Loire* vom 16. November 1793 zum Ausdruck. Den Verordnungen iiber die
Verhaftung Verdidchtiger, die Besteuerung der Reichen, die Zwangsbewirt-
schaftung des Marktes ist eine allgemeine Begriindung vorangestellt, in der es
heiBt: ,,Die Revolution geschah fiir das Volk, das Gliick des Volkes ist ihr Ziel;
die Liebe zum Volk ist der Priifstein fiir die revolutionidre Gesinnung. Es ver-
steht sich von selbst, da unter dem Volk nicht jene durch ihre Reichtiimer pri-
vilegierte Klasse zu verstehen ist, die alle Annehmlichkeiten des Lebens und
alle Giiter der Gesellschaft fiir sich in Anspruch genommen hat. Das Volk —
das ist die Gesamtheit der franzosischen Biirger; das Volk ist vor allem die ge-
waltige Klasse der Armen, die Klasse, die dem Vaterland die Ménner gibt, Ver-
teidiger unserer Grenzen, die die Gesellschaft mit ihrer Arbeit ernéhrt, die sie
durch ihre Talente verschont, durch ihre Tugenden schmiickt und zu Ansehen
bringt ... Es wire also eine unverschiamte Verh6hnung der Menschheit, immer
wieder von Gleichheit zu sprechen, wihrend unermegliche Unterschiede im
Gliick den Menschen vom Menschen trennen, und wenn man séhe, wie durch
den Unterschied zwischen UberfluB und Armut, zwischen Wohlstand und
Elend die Erkldrung von Rechten unterdriickt wird, die keine anderen Unter-
scheidungen kennen als die nach Begabungen und Tugenden*.”

Den Konflikt zwischen Allgemeinwohl und Partikularinteressen hat Robes-
pierre in seinem Memorandum iiber die Grundziige der Revolutionsregierung
vom 25. Dezember 1793 ausgesprochen: ,,Die Griindung der Franzdsischen
Republik ist kein Kinderspiel. Sie kann nicht das Werk von Launen oder der
Sorglosigkeit sein noch das zufillige Ergebnis des Zusammenpralls aller Son-
deranspriiche mit allen revolutioniren Elementen ... Nicht die individuellen
Leidenschaften sollen sie lenken, sondern vielmehr die Interessen der Allge-
meinheit“?. Die Festlegung auf ,,le bien publique®, ja sogar ,,le bonheur pu-
blique* war opinio communis, aber zu oft setzte der einzelne sein privates
Wohl mit dem offentlichen gleich. Das 6ffentliche Wohl muBite eine Abstrak-
tion bleiben, solange es keine homogenen Klasseninteressen gab, die die Of-
fentlichkeit — eine mit konsistenten Inhalten gefiilite volonté générale — hitten
konstituieren kénnen. So blieben die Interessen partikulir, und immer fand
sich eine Mehrheit gegen diese oder jene Partikularitit, vereinigt in der Nega-
tion der Sondertendenzen, aber uneinig hinsichtlich der positiven Ziele. Von
daher bildeten sich immer neue Koalitionen, die jeweils die von ihnen Ausge-
schlossenen zu Volksfeinden deklarierten. Insofern garantierte der Terror, als

19 Markov, I, 538f.
20 Markov, II, 564 und 562.
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Instrument des (in bloSer Abstraktion bestehenden) commune bonum, zugleich
die (abstrakte) Einheit der Nation gegen den spalterischen Egoismus von ein-
zelnen oder Gruppierungen. Fraktionsbildungen und Terror waren wider-
spriichliche, aufeinander bezogene und zusammenhingende Momente der ab-
strakten (weil noch nicht auf ein homogenes Interesse einer hegemonial geord-
neten Gesellschaftsstruktur gegriindeten) Identitit der neuen Gesellschafts-
ordnung. Das Medium dieser Identitit wurde eine (selbstverstdndlich auch ab-
strakt bleibende) staatsbiirgerliche Moral, die ,,Tugend* als politische Instanz.

4.

Ich iibergehe nun an dieser Stelle die widerspriichlichen Reaktionen der
klassischen biirgerlichen Philosophen Deutschlands auf die sog. Schreckens-
herrschaft der Jakobiner. Eine radikal-demokratische Minderheit, fiir die Jo-
hann Benjamin Erhards Schrift ,,Uber das Recht des Volkes zu einer Revolu-
tion* (1795)* stehen mag, hilt auch danach noch an der Parteinahme fiir die
Revolution fest. Andere, wie Friedrich Gentz, gehen ins Lager der Reaktion
iiber und werden zu Protagonisten der Konterrevolution. Die die Tréume ihrer
Jugend nicht ganz verachten wollen, fliichten in die politisch resignative theo-
retische Hilfskonstruktion der Differenz von Ideal und Leben, wie Friedrich
Schiller sie in seinem gleichnamigen Gedicht artikuliert:

,»wenn ihr in der Menschheit traur’ger Blofle
Steht vor des Gesetzes Grdfe,

Wenn dem Heiligen die Schuld sich naht,
Da erblasse vor der Wahrheit Strahle

Eure Tugend, vor dem Ideale

Fliehe mutlos die beschimte Tat. ...

Aber fliichtet aus der Sinne Schranken

In die Freiheit der Gedanken,

Und die Furchterscheinung ist entflo

Des Gesetzes Grofie, ausgedriickt in der Erkldrung der Menschenrechte,
wird durch die Schuld der Gewalt verfinstert, der Heilige bleibt nicht heilig,
Tat und Ideal fallen auseinander, die Tugend, die die Tat erzeugte, mu8 vor der
Wahrheit der regulativen Idee sich verstecken — aber im Reiche des Gedan-
kens bleibt die Freiheit, wenn auch gesellschaftlich wirkungslos, moralisch er-
halten. Die in dialektischer (das heiBt widerspruchsvoller) Einheit verkniipften
Motive des revolutiondren Denkens sind hier erhalten, aber in Antithesen aus-
einandergerissen, und die prinzipielle Antinomie von Ideal und Wirklichkeit
wird zum metaphysischen Erkldrungsmuster dieser Antithetik stilisiert, das bis
heute zum Repertoire biirgerlicher Ideologie gehért.

21 Johann Benjamin Erhard, Das Recht des Volkes zu einer Revolution und andere Schriften, hrsg.
von Helmut G. Haasis, Miinchen 1970.
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Es wire ein eigenes Thema, den Ursprung dieses dualistischen Auswegs in der
theoretischen Struktur der Kantschen Philosophie aufzuweisen und dessen Fort-
wirken — iiber Friedrich Albert Lange vermittelt — in der Denaturierung der ge-
schichtsphilosophischen Begriindung des Sozialismus zur moralischen, also in der
sozialdemokratischen Ideologie zu verfolgen. (Es ist theoretisch nicht kontingent,
dal der Revolutionir und Revolutionstheoretiker Lenin immer ein unerbittlicher
Gegner der philosophischen Positionen Kants gewesen ist?.) Die nicht aufgeho-
bene und in der biirgerlichen Gesellschaft nicht aufhebbare Differenz zwi-
schen Bourgeois und Citoyen, zwischen der individuellen Privatperson und
dem politischen Staatsbiirger, 148t sich in die metaphysische Entzweiung von
Ideal und Wirklichkeit transformieren und damit ihr Ursprung in den Produk-
tionsverhéltnissen verschleiern. Auf der Stufe der Entwicklung der biirgerli-
chen Gesellschaft in Deutschland im spéten 18. und friihen 19. Jahrhundert, als
die deutsche Bourgeoisie die politische Kraft zur Selbstbestimmung ihrer staat-
lichen Ordnung noch nicht besaB, war der Dualismus zwischen Ideal und
Wirklichkeit sicher ein sinnvoller theoretischer Ausdruck dieses Zwiespalts;
spéter lieB er sich miihelos in die zynische Form iiberfiihren, einen pritendier-
ten biirgerlichen Humanismus mit einer brutalen imperialistischen Praxis zu
verbinden. Hegel, der diese metaphysischen Unterscheidungen in der Absolut-
heit der Bewegung des Begriffs zugrunde gehen lie8, konnte dagegen dem Wi-
derspruch von Tugend und Weltlauf, von absoluter Freiheit und Schrecken®
ein einheitliches geschichtsphilosophisches Erkldrungsmuster geben.

5.

Hegel hat gesehen und gezeigt, dal die Kantsche Philosophie wohl das Prin-
zip der Franzosischen Revolution ausdriickte, nicht aber ihren Begriff kon-
struierte. Die Revolution ist das Produkt der Aufkldrung. Sie ,,hat im Gedan-
ken ihren Anfang und Ursprung genommen. Der Gedanke, der allgemeine Be-
stimmungen als das Letzte annimmt und das, was da ist, im Widerspruche mit
ihnen findet, hat sich gegen die daseienden Zustinde emport. Die hochste Be-
stimmung, die der Gedanke finden kann, ist die der Freiheit des Willens ...
Die Freiheit des Willens ist an und fiir sich bestimmt, weil sie nichts ist als das

22 Selbstverstindlich witd nicht bestritten, da Kants Philosophie weiterwirkende progressive Ele-
mente enthilt, die in die Vorgeschichte des wissenschaftlichen Sozialismus eingegangen sind und
die auch nicht ignorierbare Problemfelder fiir den dialektischen Materialismus markieren. Vgl.
M. Buhr/G. Irrlitz, Der Anspruch der Vernunft. Die klassische biirgerliche deutsche Philosophie
als theoretische Quelle des Marxismus, Berlin/ DDR 1968. M. Buhr/T. I. Oiserman (Hrsg.), Re-
volution der Denkart oder Denkart der Revolution, Berlin/ DDR 1976. M. Buhr, Immanuel Kant,
Leipzig 1974. — Auch Kants verhalten und kaschiert positive Stellung zur Franzésischen Revolu-
tion, die Domenico Losurdo, Immanuel Kant, Freiheit, Recht und Revolution, K6ln 1987, heraus-
gearbeitet hat, spricht nicht dagegen, da8 die Struktur der Kantschen Philosophie im ganzen ein
theoretisches Hemmnis fiir revolutionire Praxis (oder auch nur deren Akzeptanz) ist.

23 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Phinomenologie des Geistes, ed. Johannes Hoffmeister, Leip-
zig 1949, Seite 274 ff. (,,Die Tugend und der Weltlauf**) und 413 ff. (,,Die absolute Freiheit und
der Schrecken*‘).
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Sichselbstbestimmen*‘?. Hegel fragt nicht mehr nach den Griinden, die den
Gedanken ihre bestimmten Inhalte gegeben haben, er fragt also auch nicht nach
der Rolle die das selbstiindige und sich selbst bestimmende Denken in einer
sich mehr und mehr durch methodische, wissenschaftliche Naturerkenntnis
entwickelnden Produktionsweise spielt; der Zusammenhang von Aufkldrung,
Wissenschaft und Technik, den die Enzyklopédisten grundsitzlich erkannt und
doch wenigstens teilweise im Detail aufgehellt hatten, bleibt bei Hegel im all-
gemeinen Epochentitel ,,Aufkldrung* unartikuliert. So auch bei Kant, der
Aufklirung als den ,,Aus sgang des Menschen aus seiner selbstverschuldeten
Unmiindigkeit* definierte” und damit nur den Aspekt des SelbstbewuBtseins
benannt hatte. Aufhebung der Unmundlgkelt ist Erringen der Selbstbestim-
mung Selbstbestimmung ist eine in staatsrechtliche Institutionen umsetzbare
BewuBtseinsform. Ich bestimme mich selbst durch meinen Willen, daher ist
die Freiheit des Willens das Prinzip der politischen Freiheit. Kant bleibt dabei
stehen, Hegel zeigt, daB die Setzung des freien Willens nur abstrakt ist: ,,Der
Wille ist frei nur, insofern er nichts Anderes, AuBerliches, Fremdes will, —
denn da wire er abhingig, — sondern nur sich selbst, den Willen will. Der ab-
solute Wille ist dies, frei sein zu wollen. Der Wille, der nur um des Willens
willen ist, ist der reine, freie Wille ... Der reine Wille ist sich sein Gegenstand
und sein eigener Inhalt, der keiner ist“®. Eben auf diesem Standpunkt ver-
harr;e die Kantsche Philosophie, denn ,,nach ihr ist die einfache Einheit des
SelbstbewuBtseins, Ich, — die undurchbrechbare, schlechthin unabhéngige
Freiheit und die Quelle aller allgemeinen, d.i. Denkbestimmungen, — die
theoretische Vernunft, und ebenso die hdchste aller praktischen Bestimmun-
gen, die praktische Vernunft, als freier und reiner Wille; und die Vernunft des
Willens ist eben, sich in der reinen Freiheit zu halten, in allem Besonderen nur
sie zu »;;ollen, das Recht nur um des Rechts, die Pflicht nur um der Pflicht
willen**

Tatsachhch aber ist der Wille eines jeden erfiillt von den besonderen Inhal-
ten, die durch die individuellen Bediirfnisse des jeweils einzelnen Wollenden
bestimmt sind. Konkret ist das System der Bediirfnisse®, nicht aber der Wille
als Wille (obwohl er, allerdings eben nur abstrakt, der Anfang der Rechtssyste-
matik ist). Die individuellen Willen wurden zur revolutioniren Gewalt als vo-
lonté générale, sobald sie sich vereinigten in dem Zweck der Abschaffung feu-
daler Herrschaftsverhiltnisse und der Herstellung der Freiheit = Selbstbe-
stimmung. ,,Es wird nun ausgegangen von den Willensatomen, und jeder Wille
ist unmittelbar als absoluter vorgestcllt““9 Die Allgemeinheit dieses revolu-
tionéiren Willens lag jedoch gerade in seiner Abstraktheit, die Inhalte der je-

24 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Vorlesungen iiber die Philosophie der Weltgeschichte, ed. Ge-
org Lasson, Leipzig 1923, Band IV, Seite 920.

25 Immanuel Kant, Beantwortung der Frage: Was ist Aufklirung. Berlinische Monatsschrift IV
(1784), Seite 481 ff.

26 G. W. F. Hegel, Philosophie der Weltgeschichte, a.a.O., Seite 921 f.

27 G. W. FE. Hegel, a.a.0., Seite 922.

28 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts, Seite 189 ff.

29 G. W. F. Hegel, Philosophie der Weltgeschichte, a.a.0., Seite 924.
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weils individuellen Selbstbestimmung waren darin nicht enthalten, sie konkur-
rieren miteinander. Die allgemeine Freiheit als Freiheit aller und jeder zu je-
dem besonderen privaten Zweck war das Ende der politischen Freiheit — die
Freiheit der Bourgeois ist der Todfeind der Freiheit der Citoyens. Unter dem
Druck der Erhaltung des Gemeinwesens mufiten darum die individuellen Frei-
heiten der Diktatur der allgemeinen Freiheit weichen. ,,Die Richtung, die an
der Abstraktion festhilt, ist der Liberalismus, iiber den das Konkrete immer
siegt, und gegen das er iiberall Bankerott macht®.

Die Genauigkeit der Hegelschen Analyse liegt darin, daB} er die Jakobiner-
diktatur nicht als Gegensatz und Unterdriickung der Freiheit, sondern als die
Wirklichkeit des abstrakten Prinzips der Freiheit begreift, die sich nur erhalten
kann, indem sie die destruktiven Tendenzen der individuellen Freiheiten aus-
16scht. Der Beseitigung der Staatsform der absoluten Monarchie folgte die An-
archie der Interessen und Willen, deren explosiver Partikularismus erstickt
werden mufBlte, damit die neue konstitutionelle Staatsform errichtet werden
konnte, in der die Vermittlung des Besonderen zum Allgemeinen wieder ge-
wihrleistet war. Hegel zeigt den strukturellen Grund fiir Robespierres Unter-
scheidung von revolutiondrer und konstitutioneller Regierung auf. Als Zeitge-
nosse der Revolution sah er ganz klar: Der Terror ist ein intrinsisches Phéno-
men der Revolution und nicht nach moralisierenden MaBstiben zu beurteilen.
Wer die Revolution und ihr Ergebnis will, kann die Schreckensherrschaft nicht
verdammen. Denn die Freisetzung der Willen war nétig, um die Herrschaft zu
stiirzen, und ihre Unterdriickung war nétig, um die Konstitution aufzurichten.

In der Anarchie der Interessen, Willen und Handlungen der einzelnen war
das einzige, worauf die Existenz der Gesellschaft gestiitzt werden konnte, die
Pflicht zur unbedingten Unterordnung unter die Belange des allgemeinen
Wohls. Diese Pflicht konnte aber nicht aus den besonderen Interessen jedes
einzelnen entspringen, sondern nur als die unspezifische Gesinnung wirksam
werden, die die Erhaltung der Freiheit als oberstes abstraktes Ziel verinner-
lichte. ,,Es herrschen nun die abstrakten Prinzipien der Freiheit und, wie diese
im subjektiven Willen ist: der Tugend. Die Tugend hat jetzt zu regieren gegen
die vielen, die mit ihrer Verdorbenheit und mit ihren alten Interessen oder auch
durch die Exzesse der Freiheit und Leidenschaft der Tugend ungetreu sind.
Von Robespierre wurde das Prinzip der Tugend als das hochste aufgestellt, und
man kann sagen, es sei diesem Menschen mit der Tugend ernst gewesen. Die
Tugend ist hier ein einfaches Prinzip und unterscheidet nur solche, die in der
Gesinnung sind und solche, die es nicht sind. Die Gesinnung aber kann nur
von der Gesinnung erkannt und beurteilt werden. Es herrscht somit der Ver-
dacht; die Tugend aber, sobald sie verddchtig wird, ist schon verurteilt ... Es
herrschen also jetzt die Tugend und der Schrecken; denn diese subjektive Tu-
gend die blof von der Gesinnung aus regiert, bringt die fiirchterlichste Tyran-
nei mit sich. Sie iibt ihre Macht ohne gerichtliche Formen, und ihre Strafe ist
ebenso nur einfach, — der Tod**.

30 G. W. E. Hegel, a.a.0., Seite 925.
31 G. W. F. Hegel, a.a.0., Seite 929f.
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Der Schrecken ist die Form, in der die Revolution ihre erneuernde Kraft
durchsetzt. Im Sturz des alten Regimes hatte sie sich als negative Gewalt gegen
ein verkommenes Bestehendes (ein ,,Positives* in Hegels Sprache) behauptet.
Damit aber waren die Atome des Staatswesens nur freigesetzt, ihre neue Ver-
bindung noch nicht geschaffen. Das Chaos der Egoismen mufte erst gebidndigt
werden — und darum waren auch die Protagonisten der Revolution selbst die
Opfer der Tugendherrschaft: Sie durften sich keine Sonderinteressen leisten,
weil sie ja Tridger und Hiiter der Allgemeininteressen sein sollten und muBten;
wie aber hitten sie in abstrakt allgemeiner Weise leben und handeln kénnen?
Thr Konflikt mit dem eigenen Prinzip, ihr Versto gegen den abstrakten ,,Geist
der Revolution‘‘ war unausweichlich, ebenso ihr Untergang. In der Tat wurden
sie, indem sie als Tréger des revolutioniren Prozesses besondere Konzeptionen
hatten und Fraktionen bildeten, um sie durchzusetzen, zu Verritern, denn sie
schadeten dem Uberleben der revolutioniren Gesellschaft in dem Kampf auf
Leben und Tod, in dem diese sich mit den Konterrevolutiondren befand. Und
wihrend die Fraktionen sich bekimpften und ausrotteten, stabilisierte sich das
Allgemeine, die neue Ordnung, und siegten die revolutiondren Armeen an der
Front ...

,,Diese Tyrannei mufite zugrunde gehen ... Sie ging durch sich selbst vor-
iiber*®. So konstatiert Hegel leidenschaftslos, fihrt aber gleich darauf fort —
immerhin in der Epoche der Restauration und der Karlsbader Beschliisse:
,,Dabei aber ist die franzdsische Revolution als welthistorische zu betrachten

. Was die duBlere Ausbreitung betrifft, so sind fast alle modernen Staaten
durch Eroberung demselben Prinzip gedffnet oder dieses ist ausdriicklich
darin eingefiihrt worden**. Hegel hat festgehalten an der Einsicht, mit der er
auch schon in der ,,Phinomenologie des Geistes** das Kapitel iiber die Freiheit
und den Schrecken schlof: DaB ndmlich der Terror eine aus der Sache der Frei-
heit selbst geborene Form des Ubergangs und der Entwicklung gewesen sei,
keine Venrmng und kein Dementi der Menschenrechte, sondern die exzessive
Bewegtheit in der Ausbildung einer allgemeinen Richtung aus der Vielzahl ein-
zelner einander widerstrebender Tendenzen: ,,Die absolute Freiheit hat also
den Gegensatz des allgemeinen und einzelnen Willens mit sich selbst ausgegli-
chen; der sich entfremdete Geist, auf die Spitze seines Gegensatzes getrieben,
in welchem das reine Wollen und das rein Wollende noch unterschieden sind,
setzt ihn zur durchsichtigen Form herab, und findet darin sich selbst“*. Der
Begriff der Schreckensherrschaft 148t sich nicht leiten von dem berechtigten

32 G. W. E Hegel, a.a.0., Seite 930. — Man beachte jedoch, welche Implikationen bei Hegel die
Formulierung ,,zugrunde gehen* hat: ,,Die Reflexionsbestimmung, indem sie zugrunde geht, er-
hilt ihre wahrhafte Bedeutung, der absolute GegenstoS8 ihrer in sich selbst zu sein, nimlich daf
das Gesetztsein, das dem Wesen zukommt, nur als aufgehobenes Gesetztsein ist, und umgekehrt,
daB nur das sich aufhebende Gesetztsein das Gesetztsein des Wesens ist*. Georg Wilhelm Frie-
drich Hegel, Wissenschaft der Logik, ed. Georg Lasson, Band II, Seite 63. Vom Grund aber heift
es: ,,Der Grund ist...die Reflexion-in-sich, die ebensosehr Reflexion-in-anderes und umgekehrt
ist*. Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Enzyklopidie der philosophischen Wissenschaften, S. 121.

33 G. W. F Hegel, Philosophie der Weltgeschichte, a.a.O., Seite 931.

34 G. W. F. Hegel, Phinomenologie des Geistes, a.a.0., Seite 432.
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Entsetzen, das uns als moralische Individuen packt; er ist eingekniipft in das
Muster der Tugend. Tugend und Terror zusammen bilden die Koordinaten, an
denen sich der paradigmatische Verlauf der Kurve der Franzosischen Revolu-
tion von 1789-1794 bemifit. Gesinnung und Gewalt sind die abstrakten Mo-
mente der geschichtlichen Bewegung, in der sich eine neue Ordnung bildet.
Die konkreten Determinanten, deren Ausdruck diese abstrakten Momente
sind, wird zwei Generationen spiter der historische Materialismus freilegen.
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Die heroische Illusion und

das 19. Jahrhundert.

GroBe und Begrenztheit der biirgerlichen
Revolution in Frankreich

Kurt Holzapfel/Michael Zeuske

1986 wurden mehrere Artikel zum Thema ,,heroische Illusion*
verdffentlicht' und damit auf die spezifische revolutionshistorische Dimen-
sion eines Problemkomplexes verwiesen, der seit lingerem die Aufmerksam-
keit von Vertretern verschiedenster Wissenschaftsgebiete fand. Der historische
Gedankenansatz erregte lebhaftes Interesse’, rief aber auch kontroverse Dis-
kussionen hervor. Aus diesem Grunde seien im Zusammenhang mit dem
Thema dieses Bandes einige Grundgedanken der Beschéftigung von Marx mit
der ,,Heroischen Illusion* (in der Chronologie der Marxschen Arbeiten selbst)
und einige Probleme der Verbindung von heroischer Illusion, Gréfie, Grenzen
und des ,,Scheiterns*® der biirgerlichen Revolution in der franzdsischen Re-
volutionsgeschichte seit 1789 dargelegt.

In der DDR-Revolutionsforschung und Weltgeschichtsschreibung haben sich
vor allem Walter Markov und Manfred Kossok mit dem Problem ,,heroische
Ilusion* befaBit. Von letzterem stammt die Definition, von der auch wir aus-
gehen: ,,Auf den Kern gebracht, bestand das Wesen der heroischen Illusion
in der Fihigkeit der zur Ubernahme der politischen Herrschaft berufenen
Klasse, d.h. der Bourgeoisie, ihre (Klassen-),Interessen‘ als Gesamtinteresse
der Nation zu artikulieren. Von der Dauer und Intensitit dieses (stets zeitweili-
gen und relativen) Zusammenfalls von ,Idee’ und ,Interesse‘ hing letztlich der
Grad der Radikalitiit (die historische Dimension) einer biirgerlichen Revolution
ab ... die ,heroische Illusion* (ist) die Fihigkeit der Bourgeoisie, ihre eigene
Emanzipation (,,Interesse‘) als allgemein-menschliche (,,Idee*) zu begreifen

1 Kossok, Manfred, Realitiit und Utopie des Jakobinismus. Zur ,,heroischen Illusion* in der biir-
gerlichen Revolution, in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft (ZfG), 34. Jg, 1986, H. 5, S.
415 ff; Holzapfel, Kurt u. Zeuske, Michael, L, ,illusion héroique*, Karl Marx et les révolutions
de 1789 et 1830, in: La Pensée, Nr. 249, Jan. -Febr. 1986, S. 18ff.

2 Siehe die Berichte in: Cahiers d’histoire de I'institut de recherches marxistes, Nr. 21 (1985), S.
37; Middell, Matthias, Die Franzdsische Revolution und der biirgerliche Revolutionszyklus, in:
ZfG, 34. Jg, Berlin 1986, H. 12, S. 1104f.

3 Vgl. Holzapfel, Kurt, Zum Problem des Scheiterns der Franzésischen Revolution, in: 1789 und
der Revolutionszyklus des 19. Jahrhunderts — Dem Wirken Walter Markovs gewidmet. Sitzungs-
berichte der Akad.d.Wiss.d. DDR, 3 G, Berlin 1986, S. 105 ff.
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und darin von der ,,Nation* (vulgo oder Masse) akzeptiert zu werden.*“* So
verstanden, ist das ideologische Phdnomen der ,,heroischen Illusion* engstens
mit der , Grofie* der Franzosischen Revolution verbunden. Wo aber liegen die
,,Grenzen"? Wir glauben, daB diese ,,Grenzen* auf zwei Ebenen gesucht wer-
den miissen: 1. In der Revolution von 1789 selbst; und zwar einerseits tiberall
dort, wo der allgemeine ,,Zusammenfall* von Idee und Interesse in den auf-
steigenden Phasen der Revolution (bis 1794) gefdhrdet schien oder war, sowie
andererseits in dem bereits in der Jakobinerdiktatur anhebenden Auseinander-
klaffen von Idee und Interesse (was zunichst versucht wurde durch ideologi-
sche Surrogate zu ersetzen). Dieses Auseinanderklaffen manifestierte sich mit
dem 9. Thermidor.

2. Im Laufe des 19. Jhs., besonders ab 1815, kehren sich die Fronten um. Aus
der Sicht der beteiligten Revolutionire, der Enttiuschten, sind die ,,Grenzen*
nur im Reichtum, in der Gier u.i., d.h. in den duBleren Erscheinungen des biir-
gerlichen Charakters der Revolution, in den Enthiillungen ihres ,,biirgerlichen
Festkerns (Markov) nach 1794 zu suchen. Gleichzeitig aber war dieser biir-
gerliche Charakter, dieses immer offener und klarer hervortretende Klassenin-
teresse auf lange Zeit der historisch notwendige Triger des gesellschaftlichen
Fortschritts. Die Enttiuschung wurde also nicht nur eine Quelle vielféltiger
ideologischer Phidnomene (hier seien nur die Empire-Ideologie und die
Napoleon-Legende oder die ,,Entdeckung‘‘ des Klassenkampfes durch die li-
beralen franzosischen Historiker erwéhnt sowie die Utopien, die allerdings be-
reits eine andere Wurzel haben), sondern sie brachte auch Teilerkenntnisse
iiber die GroBe und die Historizitdt der ,,GroBen‘ hervor. Im Verlaufe des 19.
Ths. kehren sich die Sichten und Verstindnisse der ,,Grenzen* in einem kom-
plizierten Proze um. Der historische Fortschritt beginnt den Triger zu wech-
seln (aus heutiger Sicht muB dieser Prozef als viel viel linger und komplizier-
ter gedacht werden, als noch vor wenigen Jahren angenommen). Jetzt muf} sich
das Proletariat aus den Nachwirkungen der ,,heroischen Illusion* von 1789 16-
sen, d.h. aus einer Vielzahl von Illusionen, oftmals manipulatorisch durch
Staat und Bourgeoisie ausgenutzt. Das geschah iiber ein Zwischenstadium von
Utopien, die, obwohl auf neuer sozialer Basis wachsend, nichtsdestoweniger
gezwungen waren, Elemente und Bausteine objektiv iiberlebter heroischer I1-
lusion zu nutzen, um die Grofie der eigenen historischen Aufgabe iiberhaupt
zu erahnen.

*

In nur einem Jahrfiinft — von Mitte 1843 bis 1848 — schufen Marx und En-
gels theoretische Grundlagen der kommunistischen Strategie und Taktik in der
Revolution von 1848/49. Dabei erarbeitete vor allem der ,,junge Marx** in
der Etappe seines Schaffens, deren Ergebnisse in den Arbeiten ,,Zur Judenfrage*
bis einschlielich der ,,Heiligen Familie* niedergelegt sind, eine Reihe von

4 Kossok, Realitit und Utopie, S. 418f.
5 Lapin, Nikolai, Der junge Marx, Berlin/DDR 1974.
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philosophisch-gesellschaftstheoretischen Ansdtzen zur Interpretation der
Franzdsischen Revolution®.

Die dazugehérige unvermittelte Entgegensetzung der Kategorien ,,Idee und
,.Interesse* ist eine fruchtbare Problemstellung fiir die heutige Revolutionsfor-
schung. In der Form der Hegelschen Widerspruchsdialektik verbergen sich un-
ter diesen Kategorien zwei Grundprobleme, vor denen Marx in der Zeit seines
Ubergangs auf materialistische Positionen’ stand: Die Erforschung der Ana-
tomie der ,,biirgerlichen Gesellschaft*® und der sog. ,,Ideologie-Komplex*.
Die offentliche Anerkennung der Revolution als dem wichtigsten Mittel zur
Gesellschaftsverinderung® flankierte diese theoretischen Erkenntnisse. So
nimmt es nicht wunder, daB auf Marx die bis dahin einmalige Radikalitéit der
Jakobinerdiktatur einen besonderen Reiz ausiibte. Stellte der Ideologie-
Komplex ein iibergreifendes theoretisches Problem dar, so boten die ,,Mo-
mente besonderen Selbstgefiihls“" der geschichtlichen Akteure und die ,,ko-
lossale Tiuschung*® ihrer Ideale in den ,,groflen organischen allgemeinen
Revolutionen*“® ein ungewdhnlich wertvolles Material fiir das Studium des
konkreten Verhiltnisses von Interesse und Idee. Die GroBSe Revolution der
Franzosen® stellte fiir Marx und Engels eine einzigartige historische Erfah-
rung fiir die Ausarbeitung der eigenen Theorie sowie Strategie und Taktik dar.
Uber die intensive zeitgenossische Diskussion um die franzdsische Julirevolu-
tion von 1830 hatte Marx” die Unterschiede zwischen den Postulaten der
Aufklirung und den Ergebnissen der biirgerlichen Revolution bereits als revo-
lutiondrer Demokrat rezipiert und sich somit immer mehr dem Studium der

6 Jaeck, Hans-Peter, Die franzosische biirgerliche Revolution im Friihwerk von Karl Marx, Ber-
lin/DDR 1979,

7 Inder Zeit von Mitte Mirz 1843 bis Ende August 1844 ,,... war der Ubergang auf materialistische
Positionen endgiiltig vollzogeni und es begann der Proze der Ausarbeitung des wissenschaftli-
chen Kommunismus* (MEGA®, Abteilung I, Band 2, S. 11).

8 Hegel hatte die materiellen Lebensverhéltnisse nach dem Vorgang der Englénder (Ferguson, A.
Smith) in jhrer Gesamtheit unter dem Begriff ,,biirgerliche Gesellschaft* zusammengefaBt. Marx
iibernahm 1843 diesen Begriff und unterschied zwischen der alten (Antike, Feudalitéit) und der
modernen biirgerlichen Gesellschaft (vgl. ebenda, S. 12f).

9 Zur Bedeutung, Entwicklung und den Quellen des Begriffs ,,Ideologie’ bei Marx siche: Sand-
kiihler, Hans Jorg, Kritik und positive Wissenschaft, in: Karl Marx. Kritik und positive Wissen-
schaft (Studien zur Wissenschaftsgeschichte des Sozialismus, Band 6), hrsg. von Hahn, Manfred/
Sandkiihler, K6ln 1986, S. 24 ff.

10 Marx, Karl, Kritische Randglossen zu dem Artikel ,,Der Konig von Preussen und die Sozialre-

form. Von einem Preussen*, in: MEW, Bd. 1, S. 392ff.

Karl Marx, Zur Judenfrage, in: Ebenda, S. 357 (Herbst 1843).

Karl Marx/Friedrich Engels, Die Heilige Familie, in: Ebenda, Bd. 2, S. 129 (Herbst 1844).

Marx, Kritik des Hegelschen Staatsrechts, in: Ebenda, Bd. 1, S. 260 (Sommer 1843); siehe auch:

Schmidt, Walter, 1789 und 1848 im historischen Revolutionsvergleich bei Marx und Engels in der

Zeit des Vormiirz, in: 1789 und der Revolutionszyklus des 19. Jahrhunderts. Dem Wirken Walter

Markovs gewidmet, Sitzungsberichte der Akademie der Wissenschaften der DDR, 3 G 1985, Ber-

lin/DDR 1986, S. 115 ff.

14 Jaeck, Hans-Peter, Einleitung.

15 Kossok, Manfred, Vergleichende Geschichte der neuzeitlichen Revolutionen, in: Sitzungsbe-
richte der Akademie der Wissenschaften der DDR, 2 G 1981, Berlin/DDR 1981, S. 12.
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Politik zugewandt. Auch die Bedeutung materieller Bediirfnisse begann er be-
reits vor 1843 zu erkennen. Das Verhiltnis von ,,Idee* und ,,Interesse* der
Bourgeoisie in der Revolution aber bekam erst in der ,,Heiligen Familie* jene
Fassung, fiir die sich der Begriff ,,heroische Illusion‘‘ eingebiirgert hat. Marx
hat ihn expressis verbis in seinen Frithschriften nicht benutzt. Auch Engels
nicht.

Das Problem der ,,heroischen Illusion** war, analog des stiirmischen wissen-
schaftlichen und politischen Voranschreitens von Marx in den frithen 40er Jah-
ren, eine sich entwickelnde Komponente, auf die er in den historischen Passa-
gen seiner Arbeiten immer wieder zuriickkam. Wihrend Marx in der ,,Heili-
gen Familie” unter dem EinfluB der Engelsschen Fourier-Rezeption® die
Blamage der ,,Idee* gegen B. Bauer hervorhob, hat er in der klassischen For-
mulierung in den Einleitungspassagen zum ,,18. Brumaire* die Geschichts-
michtigkeit von ideologischen Formen und Traditionen vor allem in Verbin-
dung mit den , ,Grenzen* der biirgerlichen Revolution ausdriicklich anerkannt.

*

In dem unter starkem Feuerbach-Einflu” geschriebenen Aufsatz ,,Zur Ju-
denfrage* fixierte Marx eine Reihe theoretischer Ansitze zur Erkldrung der
biirgerlichen Revolution. Fiir die Thesen gilt — wie fiir die nachfolgenden Ar-
beiten — mutatis mutandis die Bemerkung Jaecks zur Interpretation der
Menschen- und Biirgerrechte durch Marx: sie bedurften keiner regelrechten
spiteren Revision, sondern einer gegenstandsadidquaten &konomisch-
gesellschaftstheoretischen Begriindung®. Marx, auf der Suche nach der tota-
len, der ,,menschlichen Emanzipation®, typisierte die biirgerliche Revolution
als ,,politische Emanzipation‘“”, d.h. er sieht zunichst ihre Grenzen. Er un-
tersucht das Verhéltnis des ,,politischen Staates*“ zur ,,biirgerlichen Gesell-
schaft*“*® wihrend der Jakobinerherrschaft anhand der Kategorien ,citoyen
und bourgeois*. Im Ergebnis konstatierte Marx eine ,,optische Tduschung*
,,ein psychologisches, ein theoretisches Riitsel* im ,,BewuBtsein der politi-
schen Emanzipatoren*?.

Marx faite die Jakobiner als politische Emanzipatoren. Es geht um die
Frage, wieso die Jakobiner 1793, kurz nach ihrem von der Pariser Volksbewe-
gung erkdmpften Machtantritt, als 2/3 des franzdsischen Territoriums von der
Konterrevolution oder foderalistischen Revolte erfaBt sind, die ,,Droits de
I’homme*‘, — von Marx als die ,,Rechte des Mitglieds der biirgerlichen Gesell-
schaft, d.h. des egoistischen Menschen“? bezeichnet — in ihrer ,,Theorie*
anerkennen und gleichzeitig in ihrer revolutioniren ,,Praxis‘* ernstgemeinte
Absichten unterlieien, ,,die chimérische Gleichheit und Briiderlichkeit des po-

16 Sandkiihler, Kritik, S. 28.

17 MEW, Bd. 21, S. 272 und Bd. 31, S. 290.

18 Jaeck, S. 68.

19 Finger, Otto, Philosophie der Revolution, Berlin/DDR 1975, S. 21.
20 Marx, Zur Judenfrage ... in: MEW, Bd. 1, S. 357ff.

21 Wie das Vorangehende, ebenda, S. 367.

22 Ebenda.



200 Kurt Holzapfel/Michael Zeuske

litischen Lebens*“® durchzusetzen. Marx ,,miBt*“ die politische an der
menschlichen Emanzipation. Daraus resultierte fiir Marx eine ,verkehrte*
Stellung des Verhiltnisses von Theorie und Praxis in den Kopfen der Jakobiner,
und fiir unseren Gegenstand wird eine eigentiimliche Fassung des Problems
der ,,heroischen Illusion*“ deutlich®. Marx zeigt, daB es einer die Massen
mitreifenden Praxis mit Ziigen der menschlichen Emanzipation bedurfte, um
die Durchsetzung des Klasseninteresses der Bourgeoisie in der ,,politischen
Emanzipation* von der Feudalitiit zu sichern?. In dialektischer Weise, aller-
dings mit einem idealistischen Gattungsbegriff, versuchte Marx hier sowohl
die GroBe, besser die Hohepunkte (soziale Praxis), wie auch die Grenzen (Poli-
tik, biirgerliche ,,Theorie*) der biirgerlichen Emanzipation zu erfassen.

Marx verteidigte wohl die politische Konsequenz und die historische Lei-
stung der Jakobiner, kritisierte aber das Wesen der politischen Emanzipa-
tion®*. Er demonstrierte an den Verfassungszielen, an den Menschen- und
Biirgerrechten, daB die Jakobiner die Grenze der ,,politischen Emanzipation*
nicht iiberschreiten konnten”. Zwar war der Jakobinerstaat in ,,Momenten
des besonderen Selbstgefiihls* gezwungen, ,,... seine Voraussetzungen, die
biirgerliche Gesellschaft und ihre Elemente*, zu unterdriicken® und eine ide-
ale Gemeinschaft ,,guter* Citoyens anzustreben, gleichzeitig muften die Jako-
biner in der freigesetzten biirgerlichen Gesellschaft diesen citoyen notwendig
,,zum Diener des egoistischen homme** erkliren.

Das Idealbild des citoyen stand fiir die heroische Selbsttduschung der Ak-
teure von 1793/94; fiir Marx stand auf ihrer Seite ein , weltgeschichtlicher Irr-
tum, aber kein persdnlicher®*. Diese Selbsttiuschung war notwendig, um
ihre Ziele zu erreichen und um ihre Zielvorstellung in nationaler Form darzule-
gen. In diesem Sinne gehen iibergreifende Ebene der heroischen Illusion (die
langfristige ideologische Legitimierung der Hegemonie in Gestalt der Antike-
rezeption, Traditionen, liberhaupt ideologische Orientierungen) und ihre kon-
krete sozial-politische Funktion (Biindelung der Triebkrifte, Ausrichtung auf
ein Ziel) ineinander iiber. In der heroischen Illusion von 1793/94 flossen die
Erkenntnis der Grofe der heroischen Aufgabe mit der Stimulierung des revolu-
tiondren Kampfelans zusammen. Selbstanfeuerung der Jakobiner und Enthu-
siasmierung der Sansculotten erginzten sich bis zu stoischem Republikanis-
mus. Marx deutete damit die Funktion der von den Jakobinern vertretenen
Ideen fiir die Verbindung des Klasseninteresses der Bourgeoisie mit den anti-

23 Jaeck, S. 62.

24 Siehe: Klenner, Hermann, Marxismus und Menschenrechte, Berlin/ DDR 1982.

25 Zu den vieldiskutierten Problemen dieser Zeit, ob die Jakobinerdiktatur der Beginn oder die Vor-
stufe einer sozialen Bewegung im Interesse des Proletariats gewesen sei, wie Engels noch 1845
annahm, vgl. Engels, Das Fest der Nationen in London, in: MEW, Bd. 2, S. 612f.

26 Marx, Zur Judenfrage, in: MEW, Bd. 1, S. 364.

27 Ebenda, S. 356.

28 Ebenda, S. 357.

29 Ebenda.

30 Marx, Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie. Einleitung, in: Ebenda, S. 381 (Ende
1843/ Anfang 1844).
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feudalen Interessen aller Nichtprivilegierten (gefaft als ,,Nation*) an. Damit
erkannte Marx auch ,,Ideale und Utopismen als echte, historisch notwendige
Selbsttiuschungen iiber wahre Klasseninteressen**.

Allen jenen von der Aufklidrung ,,vorgegebenen* und von den Jakobinern
,sumgearbeiteten* Parolen der Revolution war nicht nur das Klasseninteresse
der Bourgeoisie in allgemeiner Form inhédrent (abgesehen von den utopisch-
egalitiren Komponenten der Aufkldrung), im Laufe der Revolution konnten an
ihren Idealen auch ,,alle Spannungsgrade revolutioniren Umsturzwillens*®
ansetzen. Aber so unterschiedliche soziale Interessen auch die verschiedenen
Klassenkrifte den Ideen unterlegten, so sehr auch die Jakobiner um Robes-
pierre bemiiht waren, ,,sich auf das Volk zu stiitzen* und das politische Inter-
esse der Revolution beschworen, im Ergebnis stand die ,,menschliche Selbst-
befreiung unter der Form der politischen Selbstbefreiung***, womit Marx die
biirgerliche Revolution durchaus als historischen Fortschritt erfafite, ihre
Grenze allerdings noch in der Form sah.

In Paris 1844 rezipierte Marx den Begriff Klasse und verband ihn mit der
Prizisierung seiner Revolutionskonzeption®. Hatte Marx in der ,,Juden-
frage* das allgemeine Ziel, die ,,menschliche Emanzipation®, formuliert®
und in allgemein-abstrakter Form wichtige Phanomene des Verhiltnisses von
Interesse und Idee fixiert, so analysierte er in ,,Zur Kritik der Hegelschen
Rechtsphilosophie. Einleitung* die sozialen Voraussetzungen der kommenden
Revolution®. Diese Problemstellung, der Klassenbegriff und die Gegeniiber-
stellung von ,,deutschen und ,,franzésischen“ Zustinden ermdglichten es
Marx, den Erfolg, die Grofe und die Grenzen der Franzdsischen Revolution
auf fiir die damalige Zeit einmalige Weise zu erkliren”.

In der ,,Judenfrage* hatte Marx auch den ,,Momenten (des)...noch jugend-
frischen und durch den Drang der Umstéinde auf die Spitze getriebenen Enthu-
siasmus‘“*® besondere Aufmerksamkeit gewidmet. Er wies damit zum ersten
Mal auf die emotionale Seite in der Verbindung zwischen Hegemonie und
Triebkréften hin. Damit ist ein wesentlicher Aspekt der Annahme der ,,Akzep-
tanz* der Hegemonie erfaft: Das Verhiltnis der Fiihrungskrifte zum Volk war
wesentlich rational, das der Volkskrifte zum Hegemon wesentlich emotional.
Enthusiasmus war ein Schliisselbegriff der literarisch-philosophischen De-
batte jener Zeit und bezeichnete geschichtliche Leidenschaft, die sich iiber pri-
vate Interessen erhebt und auf die selbstlose Verwirklichung von Ideen gerich-

31 Jaeck, S. 68.

32 Markov, Walter, Die Briicke der Aufklirung, in: Weltgeschichte im Revolutionsquadrat, hrsg. von
Kossok, Manfred, Berlin/ DDR 1979, S. 71.

33 Marx, Zur Judenfrage, in: MEW, Bd. 1, S. 357.

34 Jaeck, S. 68f.

35 Finger, Philosophie, S. 32.

36 Hoppner, Joachim, Einleitung zu: Deutsch-Franzosische Jahrbiicher, hrsg. von Ruge, Arnold und
Marx, Leipzig 1973, S. 47.

37 MEGA?, Bd. 1/2, S. 31f.

38 Marx, Zur Judenfrage, in: MEW, Bd. 1, S. 367.
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tet ist*. Marx hat den Begriff ,,Enthusiasmus‘ als Element der ,,heroischen
Illusion* immer benutzt. Bei Dézamy hatte Marx aber dessen Sentenz: ,,...
selbstlose Hingabe ist zweifellos schon, aber sie ist unserer Natur wenig ge-
méiB; sie ist ein fiebriger, gewaltsamer und kiinstlicher Zustand, der solange
anhilt wie die Krise*“*, wiederholt unterstrichen. In der ,,Einleitung* baute
er diesen Gedanken zur These von der materiellen Verankerung der Ideen und
des Enthusiasmus sowie der Revolution selbst aus. ,,Die Revolutionen bediir-
fen ndmlich eines passiven Elements, einer materiellen Grundlage. Die Theo-
rie wird im Volk immer nur soweit verwirklicht, als sie die Verwirklichung sei-
ner Bediirfnisse ist*““. Wenn hier auch noch nicht von 6konomischen Interes-
sen die Rede ist, so umreiit doch Marx eine Erkenntnis, die von den
Fithrungskriften biirgerlicher Revolutionen bei Strafe ihres Unterganges erst in
der Praxis erworben wird. Die Freiheit der Rede, neue Rechte oder Institutio-
nen machten noch keinen Menschen satt. Eine Revolution, sollte sie politisch
radikal sein, muBte stets auch eine ,,Revolution radikaler Bediirfnisse*“* sein.
Andererseits hatte Marx auch erkannt, da8 im Proze$ der biirgerlichen Revolu-
tion die Bourgeoisie nicht nur mit nationalen Parolen im Interesse des Volkes
auftrat, sondern mit den eigenen antifeudalen Interessen bedingt auch die Inter-
essen von Teilen der Bevilkerung (Bauern) gegen den Adel durchsetzte, bzw.
daB die jakobinischen Fiithrungskrifte oftmals im Interesse der Sansculotten
MaBnahmen gegen die Bourgeoisie ergreifen muiten. Die Grenze biirgerlichen
Interesses muBte oftmals iiberschritten werden, wurde aber nicht beseitigt.
Jugendfrisch war der Enthusiasmus der franzosischen Bourgeoisie 1789,
weil sie das AusmaBl der kommenden Kimpfe kaum ahnen konnte und weil sie
ihr Klasseninteresse und das Interesse aller Nichtprivilegierten 1789 an die
Spitze der Bewegung brachte. ,,Nation* gegen Ancien Régime. Die Bourgeoi-
sie als Korrelat des gesellschaftlichen Fortschritts konnte so iiber Ideologen
und politische Vertreter als Hegemon der revolutiondren Bewegung auftreten,
wurde als solcher anerkannt und band die Interessen aller anderen Klassen und
Schichten an das antifeudale Grundinteresse. Der Grundwiderspruch und die
Frage Revolution und Konterrevolution verdeckten als Antiaristokratismus,
Republikanismus oder Einheit der ,,Nation*, d.h. als ein Grundkonsens bis
1794 die Widerspriiche im III. Stand, bzw. der Grundkonsens wurde durch die
Radikalisierung der Hegemonie immer wieder hergestellt. Damit erst erwies
sich die Wirklichkeit des Hegemonieanspruches und die Biindnisbereitschaft
der Bourgeoisie, damit erst konnte die ,,Nation* von den Advokaten, Journali-
sten und Politikern wirklich vertreten und gefiihrt werden. Allerdings bestand
der ,,Enthusiasmus‘* der Bourgeoisie — immer in der Verallgemeinerung als
Gesamtklasse — wohl mehr darin, die Verhiltnisse in ihrem Interesse ,.ver-
niinftig* (worunter einzelne Fraktionen durchaus Unterschiedliches verstan-
den) zu gestalten. Der ,,Enthusiasmus* der fortgeschrittenen Teile der Volks-

39 Jaeck, S. 62.

40 Déz‘amx, Theodore, Code de la Communauté, Paris 1842, S. 28, zit. in: Jaeck, S. 62.
41 MEGA-, Bd. I/2, S. 178.

42 Marx, Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie ... in: MEW, Bd. 1, S. 387.
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massen ging unter der Fithrung der Jakobiner dann soweit, die revolutionédren
Mittel bis zum Terror und zum revolutionédren Krieg zu treiben. Die einmal be-
gonnene Umwilzung fiihrte bis zu jenem Punkt, wo die Revolution nicht mehr
riickgéngig zu machen war, wo allerdings auch eine Grenze des Enthusiasmus
erreicht war. Unter dem Eindruck der modernen Mentalitéitsforschung® miis-
sen aus dem Marxschen Ansatz des ,,Enthusiasmus‘ differenzierte Folgerun-
gen gezogen werden. FaBt man unter diesem Enthusiasmus auch Interessenbe-
wubtsein (was durchaus manipulierbar ist) und die Quelle fiir neue und lang-
wirkende Mentalititen, Alltagsgefiihl und -bewuBtsein der Beteiligten oder ist
es nur die emotionale Seite der Ideologie, die zusammenbricht, wenn die Revo-
lution beendet ist?

DaB im Laufe der Revolution die Einheit des III. Standes durch einzelne Frak-
tionen der Bourgeoisie zerrissen wurde, lastete Marx dem ,,Egoismus* der biir-
gerlichen Gesellschaft, jhrem Widerspruch zum ,,Allgemeininteresse an.
Dieses Allgemeininteresse an der Revolution wurde fiir Marx von einer radika-
len Fiihrungsgruppe ,,politischer Emanzipatoren** vertreten, die mit politi-
schem Enthusiasmus die Revolution vorantrieben. Damit deutete er die fiir die
Revolutionsgeschichte wichtige Erkenntnis an, da die Hegemonie durch eine
Gruppe von Hegemonieexponenten ausgeiibt wurde, deren politische Interessen
eine bestimmte Eigenstiindigkeit haben, und daB diese Fiihrungspersonlichkei-
ten der ,,heroischen Ilusion bis zu einem bestimmten Grade einen personli-
chen Stempel aufdriickten.* Bei dem Stand seiner 6konomischen Studien al-
lerdings und der Verwendung des Feuerbachschen Menschen-Begriffs*’ konnte
Marx zwar die Widerspriiche an der Oberfliche des revolutiondren Prozesses,
ihre dialektische Verkniipfung markieren, aber noch nicht die treibenden 6kono-
mischen Krifte des Enthusiasmus und die Verkniipfung sozial-6konomischer
und politischer Klasseninteressen fixieren.

In der ,,Einleitung* fragte Marx danach, worauf eine , teilweise, eine politi-
sche Revolution® im sozialen Sinne beruhe? Er antwortete: ,,Darauf, daB ein
Teil der biirgerlichen Gesellschaft sich emanzipiert und zur allgemeinen Herr-
schaft gelangt, darauf, daB eine bestimmte Klasse von ihrer besonderen Situa-
tion aus die allgemeine Emanzipation der Gesellschaft unternimmt*“*®. Die
Allgemeinheit des Ausdrucks ,,besondere Situation* zeigt, wie wenig dieser
hier verwandte Klassenbegriff schon ,,marxistisch** ist und da Marx noch
nicht von der Bindung der Entwicklungsstufen der Gesellschaft an sozial6kono-
mische Grundprozesse ausgeht. Bis zur ,,Heiligen Familie** maB Marx der Kate-
gorie ,,materielle Interessen* keine positive Bedeutung bei®. Marx unter-

43 Vovelle, Michel, La mentalité révolutionnaire, Paris 1985.

44 Marx, Zur Judenfrage, in: MEW, Bd. 1, S. 366.
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46 Massin, Jean, Robespierre, Berlin 1976, S. 385.
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48 Marx, Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie ... in: Ebenda, Bd. 1, S. 388.
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50 Hoppner, Marx und das Materialismusproblem bei Fourier, in: Biirgerliche Gesellschaft und theo-
retische Revolution, hrsg. von Hahn/Sandkiihler, S. 182f.
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terstreicht allerdings klar die Bedeutung der Eroberung der politischen Macht
im Interesse der fortgeschrittensten Klasse der biirgerlichen Gesellschaft. Er
schreibt, daB} ,,Revolution eines Volkes und Emanzipation einer besonderen
Klasse*" zusammenfallen miissen. Damit zielt er auf die GesetzmiBigkeit des
Vorganges und die Bedeutung eines Biindnisses zwischen Bourgeoisie und
Volksmassen. Bedeutsam erscheint in diesem Zusammenhang die Bindung des
Begriffs ,,Revolution an ,,Volk* in bezug auf die fiir die Emanzipation der
Bourgeoisie notwendigen Mittel. Offfensichtlich rechnete Marx die Bourgeoisie
nicht zur Kategorie Volk.

Marx nimmt in der ,,Einleitung‘‘ zum ersten Mal Bezug auf das Problem der
vertikalen sozialen Mobilitit in der biirgerlichen Revolution: ,,Diese Klasse
befreit die ganze Gesellschaft, aber nur unter der Voraussetzung, dafl die ganze
Gesellschaft sich in der Situation dieser Klasse befindet, also z.B. Geld und
Bildung besitzt oder beliebig erwerben kann**2, Marx meint damit den ,,Auf-
stieg* von Teilen der unteren Volksklassen (,,Tiichtige*) iiber ihre Klassen-
grenzen hinweg in die neue herrschende Klasse unter den von der Bourgeoisie
diktierten neuen Verhiltnissen, Verhaltensmustern und Werten. Marx’ spétere
Hinweise zu diesem Problem (,,Deutsche Ideologie*“*) berechtigen zur
These, daB dieses Interesse am ,,Aufstieg* ein starkes Motiv fiir die Bindung
an die Interessen der Bourgeoisie und eine objektive Basis fiir die ,,heroische
Illusion” in den Umbruchzeiten der Revolution war.

Die Hinweise von Marx auf das Klassenbiindnis, die revolutiondren Mittel
und die soziale ,,Blutauffrischung* zeigen, da8 fiir ihn die biirgerliche ,,politi-
sche* Revolution weit mehr als nur die Revolution der Bourgeoisie ist™.

Als unumginglich fiir die Machtiibernahme durch den jeweiligen Hegemon
oder ,,Emanzipator*®® stellt Marx heraus: ,,Keine Klasse der biirgerlichen
Gesellschaft kann diese Rolle spielen, ohne ein Moment des Enthusiasmus in
sich und in der Masse hervorzurufen, ein Moment, worin sie mit der Gesell-
schaft im allgemeinen fraternisiert und zusammenfliet, mit ihr verwechselt
und als deren allgemeiner Reprdsentant empfunden und anerkannt wird, ein
Moment, worin ihre Anspriiche und Rechte in Wahrheit die Rechte und An-
spriiche der Gesellschaft selbst sind, worin sie wirklich der soziale Kopf und
das soziale Herz ist. Nur im Namen der allgemeinen Rechte der Gesellschaft
kann eine besondere Klasse sich die allgemeine Herrschaft vindizieren‘*.
Aber, fihrt Marx fort: ,,Zur politischen Ausbeutung aller Sphiren der Gesell-
schaft im Interesse der eigenen Sphiére reichen revolutionire Energie und gei-
stiges Selbstgefiihl allein nicht aus*“”’. Der Gegensatz, der Grundwider-
spruch, hier noch wesentlich als politischer und sozialer gefafit, zum franzosi-
schen Adel war die duBlere Klammer fiir das Biindnis von Hegemon und

51 Marx, Zur Kritik ... MEW, Bd. 1, S. 388.
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53 K. Marx /F. Engels, Die deutsche Ideologie, in: MEW, Bd. 3, S. 48.
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55 Marx, Zur Kritik ... in: MEW, Bd. 1, S. 390.

56 Ebenda, S. 388.
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Triebkriften. Marx gibt hier eine Vorform dessen, was er unter heroischer Illu-
sion versteht. Er bezeichnet sie an dieser Stelle noch undifferenziert mit ,,Mo-
ment des Enthusiasmus‘ und beschreibt sie im wesentlichen mit psychologi-
schen bzw. anthropologischen Termini. In der Erklarung der ,,Idee* iiberwiegt
fiir ihn noch die ,,Leidenschaft‘.

In Paris studierte Marx die Geschichte der Revolution von 1789 und intensi-
vierte seine 6konomischen Studien (was seinen konzentrierten Ausdruck in den
Okonormsch—Phllosophlschen Manuskripten fand). Hatte er in der ,,Einlei-
tung* Klassen und Revolution noch wesentlich politisch bestimmt*®, so wird
die abstrakte Gegeniiberstellung von politischer und sozialer Revolution auch
begrifflich mehr und mehr am historischen Material abgebaut. ,,Jede Revolu-
tion 16st die alte Gesellschaft auf; insofern ist sie sozial. Jede Revolution stiirzt
die alte Gewalt; insofern ist sie politisch...Die Revolution iiberhaupt — der
Umsturz der bestehenden Gewalt und die Aufldsung der alten Verhiltnisse —
ist ein politischer Akt®.

In der ,,Heiligen Familie* von 1845 setzte sich Marx mit dem elitiren Kon-
zept der Gegeniiberstellung von ,Geist und ,,Masse* auseinander. Es ist,
schreibt Marx, ,,ferner genau zu unterscheiden, inwieweit die Masse sich fiir
Zwecke ,interessierte’ und inwieweit sie sich fiir dieselben ,enthusiasmierte’ Die
Idee blamierte sich immer, soweit sie von dem ,Interesse‘ unterschieden war.
Andererseits ist es leicht zu begreifen, daB jedes massenhafte, geschichtlich sich
durchsetzende , Interesse; wenn es zuerst die Weltbiihne betritt, in der ,Idee’ oder
Jorstellung‘ weit iiber seine wirklichen Schranken hinausgeht und sich mit dem
menschlichen Interesse schlechthin verwechselt. Diese Hllusion bildet das, was
Fourier den Ton einer jeden Geschichtsepoche nennt“®.

Marx verwendete hier das Prinzip des materiellen Interesses, er stiitzte sich
dabei auf seine Studien zur Franzdsischen Revolution und verwies direkt auf
Fourier, der den ,,Uberbaucharakter entsprechender Illusionen ahnte*®.

Marx begriff die ,,Idee‘ oder die ideologischen Formen bzw. Ausdrucksfor-
men jetzt als durchaus gesetzmiBiges Korrelat einer bestimmten Entwick-
lungsstufe der Gesellschaft®, als deren Fahnenworte ,,Freiheit und Gleich-
heit* das Zentrum in einem ganzen ideologischen System bildeten. Er hat die-
sen ideologischen Formen aber auch als ,,heroischer Illusion“ in der
Revolution einen besonderen Stellenwert eingerdumt.

Marx gab in der Analyse der Revolution der Kategorie ,,Interesse‘ eine 6ko-
nomische Fundierung, indem er sie mit der materiellen Existenzweise einer so-
zialen Klasse® — Triger der neuen Gesellschaftsordnung — verband. Er
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zeigt auch, daB er die ,,wirklichen Schranken‘ weitausgreifender historischer
Ideen im Klasseninteresse sieht. Das heiBt aber nicht, daB er in dem ,,massen-
haften, geschichtlich sich durchsetzenden ,Interesse *, das in der ,,,Idee’ ...
weit liber seine wirklichen Schranken hinausgeht und sich mit dem menschli-
chen Interesse schlechthin verwechselt*, im speziellen Fall der Franzosischen
Revolution ausschlieflich profanes Klasseninteresse im Sinne des ,,6konomi-
schen Berufs* der Bourgeoisie sah. Der Kern dieses Interesses in der Revolu-
tion war geprigt vom zeitweiligen wirklichen Zusammenfall von politischem
Klasseninteresse der Bourgeoisie und Nationalinteresse® in der Form einer
notwendigen Selbsttiduschung. Grofie und Grenzen erwachsen unter diesem
Gesichtspunkt dem gleichen Boden. Marx hat diesen Gedanken in der ,,Deut-
schen Ideologie* im Zusammenhang mit dem Klassenbegriff vertieft: ,,Die re-
volutionierende Klasse tritt von vornherein, schon weil sie einer Klasse gege-
niibersteht, nicht als Klasse, sondern als Vertreterin der ganzen Gesellschaft
auf, sie erscheint als die ganze Masse der Gesellschaft gegeniiber der einzigen
herrschenden Klasse*“®. In einer Randbemerkung dazu heift es: ,,Die Allge-
meinheit entspricht ... der Illusion der gemeinschaftlichen Interessen [im An-
fang diese Illusion wahr]*“%®. Die Bindung des Begriffs ,,Enthusiasmus* an
die Volksbewegung stellt einen entscheidenden Unterschied zu den Passagen
in der ,,Einleitung* dar, bildet aber zugleich mit der dort erfolgten Hervorhe-
bung der Volksrevolution eine Einheit. Nur unter der Hegemonie der Bour-
geoisie (in der progressiven Abfolge ihrer Fraktionen) war die Biindelung der
Triebkrifte zu einem , ,antifeudalen Block* (A. Soboul) solange mdoglich, bis
die Revolution unumkehrbar war. Ideologische Grundlagen, Traditionen,
Kunstformen, Propaganda, Feierlichkeiten, Orientierungen, Mentalititen,
Einheitsbegriff und Ziel, yvorgaben®, revolutionire Energie und Alltagsgefiihl,
in denen sich das ,,Interesse’* der Bourgeoisie und der ,,Enthusiasmus* des
Volkes konkret und durchaus bewuBt gewihlt artikulierten, bildeten ein ganzes
ideologisches System um die — von den verschiedenen Formen der ,,politischen
Aufklirung“s’ entwickelte und als Wert verbreitete — allgemein-menschliche
,,Jdee* von Vernunft, Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit.

Dieses ideologische System lief die Jakobiner ,,ihre* Revolution als einen
»,totalen* Umbruch erkennen. Im rémisch-antik gedachten Staatswesen iiberbot
sich, nach Marx, die politische Aufkldrung selbst und wurde iiberschweng-
lich.® Dieser antik geformte moderne Staat iiber der entspringenden kapitali-
stischen Basis war nur tempordr, mit Tugend und Terror, aufrechtzuerhalten.
Das Klasseninteresse, verstanden als diirres biirgerliches Durchschnittsinte-
resse, konnte sich erst nach der Jakobinerdiktatur und der ,,Erfahrung Volksre-
volution* durchsetzen und zeigen. ,,Die Bourgeoisie beginnt also ihr Regi-
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ment*“®, schreibt Marx. Die Desillusionierung der Bourgeoisie, nicht nur des
Durchschnittsbourgeois, sondern auch von Wortfiihrern und Vollblutpolitikern
wie Barere, Brissot oder Danton hatte schon lange vorher eingesetzt. Der All-
tag bestimmte nach der Jakobinerdiktatur das Denken des Bourgeois, die Idee
als nunmehrigen addquaten Ausdruck ihrer wirklichen Interessen, es richtete
sich nach dem Wirken der , wesentlichsten materiellen Interessen, Handel und
Industrie*“™. Neue ideologische Formen entstanden. Und die Blamage der
,,Idee*, die die Revolution beseelte? Sie hat tragische Ziige fiir die Revolutio-
ndre. Werner Krauss schreibt in einem Utopie-Essay iiber Saint-Just, einen der
wesentlichen Triger der ,,heroischen Illusion*: ,,In Saint-Justs nachgelasse-
nen Fragmenten vermischen sich Gedanken von kiilhnem politischen Realismus
mit solchen, die ganz und gar ins Utopische zuriickfallen...“”. Utopie ist
nicht heroische Ilusion.

Marx schreibt weiter: ,,Das Interesse der Bourgeoisie in der Revolution von
1789, weit entfernt ,verfehlt’ zu sein, hat alles ,gewonnen‘ und hat den ,eingrei-
fendsten‘ Erfolg gehabt, so sehr der ,Pathos* verraucht und so sehr die ,enthu-
siastischen’ Blumen, womit dieses Interesse seine Wiege bekrinzte, verwelkt
sind. Dieses Interesse war so michtig, daB es die Feder eines Marat, die Guil-
lotine und das Vollblut der Bourbonen siegreich iiberwand. ,Verfehlt® ist die
Revolution nur fiir die Masse, die in der politischen ,Idee’ nicht die Idee ihres
wirklichen Interesses besaB, deren wahres Lebensprinzip also mit dem
Lebensprinzip der Revolution nicht zusammenfiel, deren reale Bedingungen
der Emanzipation wesentlich verschieden sind von den Bedingungen, inner-
halb deren die Bourgeoisie sich und die Gesellschaft emanzipieren konnte. Ist
also die Revolution, die alle grofien geschichtlichen Aktionen reprisentieren
kann, verfehlt, so ist sie verfehlt, weil die Masse, innerhalb deren Lebensbe-
dingungen sie wesentlich stehenblieb, eine exklusive, nicht die Gesamtheit um-
fassende, eine beschrdinkte Masse war. Nicht weil die Masse sich fiir die Revo-
lution ,enthusiasmierte’ und ,interessierte; sondern weil der zahlreichste, der
von der Bourgeoisie unterschiedne Teil der Masse in dem Prinzip der Revolu-
tion nicht sein wirkliches Interesse, nicht sein eigentiimliches revolutionires
Prinzip, sondern nur eine ,Idee; also nur einen Gegenstand des momentanen
Enthusiasmus und einer scheinbaren Erhebung besa8*™.

*

Die 1789 erreichte einmalige Konkordanz von allgemeiner ,,Idee* und biir-
gerlichem ,,Interesse* ist einer der Griinde fiir die Klassizitit und damit fiir
die GroBe der Franzosischen Revolution. Gegeniiber der morbiden Welt des
Ancien régime ist das von den ,,lumieres‘ entwickelte und auch noch verklirte
Reich der Vernunft Sammelpunkt aller objektiv antifeudalen Krifte und zu-
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zugleich Quelle mobilisierender Hoffnungen, Illusionen und (Selbst)-
Tauschungen iiber Weg und Ziel der kommenden, vorerst indes bestenfalls er-
ahnten Klassenkiimpfe. Nur so aber kdnnen als unabdingbare Voraussetzung fiir
den spiteren Erfolg ,,Revolution eines Volkes und die Emanzipation einer be-
sonderen Klasse**” zusammenfallen. Hinter dieser prignanten Kurzfassung der
Wirkungsweise der Dialektik von Hegemon und Volksbewegung verbirgt sich
gleichwohl ein ganzes Biindel komplizierter gesellschaftlicher Bedingungen fiir
dann eintretende Bewegungsabliufe. Die spitere Einschétzung von Friedrich
Engels: ,,Die Bourgeoisie ist, im besten Falle, eine unheroische Klasse. Selbst
ihre glinzendsten Errungenschaften die englischen des 17. Jahrhunderts und die
franzBsischen des 18. Jahrhunderts, hat nicht sie sich erkdmpft, sondern die ple-
bejische Volksmasse fiir sie, die Arbeiter und Bauern*®, wiirde ohne simul-
tane Beachtung des Phiinomens, daB gerade in der Aufstiegsphase dieser Klasse
ihre herausragendsten Vertreter noch iiber Jahrhunderte aus dem ,,Durch-
schnitt* eben ihrer Klasse heraustreten konnten, die Realitit einseitig widerspie-
geln. Ahnliches gilt fiir die Volksmassen, die keineswegs fiir den Kampf um die-
ses Endergebnis angetreten waren. Es wire zu simpel, anzunehmen, da8} z.B.
das Tugend- und Terrorsystem der Jakobiner und deren intellektueller Selbstbe-
trug mittels des Riickgriffs auf die romische Antike in den Massen ,,auBer* der
Zustimmung zur konsequenten Bestrafung der Konterrevolution und der Freude
am kurzzeitig versiiiten Alltag wihrend der republikanischen Feste andere nen-
nenswerte revolutionire Potenzen freigesetzt hitten. Sie hatten vielmehr sehr
handgreifliche Interessen, und die Revolution diinkte ihnen das Vehikel, solche
Ambitionen durchzusetzen: ,,Die Revolution geschah fiir das Volk, das Gliick
des Volkes ist ihr Ziel; die Liebe zum Volk ist der Priifstein fiir die revolutiondre
Gesinnung“” Nachgeborene wuBlten, daB dieser Anspruch illusionér war. Der
Zeitgenosse muflte es anders sehen, und es scheint aus diesem Grund problema-
tisch und weiterer Uberlegungen wert, Theorien oder Ideen als falsch, verdreht
oder utopisch zu bezeichnen, die im gegebenen Augenblick rzchtzge Verhaltens-
weisen und einen engen Verbund der Volksbewegung mit jenen biirgerlichen
Fiihrern bewirkten, von denen sie sich eine Erfiillung ihrer z.T. utopisch ver-
schliisselten Sehnsiichte versprachen.

Die von Karl Marx im Friihwerk erkannte Biindelung von bourgeoisem Klas-
seninteresse und plebejischer Massenbasis der Revolution verleiht der ,,hero-
ischen Illusion* die Funktion einer transitorischen Gréfe. Ihr weltgeschichtli-
ches Optimum realisiert sich bereits im Jahre II, wo die notwendige Selbsttiu-
schung der Klassen und Schichten am ausgeprégtesten ist. Deshalb ist
Saint-Justs resignierende Bemerkung von der , ,révolution glacée* nichts ande-
res als Ausdruck der Tatsache, daB ,,heroische Illusion* und Enthusiasmus der
Volksmassen ihren Gipfelpunkt {iberschritten haben und sich voneinander zu
l6sen beginnen. Bis dahin aber gelingt es vor allem den Robespierristen dank

73 Marx, Zur Kritik ..., in: Ebenda, Bd. 1, S. 388.

74 Ebenda, Bd. 18, S. 291.

75 Instruktion fiir die republikanischen Behérden des Departements Rhéne et Loire. Zit. in: Mar-
kov, Revolution im Zeugenstand. Frankreich 1789- 1799, Bd. 2, Leipzig 1982, S. 538.



Die heroische Illusion 209

dieser ,,heroischen Illusion®, das biirgerliche Klasseninteresse mit dem Natio-
nalinteresse zum Gesamtinteresse der Revolution zu verschmelzen. Dadurch
erhilt auch die Einschitzung von Friedrich Engels aus dem Jahre 1895 (!), der
die Revolutionen des 18. und 19. Jahrhunderts auch dann als Revolutionen von
Minorititen begriff, wenn die Majoritit mittat,” ihren tieferen Sinn.

Spitere Forschungsergebnisse haben diese fiir die komparative Methode es-
sentielle Aussage weiter erhértet und die Grundlage fiir eine Sicht mitgeschaf-
fen, der Beckmesserei so fremd ist wie unangebrachte Heroisierung. Insofern
kann der Vorwurf, die Historiker der Linken hétten Wachstum und politisches
Gewicht des franzosischen Industrieproletariats immer iiberhoht dargestellt”,
und die (erniichternde?) Feststellung, selbst in der Groen Franzosischen Revo-
lution habe die Mehrheit des Volkes eher unter bzw. neben der Revolution, statt
,,mit ihr gelebt™, weiterer Arbeit nur forderlich sein. Uns scheint, da in
dieser Engelsschen Sentenz und in der heute allseits geteilten Anerkennung des
Charakters der 1789 eroffneten Epoche als Epoche des Aufstiegs und des vollen
Sieges der Bourgeoisie® ein wichtiger erkenntnistheoretischer und noch
ldngst nicht ausgeschriebener Aspekt fiir ein noch tieferes Verstindnis der Ge-
schichte des 19. Jahrhunderts gegeben ist. Denn von dem Historiker verlangt
die Verwendung des Epochebegriffs u.a., zu beriicksichtigen, daf3 der Wider-
spruch zwischen Kapital und Arbeit folglich in diesem Zeitraum noch nicht zur
Losung dringte, wie eine partielle Biindnisfihigkeit biirgerlicher Klassenkrifte
sogar bis iiber die Grenzscheide ,,Pariser Commune* ja auch belegt, die politi-
schen und 6konomischen Krisen des 19. Jahrhunderts das kapitalistische Sy-
stem in der Substanz noch nicht gefihrdeten und alle Bestrebungen und Klas-
senkidimpfe der Zeit daher vielmehr fast zwangsldufig in qualitative Verinde-
rungen zu Gunsten des Kapitalismus einmiindeten oder — unter dem Aspekt
der proletarischen Emanzipation — (unverzichtbare) antizipatorische Funktion
besaBen. Historischer Ort und reale Méglichkeiten der Erfolgsaussichten einer
héufig versuchten ,,zweiten Revolution* und damit der Volksbewegung werden
fiir die Untersuchung gleichfalls durch den Charakter der Epoche bestimmt,
auch dann, wenn instinktives Weiterdringen oder programmatische
Plattformen® schon historisch neue Ufer und bessere Zeiten anvisierten.
Aber es hiele schon aus diesem Grund einer falschen Problemsicht aufsitzen,
wiirde man deshalb einfach von ,,Scheitern der Volksbewegung* sprechen.®
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Sie gilt es vielmehr stirker danach zu befragen, wie sie sich organisierte und
manifestierte, warum sie wann was erreichte und worin ihr spezifischer Beitrag
zur Beforderung des historischen Fortschritts tatsdchlich bestand.

Ein solches Herangehen erlaubt auch eine differenziertere Sicht auf Ge-
schichte und Funktion der franzoésischen Arbeiterbewegung im 19. Jahrhun-
dert. Gewil waren die Revolutionen des franzodsischen Revolutionszyklus’
eben mehr als nur Revolutionen der Bourgeoisie: Die Grofe unter ihnen hatte
unter dem grofien Mantel der heroischen Illusion auch die Idee des neuen Welt-
zustandes hervorgebracht, und die nachfolgenden hatten diese Idee in Gestalt
des utopischen Sozialismus und Kommunismus sowie der Klassenschlachten
der Zeit um wesentliche Gedanken und Erfahrungen bereichert. Gleichwohl
bleiben wenigstens zwei Marxsche Erkenntnisse fiir die Analyse der ganzen
Epoche unveriindert giiltig: sein am Beispiel der Jakobinerdiktatur herausfil-
trierter Hinweis, daB jede gegen die Bourgeoisie gerichtete Aktion ,,nur ein
Moment im Dienste der biirgerlichen Revolution“® darstellte, solange die
materiellen Bedingungen fiir die Beseitigung der biirgerlichen Gesellschaft
nicht existierten, und die mit Blick auf den Zustand von Okonomie und Be-
wuBtsein 1870(!) formulierte Feststellung, nach der die Arbeiterklasse fiir die
proletarische Revolution noch immer nicht reif sei.*® Mancher geht heute —
gestiitzt auf breitgeficherte Quellenbasis — noch ein ganzes Stiick weiter mit
der These, bis 1914 seien nicht einmal die objektiven Voraussetzungen fiir die
Herbeifiihrung einer um die Arbeiterklasse gescharten breiten revolutionéren
Allianz existent gewesen.* Deutlich wird an alldem neben anderem fiir das
19. Jahrhundert die Aufgabe, die komplizierten Beziehungen zwischen Hege-
mon und Triebkriften, zwischen Fiihrung und Masse sowie innere Bewegungs-
gesetze von gesellschaftlichen Ablaufen noch weiter zu erhellen, in denen die
klassische Funktion des Kleinbiirgertums nicht reproduzierbar war und ihre
proletarische Kompensation noch nicht méglich gewesen ist.

Inseiner Beschiftigung mit der Geschichte 16ste sich Marx selbst 1846 von
der Ansicht, da8, wieder am deutschen Beispiel, die ,,menschliche Emanzipa-
tion** sofort moglich sei.* Bis dahin aber ging Marx davon aus, daB die biir-
gerliche Revolution das unmittelbare Vorspiel der proletarischen sei. Die Mei-
nung, bei ,,reiferen Bedingungen* sei die kommunistische Revolution quasi
sofort vollziehbar, teilt er nicht nur mit vielen Zeitgenossen, sie erkldrt auch
die zeitweise ,,proletarische Verklidrung* der Jakobiner®. Jakobinerdiktatur
und Wohlfahrtsausschuf als Instrumentarium fiir die Bewerkstelligung der ei-
genen (lies: proletarischen) Revolution boten sich damals nachgerade an und
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bestimmten bekanntlich auch noch Diskussionen der Bol’Seviki um Lenin. Da-
bei bleibt aber Marx’ Erkenntnis bedeutsam, daB sich die ungeheure innere
Dynamik der Revolution von 1789 u.a. aus der Fihigkeit der Bourgeoisie er-
klart, mittels der Abfolge ihrer einzelnen Fraktionen die Hegemonie zu wahren
und mit kleinbiirgerlicher Hilfe die sozialen Revolutionskomponenten zeitwei-
lig zu biindeln.

Im Unterschied zur GroBen Revolution trifft die Julirevolution, ohnehin mit-
unter als Karikatur zu 1789 begriffen”, bei Marx trotz des personlichen Zu-
gangs auf eine relativ geringere Wertschitzung. Dieses scheinbare Musterbei-
spiel fiir den Ausgang einer Revolution, in der die Massen negativ manipuliert
worden seien®, vergleicht er mit 1688* — auch manche andere Wertungen
scheinen uns wenig treffend.” Fiir ihn war der Bruch zwischen postulierter
Idee des Hegemons und seines Appells an die ,,Unterschichten einerseits und
der brutalen Wirklichkeit bourgeoiser Klassenherrschaft nach dem Sturz
Karls X. andererseits besonders frappierend, und der Zorn im Tageskampf ste-
hender Revolutionire bleibt daher hier und anderswo verstindlich, wenn auch
nicht geeignet, von den Nachgeborenen als Alibi eigener Thesen benutzt zu
werden. Gleichwohl bleiben wenigstens zwei Erkenntnisse zu 1830 von zeitlo-
ser Relevanz: Mit der Feststellung, daB die ,,Lebensgeschichte der franzosi-
schen Revolution ..., wo eins ihrer Momente, nun bereichert mit dem Bewuft-
sein seiner sozialen Bedeutung, den Sieg davontrug, noch nicht beendigt”'
sei, ist die wissenschaftliche Theorie des (franzosischen biirgerlichen) Revolu-
tionszyklus geboren; der Hinweis auf das ,,bdse Gewissen und die schlechte
Absicht der Apologetik®, die seit 1830 an die ,,Stelle unbefangener wissen-
schaftlicher Untersuchung**” tritt, kiindet vom definitiven Ende einstiger po-
litischer Jungfriulichkeit der neuen aufstrebenden Bourgeois-Klasse. Nur ist
diese Grenze keine totale im Sinne jeglichen Verlustes von Biindnisfihigkeit
nach links. Industriebourgeois zdgerten nicht, 1848 erneut proletarischen Bei-
stand zu erbitten, und Teile der republikanischen Bourgeoisie sollten Gleiches
bis in die Jahre der Dritten Republik auf ndmliche Weise in Szene setzen. Ein-
deutig wird hier die Kategorie ,,Illusion* durch solche wie ,,SelbstbewuBt-
sein* und ,,Pragmatismus‘‘ ersetzt.

Das revolutionstheoretische Grundproblem der ,,heroischen Illusion be-
steht darin, daB ohne ihre Beriicksichtigung viele Ausfiihrungen iiber Notwen-
digkeit, Verlauf und Ergebnis nicht in der notwendigen Einheit von Objektivem
und Subjektivem gesehen werden. Um die Totalitéit einer Revolution unter Ein-
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schlu8 der Ideologie zu erkldren, muBl von deren eigenen MaBstiben und
Denkweisen ausgegangen werden. Erst die Beurteilung ex post vermag genau
zwischen Illusion und profaner Tauschung zu unterscheiden. Fiir den Revolu-
tionshistoriker ist die Kategorie ,,heroische Illusion mitnichten ein General-
schliissel, aber in Verbindung mit den objektiven Prozessen die zentrale Frage,
die ihm sowohl die Ideologie, das unterschiedliche Revolutionsverhalten als
auch die Einheit im Widerspruch aller zeitweilig im revolutionéren Block ver-
einten Krifte zu erklidren vermag. So stellt die Einsicht von Vertretern des He-
gemons, daB} die gemiBigten Programme (der Aufkldrung) nicht mehr ausrei-
chen, gewil} einen ungeheuren (durch die ,,Umsténde* allerdings erzwunge-
nen) Erkenntnissprung dar. Aber ohne die subjektive Fahigkeit und
Bereitschaft biirgerlicher Revolutiondre, addquat dieser Erkenntnisse und
Driicke auch zu handeln, wire die Erkenntnis selbst wenig wert und bestenfalls
ein unverbindliches Lippenbekenntnis geblieben. Strukturanalysen, empiri-
sche Forschungen zur politischen, 6konomischen und sozialen Geographie (je-
der Revolution) gewinnen daher durch die Beriicksichtigung des subjektiven
Faktors an Aussagekraft. In diesem Sinne ist das Problem der ,,heroischen II-
lusion‘ ein wichtiges Forschungsdesiderat vor allem der vergleichenden Revo-
lutionsforschung, der es um eine weitere Erhellung der Subjekt-Objekt-
Relationen in einer gegebenen gesellschaftlichen Totalitit geht.

Hierbei verdient die Rolle des subjektiven Faktors eine erste Anmerkung,
zumal sie uns generell in den Analysen zur Geschichte des 19. Jahrhunderts
unterbelichtet scheint. DaB nicht die Okonomie allein das Handeln der Men-
schen bestimmt, gehort iibrigens von altersher zu den Grundelementen der
klassischen Interpretation der Franzdsischen Revolution.” Stand ab 1827 der
Terminus , ,arbeitende Klasse* fiir ,,gefihrliche Klasse*“*, so ist fiir die For-
schung mit der bloBen Ubernahme dieser Metapher noch gar nichts gewonnen.
Sie birgt vielmehr in sich die Gefahr unzuléssiger Veremfachung, sobald man
darauf verzichtet, Wesen und Erschemung fiir die ,,Betroffenen‘, wie fiir jene,
von denen eine solche ,,Bedrohung*‘ ausging, siuberlich und sehr differenziert
auszuloten. Eine Reihe von Einzelfragen kann hier weiterhelfen. Die wichtig-
ste von ihnen scheint uns die nach der ideologiebildenden Funktion von
politisch-sozialer und industrieller Revolution zu sein, beides aufgefaBt als die
Schliisselereignisse der Geschichte des 19. Jahrhunderts. So besa8l die Grofie
Franzosische Revolution fiir den Proze8 der Klassenkonstituierung des Prole-
tariats politisch, 6konomisch und sozial herausragende Bedeutung. Gleichwohl
verlief die proletarische Rezeption dieser Revolution und der auf sie folgenden
widerspriichlich und war — auf lange Sicht — nicht immer Quelle ausschlief3-
lich positiver Umsetzung im Sinn sowohl der Attraktivitit der Anwendung re-
volutiondrer Mittel und Methoden fiir die Losung gesellschaftlicher Konflikte

93 Vgl. Soboul, Albert Marius, Die klassische Geschichtsschreibung zur Franzésischen Revolution:
Aktuelle Kontroversen, in: Rolle und Formen der Volksbewegung im biirgerlichen Revolutionszy-
klus. Studien zur Revolutionsgeschichte, hrsg. von Kossok, Berlin/ DDR 1976, S. 48ff.

94 Chevalier, Louis, Classes laborieuses et classes dangerieuses pendant la premitre moitié du
XIX"® sidcle, Paris 1958.
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als auch des Erfassens der Dialektik von biirgerlicher Revolution und proletari-
scher Emanzipation. Mit dem Entstehen des wissenschaftlichen Kommunismus
war flirderhin diese Frage theoretisch eindeutig geklért, aber es brauchte Jahr-
zehnte, diese Erkenntnis in der Arbeiterbewegung Frankreichs heimisch zu ma-
chen. Pillot blieb bei seiner Auffassung bereits aus dem Jahre 1840, die biirgerli-
che Revolution als notwendige Zwischenetappe auf dem Weg der Befreiung des
Proletariats zu begreifen®, lange allein. Derlei Erscheinungen wirkten nicht
kurzzeitig. Ihre langfristigen Folgen fiir das subjektive Selbstverstindnis werkti-
tiger Massen erlauben nicht, das Problem lediglich zu registrieren und es dann
als Nebenerscheinung abzutun.

Fiir den Problemkreis ,,industrielle Revolution* gilt es, bekannte Hauptten-
denzen niher nach ihren langfristigen Konsequenzen zu befragen. So ist mit der
unverindert existierenden zerstreuten Manufaktur, die grofier Investitionen nicht
bedurfte, fiir Frankreich der Fortbestand des so zihlebigen, widerstandsfihigen
und typischen Handelskapitalismus besonders signifikant. Er stellte die Trennli-
nie zwischen Kleinbiirgertum und Proletariat extrem verschwommen dar und
machte u.a. die franzdsische Textilindustrie bei Verzicht auf nennenswerte Me-
chanisierung und Modernisierung zeitweilig zur groBten in Europa.” In der
Tat lag in Frankreich der Konzentrationsproze von Kapital und Produktion be-
deutend unter dem Niveau vergleichbarer Entwicklungen in England, den Verei-
nigten Staaten und Deutschland.” Dieser Sachverhalt erkldrt zum einen die
Unterschiede in den Wegen der biirgerlichen Umgestaltung im 19. Jahrhun-
dert® und die Spezifika der franzdsischen Arbeiterbewegung zum anderen.
Unter dem Einfluf der um 1830 verstiirkt einsetzenden industriellen Revolution
setzten selbst in den proletarischen Quartiers der grofien Stidte vielfiltige so-
ziale (und in Perspektive: politische) Differenzierungsprozesse mit dem Ergeb-
nis ein, daB proletarische Mentalitit trotz gleichen sozialen Umfelds alles andere
denn als eine uniforme GréBe erscheint.” Die hieraus ableitbaren, aber erst
allmihlich wirkenden und damit ,,begreifbaren* ideologischen und politischen
Folgerungen fiir proletarisches BewuBltsein und politische Aktion sind heute
trotz immenser Einzelstudien in ihrer Komplexitit eher erahnt und heuristisch
vorbelastet als schon empirisch umfassend abgesichert. Die Aufarbeitung des
subjektiven Selbstverstindnisses der Massen, liber das bisher schon aufgrund
wenig iiberlieferter Quellen kaum etwas bekannt ist, muf8 aber fiiglich davon
ausgehen, daf} in Frankreich die Hauptaufgaben der industriellen Revolution —
die Bildung moderner Fabriken und die Herausbildung eines Stammes qualifi-
zierter (Industrie-)Arbeiter — sehr zogerlich in Angriff genommen wurden und
der ,,geborene Proletarier* im Unterschied zum , kiinstlich gezeugten Prole-

95 Vgl. 1.J. Pillot: Weder Schlésser noch Hiitten oder der Stand der sozialen Frage im Jahre 1840, in:
Hoppner/Seidel-Hoppner, Bd. 2, S. 436ff.

96 Vgl. Scott, Jean-Paul, La voie francaise du capitalisme, in: La France contemporaine, S. 48f.

97 Ebenda, S. 17f.

98 Holzapfel / Kossok, 1789 und der Revolutionszyklus des 19. Jahrhunderts: Ereignis und Wirkung,
in: ZfG, 34. Jg, Berlin/DDR 1986, H. 12, S. 1059ff.

99 Vgl. Problemes éthnographiques aux quartiers prolétariens. Colloque tenu le 8- 10-1983 au Centre
d’Histoire économique et sociale de la region lyonnaise, Lyon.
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tarier*'® relativ spit die Arena des modernen Klassenkampfes betrat. Das ver-
wandelt die denkbare Primisse, der Lohnarbeiter (der modernen Grofproduk-
tion) sei besonders kampfbereit, schlicht in eine Legende. Die ungleichméBige
Entwicklung des franzosischen Kapitalismus nach Qualitit, Tempo und Region
verschérfte noch zusitzlich seit lingerem bestehende Unterschiede in der sozia-
len Lage, dem Konnen, dem Lohn und den Lebenshaltungskosten mit dem Er-
gebnis einer unterschiedlichen proletarischen Revolutionsbereitschaft, der Re-
gionalisierung der friihproletarischen und proletarischen Bewegung und ihrem
Unvermdgen zu gemeinsamer Aktion. Neuere Studien belegen denn auch, dafl
die Massen in den Revolutionen des 18. und 19. Jahrhunderts eher durch soziale
Zwinge und durch den Kampf um die Republik bewegt waren denn durch spezi-
fisch ,,eigene* Interessen'®™, und noch am Ausgang der Epoche scheint das
Bild der Klasse der Zukunft geprigt durch einen hohen Organisationsgrad, al-
le,rdingf02 auf der Basis ihrer fast grenzenlosen nationalen und lokalen Zersplit-
terung.

Aus der — grob skizzierten — Dialektik von materieller Basis und subjektiver
Reflexion ergibt sich eine Reihe fruchtbarer Forschungsdesiderata. Es scheint
sinnvoll, bei kiinftigen Analysen der franzosischen Klassenkidmpfe im 19. Jahr-
hundert hinsichtlich der partizipierenden , ,Unterschichten‘ sduberlich zwischen
ihrer sozialen Struktur (Volks- oder Arbeiterbewegung) und der konkreten Ziel-
stellung (antibourgeois im Sinn des Kampfes um demokratischen Freiraum/an-
tikapitalistisch im Sinne der Uberwindung dieser Gesellschaftsordnung) zu un-
terscheiden. Marxens Hinweis, die Theorie werde ,,im Volke immer nur soweit
verwirklicht, als sie die Verwirklichung seiner Bediirfnisse ist*'®, gestattet an-
dererseits, den wirklichen EinfluB der Vorhut(en) auf die Massen, den Zeitge-
nossen und Nachgeborene in beiden Richtungen zu hiufig mit Wunschdenken
zu erfassen suchen, priziser zu ermitteln. Uns scheint bemerkenswert, dafl die
proletarische Avantgarde sich zunéchst nicht in der (industriell) héher ent-
wickelten Region artikulierte, sondern dort, wo sie an revolutionire Traditionen
ankniipfen konnte (Paris) oder wo die industrielle Revolution neue soziale Verin-
derungen einleitete oder vorankiindigte (Lyon, Paris). Schliefilich interessiert die
Frage, wer wann warum das Vertrauen der Massen besaf3: Der hervorragende
Kommunist Blanqui, der neben unmenschlichem Terror seitens der herrschen-
den Klasse auch die Bitternis personlicher Niederlagen erfuhr, oder jene, die
meinten, man miisse nicht den Menschen (: dem System, die Vf.), sondern den
,,idées decevantes“™ einen unversohnlichen Kampf ansagen? Bei alledem darf

100 Vgl. zu Problemstellung und Forschungsstand Zwahr, Hartmut, Proletariat und Bourgeoisie in
Deutschland. Studien zur Klassendialektik, Kdln 1980, S. 15ff.

101 Vgl. Margairaz, Dominique, Le Pouvoir en France; L'Etat, la démocratie (1789-1980), in: La
France contemporaine, S. 310ff.

102 Vgl. Haupt, Heinz-Gerhard, Frankreich: Langsame Industrialisierung und republikanische Tradi-
tion, in: Europiische Arbeiterbewegungen im 19. Jahrhundert, hrsg. von Kocka, Jiirgen, Gottin-
gen 1983, S. 39ff. -

103 MEW, Bd. 1, S. 386.

104 Vgl. Perdiguer, Agricole, Correspondance inédite avec George Sand et ses amis. Lettres choisies
et commentées avec une Introduction par Jean Briquet, Paris 1966.
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endlich nicht iibersehen werden, daB sich die Ideologie der Massen letztlich
nur aus ihrer Sozialgeschichte heraus erklart. Naturgemif aber bleibt diese So-
zialgeschichte, besonders die der Arbeiterklasse, immer ein Segment der So-
zialgeschichte der Ganzheit der biirgerlichen Gesellschaft, allerdings meist
ohne eigene Quellenbasis.

*

Uber die (heroische) Illusion der ,,Emanzipatoren* hat Walter Markov
geforscht™ — manches bleibt auch heute noch fiir die Forschung eine offene
Frage.™ In den Jakobinern des Jahres II, auf deren Politik der Druck der
Konterrevolution wie die Sehnsiichte und Forderungen der Massen einen her-
vorragenden Einfluf} ausiibten, stellt sich ein kleinbiirgerlich-demokratisches
Fithrungspotential dar, das iiber lingere Zeit den biirgerlichen Hegemon und
die Volksbewegung vereint”, womit der Sieg liber das Ancien régime end-
giiltig und mit maximalen Ergebnissen sichergestellt wird. Die Jakobinerdikta-
tur verdankt ihre Entstehung wie ihre Daseinsberechtigung ausschlieflich den
gegebenen Umstinden der Zeit, was ihre Vertreter nicht einmal ahnen, und der
subjektiven Fihigkeit der Jakobiner, auf der Hohe dieser Zeit zu stehen.'® In
diesem Sinn kann man an Jakobiner und Sansculotten den Begriff der Elite bin-
den, der bislang zu Unrecht monopolisiert wird fiir Adel, Klerus urd herausra-
gende Einzelvertreter des Biirgertums."™ Unter diesem Aspekt sind die Jako-
biner selbst die konsequentesten Tréger der ,,heroischen Illusion. Das beginnt
u.a. mit Robespierres Annahme, die zu grofie Diskrepanz zwischen Armut und
Reichtum stehe der Errichtung der ,,reinen Demokratie’ im Wege, und setzt
sich fort vor allem in der Sozialpolitik des Jahres II, die letztlich niemanden
zufriedenstellen wird. Mit der eben nur fiir kurze Zeit méglichen revolutionér-
demokratischen Diktatur und dem aufrichtigen Versuch, die ideale Gemein-
schaft aller citoyens zu schaffen, setzten die Jakobiner unbeschadet ihrer sub-
jektiven Wiinsche und Vorstellungen nichts anderes als die von ihrem feudalen
Ballast nun ledige reale biirgerliche Gesellschaft frei. Als grundlegende Er-
kenntnis fixiert Marx, daB fiir den Ausgleich der Widerspriiche wihrend der
politischen Emanzipation die Diktatur einer zur ,.totalen* Revolution ent-
schlossenen Fiihrungsgruppe notwendig ist. Das robespierristische Idealbild
des citoyen steht so fiir die heroische Selbsttduschung der Akteure von 1793/94
— eine Selbsttiuschung, die Fleurus und den 9. Thermidor zu Zwillingsbrii-

105 Vgl. Markov, Grenzen des Jakobinerstaates, in: Grundpositionen der franzésischen Aufkldrung.
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Wiss. d. DDR, Berlin/DDR 1976, S. 129.
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dern hat. ,,Biirgerliche Begrenztheit der Jakobiner* heifit daher nicht beckmes-
serische Kritik, sondern meint, daB sie ,,unvermeidlich nur iiber eine Teilper-
spektive, nicht iiber eine Fehlperspektive verfiigen konnten.“"® Natiirlich ist
nicht alles in der Politik des Jahres II dieser ,,heroischen Ilusion* geschuldet
— es wiirde aber im Rahmen dieses Beitrages zu weit fiihren, die absolut not-
wendige Unterscheidung zwischen ihr und der Kategorie ,,politischer Pragma-
tismus* auszuformulieren. Immerhin: Spétestens in den Wochen unmittelbar
nach dem Sturz der Gironde machten gerade die Fiihrer der Bergpartei die Er-
fahrung, daB ihr von der Aufklirung iibernommener Glaube an die Allmacht der
Tugend und an das Gute, das letztlich im Menschen immer obsiege, den Gege-
benheiten nicht mehr standhielt. Thre hernach eingeleitete Politik auf dem Gebiet
der Landesverteidigung, der Wirtschaft und des Kampfes gegen die innere Kon-
terrevolution war, wiewohl unter dem Druck von unten und durch die allgemeine
Lage erzwungen und daher mitnichten das Ergebnis vorgedachter Dogmen, Re-
alpolitik im besten Wortsinn. Sie selbst schufen damit neue Theorien und Bei-
sp1e1e verwirklichter Staatsmacht, die indes im 19. Jahrhundert bei Ubertragung
auf yolhg verinderte gesellschaftliche Primissen selbst wieder illusionére Ziige
annchmen muBten.

Die Frage nach dem Ende der ,,heroischen Tlusion® ist weniger simpel, als
man — vor allem mit Blick auf damit verbundenen Konsequenzen — meinen
mochte. Wir gehen von folgender, heute von der marxistisch-leninistischen Hi-
storiographie allseits geteilter Uberlegung aus: Fraktionen der Bourgeoisie su-
chen die Revolution immer dann zu ,,beenden*, wenn ein ihrem partiellen
Durchschnittsinteresse addquates Herrschafts- oder Machtsystem erreicht
scheint: Feuillants und Girondisten eint quasi das Bestreben, das Volk aus der
Revolution zu entlassen und die politische Macht an geeignete Personen zu dele-
gieren bzw. selbst wahrzunehmen. Der unldsbare Widerspruch mit tragischen
Konsequenzen fiir Vertreter des Hegemons besteht darin, daB die Revolutlon
trotz (und wegen) der subjektiven Selbsteinschitzung an der ,,angenommenen‘
Stelle eben noch ldngst nicht wirklich gesiegt hat. Der selbstbewufite Klassen-
egoismus der Bourgeoisie war erst ab erfolgreichem Ausgang der Revolution
auch wirklich ,,gerechtfertigt”. Die Revolution von 1789/95 gleicht in dieser
Hinsicht einem Nadelohr, durch das die Bourgeoxsxe als Gesamtklasse nolens/
volens hindurch mu8. Auffallend ist indes, daB sie diese Passage zunehmend wi-
derwillig und am Ende mehrheitlich nur noch feindselig zu ertragen gewillt ist.
Im Verlauf der Revolution und durch ihre bisherigen Teilergebnisse dndert sich
naturgemif die Dialektik zwischen Erkenntnis der wirklichen Klasseninteressen
und Ilusion, vornehmlich auf Seiten der bourgeoisen Elemente. Die Girondi-
sten ;nach dem 2. Juni 1793 sind alles andere denn Opfer einer ,,heroischen Illu-
sion*: Thr Untergang ist das logische Resultat eines zum falschen Zeitpunkt sich
duBernden Realismus, dessen Sonderinteresse mit dem allgemeinen Interesse
der Revolution notwendig (noch) kollidiert. Ahnliches wiederholt sich mit Dan-
ton, und die ,,Tauschung der Terroristen“" endet mit dem 9. Thermidor in der

110 Markov, Grenzen, S. 210, Anm. 5.
11 Marx/Engels, Die Heilige Familie ..., in: MEW, Bd. 2, S. 129.
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personlichen Tragik der wirklichen Jakobiner. Daher begrenzen wir das Wir-
kungsfeld der ,,heroischen Ilusion* auf die eigentliche Revolution (im engeren
Sinn'?), wobei schon innerhalb dieser selbst der ProzeB des Verlustes der
,,heroischen Illusion* einsetzt (Sieyés) und schliellich auch durch die bewufite
Selbsttiuschung (,,Fest des Hochsten Wesens*‘) iiberlagert wird. In ihrer klassi-
schen Erscheinung ist das Ende der ,,heroischen Illusion* folglich unter Ein-
schluB der Erfahrungen des Jahres II mit dem Ende der aufsteigenden Phase der
Grofien Franzésischen Revolution selbst identisch. Daraus , eine Kluft zwischen
der Bilanz der Revolution und den Absichten der Revolutionire“™ zu ent-
decken, ist lediglich Methode revisionistischer Geschichtsschreibung, histori-
schen Ort, internationale Ausstrahlung der Revolution und die von ihr bewirkte
Zisur ,,1789% aus der Geschichte herauszureden.™ Keiner verhehlte damals
(wie heute) den offenkundigen Widerspruch zwischen dem erklirten Wollen des
gebildeten Biirgertums vor der Revolution und den dann erreichten tatsédchlichen
Ergebnissen. Gleichwohl sollte man aber Historizitét, Realitéit und Folgerungen
dieser Revolution nicht miteinander verwechseln.

Fir die Volksmassen und ihre Sprecher ist dhnliches feststellbar. Wenn
Jacques Roux bei Gelegenheit des Prozesses gegen Ludwig XVI. meint, es
kommt darauf an, ,,eine Herrschaft von Menschen iiber Menschen ein fiir alle-
mal auszurotten“’®, dann kann diese spezifische Art der Revolution nicht bes-
ser formuliert werden. Aber es vergeht kein halbes Jahr, und aus der Illusion
wird eine Vision, die in die Zukunft schon einer anderen Gesellschaftsformation
weist, auch wenn sie dem (verkannten biirgerlichen) Augenblick antwortet:
,,Die Freiheit ist ein leerer Wahn, solange eine Menschenklasse die andere un-
gestraft aushungern kann. Die Gleichheit ist ein leerer Wahn, solange der Reiche
mit dem Monopol das Recht iiber Leben und Tod seiner Mitmenschen ausiibt.
Die Republik ist ein leerer Wahn, solange die Konterrevolution Tag fiir Tag am
Werk ist ... ", Spitestens von da an ist fiir den, der lesen kann, der profunde
Unterschied zwischen vorweggenommener proletarischer und biirgerlicher
Gleichheit kein Geheimnis mehr. Aber es ist diese Illusion, mit partiell realisti-
schen Ziigen, die die Volksbewegung befdhigt, die Revolutionsfiihrer vor allem
im Bereich der sozialen Gleichheit beim Wort zu nehmen und, indem sie letzt-
lich (noch) Unmégliches anstrebt, die Revolution iiber den Durchschnitt ihrer
biirgerlichen Ziele weit hinaustreibt, um auf diese Weise den essentiellen Bei-
trag fiir die Sicherung des (gerade) Mdglichen zu leisten. Vor analogen Proble-
men stand zunéchst auch die vormarxsche Arbeiterbewegung in den ersten Jahr-
zehnten des 19. Jahrhunderts. Wir wissen heute, daB hier die jakobinische Tradi-
tion und Rezeption breiter angelegt war und ldnger wirkte, als gemeinhin
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angenommen wurde'; auch, daB seit der Julirevolution von 1830 der danach
einsetzende ProzeB der Verschmelzung von kleinbiirgerlicher Demokratie und
elementarer Arbeiterbewegung von herausragender Bedeutung fiir beider Ver-
stdndnis von der Dialektik zwischen politischem Kampf und sozialer Sehnsucht
gewesen ist. Gleichwohl bleiben Fragen offen. Die Forderung von Karl Marx,
die ,,soziale Revolution des 19. Jahrhunderts [kénne] ihre Poesie nicht aus der
Vergangenheit schopfen, sondern nur aus der Zukunft“", blieb offensichtlich
weit liber das Ereignis hinaus giiltig, aus dem sie abgeleitet worden war. Die Tat-
sache, daB} die spitere Uberwindung des kleinbiirgerlichen Sozialismus in Theo-
rie (wissenschaftlicher Kommunismus) und Praxis (Juni 1848) nicht mit dem
Verlust seiner Anziehungskraft identisch war, wirft auf die bittere Sentenz Blan-
quis aus dem Jahre 1832, das Volk sei damals falschen Fiithrern gefolgt, neues
Licht. Aktuell bleibt unter diesem Aspekt die Frage, wie lange das Proletariat mit
welchen Konsequenzen spiter ebenfalls solchen ,,falschen*, weil ,,klassenfrem-
den Fithrern* im Sinn der historischen Mission der Arbeiterklasse vertraute.
Denn viele Dokumente der Zeit und nachfolgende Verallgemeinerungen erlau-
ben — als Arbeitsthese —, das Grundanliegen der Vorhut als antikapitalistisch
bei Differenzierung der in Anwendung zu bringenden Mittel und Methoden, das
der Massen aber als antibourgeois bei hoher Kampfbereitschaft im Sinne der
Durchsetzung des ,,reformerischen Weges* fiir die soziale Emanzipation aufzu-
fassen. Wenig wissen wir auch dariiber, was im BewuBtsein der Zeitgenossen,
die Arbeiter eingeschlossen, solche Standardtermini wie ,,rote Republik* oder
,»,soziale Republik* tatséchlich meinten: War es schon jene, die am Ausgang der
Julimonarchie eine allgemeine (offizielle) Kommunistenfurcht ausléste oder
noch die Republik des Jahres II, die es lediglich vor bourgeoisem Miibrauch zu-
verlissig abzuschotten galt?

*

Was die gegenwirtigen Auseinandersetzungen um die biirgerliche Revolution
und um die Wege des Ubergangs vom Feudalismus zum Kapitalismus angeht, so
scheint eine Marx-Sentenz aus dem Jahre 1847 von zeitloser Relevanz, in der er
jene Zeitgenossen kritisierte, die den ,,entwicklungslosen Zustand der Idylle*
den ,,gerduschvollen Umwilzungsepochen, d.h. der geschichtlichen Verderb-
nis“ entgegenstellen.” Diskussionen iiber Mittel und Methoden zielten und
zielen gerade bei so brisanten Debatten tiber Gro8e und Grenzen gesellschaftli-
chen Aufbruchs — so oder so — immer auf Inhalt und GesetzméBigkeit des Er-
eignisses. Angesichts der Existenz eines (inneren, zumeist aber dufleren) ge-
meinsamen Feindes wird unter bestimmten Voraussetzungen die Illusion zur II-
lusion, die Tauschung selbst zur Téauschung: Die tempordre Einheit zur
Begegnung drohender Gefahren ist selbst zwischen sozial extrem divergierenden
Kriften oftmals mdglich gewesen.

17 Vgl. Seidel-Héppner, Zur Jakobinismusrezeption der franzdsischen Kommunisten der dreiBiger
und vierziger Jahre des 19. Jahrhunderts, in: Universalhistorische Aspekte, S. 53 ff.

118 Marx, Der achtzehnte Brumaire des Louis Bonaparte ..., in: MEW, Bd. 8, S. 1I7.

119 Marx, Die moralisierende Kritik ..., in: MEW, Bd. 4, S. 337.
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Religionskritik und Toleranzidee —
geistige Hebel der Revolution

Eine historisch-systematische Skizze

Joachim Kahl

Der laizistische Schlufpunkt unter den religionspolitischen und religions-
philosophischen Verlauf der Franzosischen Revolution wurde 1905 mit der
Trennung von Staat und Kirche gesetzt. Die Vorbereitungsphase eben dieses
Verlaufes hatte mit dem despotischen Triumph des gallikanischen Staatskir-
chentums begonnen — gipfelnd in der Aufhebung des Ediktes von Nantes 1685
unter Ludwig XIV. Diese Zeitspanne von jeweils rund einem Jahrhundert vor
und nach der Revolution zeigt ihre tiefe geschichtliche Verankerung und ihre
weitreichende Folgewirkung: ihren impulsgebenden und beschleunigenden
Rang im ProzeB der Verweltlichung der Welt und der Auflésung religioser Be-
wuBtseinsformen. .

Dabei ist freilich jene Ubervereinfachung zu vermeiden, deren sich Fried-
rich Engels schuldig machte, als er formulierte, die Franzosische Revolution
sei die erste ,,Erhebung der Bourgeoisie* gewesen, ,,die den religiésen Mantel
gdnzlich abgeworfen hatte und auf unverhiillt politischem Boden ausgekimpft
wurde‘.' GewiB spiegelte sich die Epochendifferenz zu den friihbiirgerlichen
Revolutionen in Deutschland und in den Niederlanden wie zur englischen Re-
volution auch im Zuriicktreten einer biblischen Legitimationsideologie. Keine
friithere gesellschaftliche Umwilzung hatte eine derartig bunte Fiille religions-
kritischer Elemente hervorgebracht und eine derartig antiklerikale Dynamik
entwickelt wie die Revolution der Franzosen. Dennoch darf nicht iibersehen
werden, daB sich gleichzeitig auch neue religiose BewuBtseinsformen und
Kulte, Synkretismen verschiedener Art herausbildeten.? Als analytischer
Orientierungspunkt hat dabei die denkwiirdige Tatsache zu dienen, daBl Robes-
pierre auf dem Gipfel der Revolution den Staatskult des ,,Hochsten Wesens*
(Btre supréme) einfiithrte und dabei den ,,Atheismus* in Gestalt eines stroher-
nen Popanz den Flammen preisgab. Auch als klassische biirgerlich-
demokratische Revolution konnte die Franzdsische Revolution nur eine —

1 Friedrich Engels, Einleitung zur englischen Ausgabe (1892) ,,Die Entwicklung des Sozialismus
von der Utopie zur Wissenschaft, MEW 19, 537, Hervorhebungen von mir, J. K.

2 Michel Vovelle, Vom Vendémiaire zum Fructidor des Jahres II: ,Die andere Entchristianisierung’,
in: H. U. Gumbrecht/R. Reichardt/T. Schleich (Hg.), Sozialgeschichte der Aufklarung in
Frankreich. Teil I, Miinchen/ Wien, 1981, 202 - 228; derselbe, Die Franzdsische Revolution. So-
ziale Bewegung und Umbruch der Mentalititen (Fischer TB 4340), besonders 129 - 132 (Eine
neue Religion?).
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wenngleich eine entscheidende — Durchgangsstufe im sdkularen Prozef§ der
Befreiung der Menschheit von religioser Mystifikation sein.

Welches waren ihre kirchengeschichtlichen Voraussetzungen im ,,ancien ré-
gime*, im feudalabsolutistischen Staat des ,,allerchristlichsten Konigs* (rex
christianissimus), wie der offizielle Titel des franzosischen Monarchen lau-
tete? Der Konig war Konig von Gottes Gnaden, keinem Menschen, sondern al-
lein Gott verantwortlich, als dessen Stellvertreter auf Erden er sich verehren
lieB. Mit dem Ol aus der ,,heiligen Phiole** gesalbt’, war er selber heilig,
Mittelpunkt des Staates und Herr der Kirche, iiber die er wesentliche Hoheits-
rechte (Regalien) ausiibte und so seine Souverdnitit auch gegeniiber den
Machtanspriichen des Papsttums behauptete. Dieses gallikanische Staatskir-
chentum erreichte 1685 mit der Aufhebung des Toleranzediktes von Nantes,
das den franzosischen Protestanten (Hugenotten) weitgehende Religionsfrei-
heit gewihrt hatte, seinen Hohepunkt: Das Bekenntnis zu einer anderen Reli-
gion als der seiner Majestit des Kénigs war erneut zu einem strafwiirdigen Ver-
brechen geworden. Brutalste Repressionen, die bereits lange vor der amtlichen
Widerrufung des Ediktes einsetzten, machten den Hugenotten das Leben zur
Qual. Einige Methoden ihrer Verfolgung und Unterdriickung seien stichwort-
artig aufgelistet: Schiandung und Zerstdrung der Kirchen; Erlaubnis zur Bestat-
tung nur bei Nacht; SchlieBung von Schulen; Raub und Wiedertaufe der Kin-
der; Einrichtung von ,,Bekehrungskassen®, die Primien bei Abschworung
zahlten; Dragonaden (Einquartierungen von berittenen Soldaten in protestanti-
schen Ortschaften und Hiusern mit barbarischen Gewaltakten); Bastonnaden
(Stockschlage), Einkerkerungen; Verschleppungen auf Galeeren als Ruder-
sklaven, Hinrichtungen.

Trotz strengsten Verbots, das Land zu verlassen, flohen einige Zehntausende
Hugenotten ins Ausland. Namentlich im niederldndischen Exil, das beachtli-
che biirgerliche Freiheiten bot, gelang es ihnen, die schrecklichen Erfahrungen
mit religiésem Fanatismus theoretisch produktiv zu verarbeiten und vorwirts-
weisende Ideen zu entwickeln, die in die franzdsische Friihaufklarung miinde-
ten. In seinem ,,Philosophischen Kommentar iiber die Worte Jesu Christi:
,Zwinge sie hereinzukommen* “ (Commentaire philosophique sur les paroles
de Jesus-Christ: ,Contrains les d’entrer‘) radikalisierte 1686 der nach Rotter-
dam gefliichtete Pastorensohn Pierre Bayle die Forderung nach Konfessions-
und Religionsfreiheit zur Forderung nach umfassender Gedanken- und Weltan-
schauungsfreiheit. Indem er Toleranz selbst fiir Atheisten proklamierte und
eine durchaus tugendhaft lebende atheistische Gesellschaft fiir denkmdglich
erklirte, trennte er Religion und Ethik, Glauben und Wissen. Mit diesem laizi-
stischen Weltmodell wurde er zu einer inspirierenden Leitfigur fiir die geistige
und politische Entwicklung Frankreichs und dariiber hinaus der gesamten eu-
ropdischen Aufkldrung.

Neben Pierre Bayles skeptizistisch gestimmte Kritik jeglichen Dogmatismus
und Fanatismus trat in den dreiBiger Jahren des achtzehnten Jahrhunderts die
an Schirfe kaum zu iiberbietende Religions- und Gesellschaftskritik des Jean

3 Vgl. Michel Vovelle, Die Franzosische Revolution, 13.
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Meslier, jenes geheimnisvollen ,,Atheisten im Priesterrock**, dessen ,,Testa-
ment‘‘ nach seinem Tode in Abschriften zu zirkulieren begann und die Gemii-
ter erzittern lief.

Verband dieser Dorfgeistliche aus der Champagne doch erstmals in der Ge-
schichte der Menschheit zwei Theoriestringe, die bis dahin nebeneinander
verlaufen waren und sich nach Meslier zundchst auch wieder trennten: den
atheistischen Materialismus und den utopischen Kommunismus. Darf es des-
halb verwundern, daB selbst Voltaire 1762 nur eine ,,gereinigte*, das heifit ent-
schérfte und verkiirzte Fassung des Manuskriptes herauszugeben wagte, in der
Meslier zu einem braven Deisten verharmlost wurde? (Ein vollstindiger Text
erschien erst hundert Jahre spiter in Amsterdam, eine wissenschaftliche Aus-
gabe ist erst in den siebziger Jahren des zwanzigsten Jahrhunderts herausge-
kommen®.)

Mesliers Ausgangspunkt war das alltigliche Massenelend der bauerlichen
Bevolkerung, als dessen Ursache er die staatlich geschiitzte und kirchlich ge-
segnete Ausbeutung durch die Feudalherren erkannte. Er prangerte den parasi-
taren Charakter von Adel und Klerus an, die von der produktiven Arbeit des
Volkes lebten und sich bei ihrem , Geschift wechselseitig ,,wie zwei Beutel-
schneider* hiilfen.® Diese Einsicht in die Verschrinkung von Politik und Re-
ligion, von weltlicher und kirchlicher Herrschaft, befdhigte Meslier auch zu
einer einzigartigen Formulierung des uralten Rechtes auf das ,,Tyrannici-
dium*, des Rechtes auf Tyrannentotung.

Er berief sich auf einen Bauern, dem es zwar an Bildung, ,,aber offensicht-
lich nicht an Urteilskraft mangelte, um all die ekelerregenden Mifstinde und
verabscheuenswerten Willkiirherrschaften, die ich hier anklage, richtig einzu-
schitzen ... Er wiinschte, daf all die Grofien der Erde und alle Adligen mit den
Gedirmen der Priester erhdngt und erwiirgt werden sollten. Dieser Ausdruck
wird nicht verfehlen, roh, ungehobelt und emporend zu wirken, aber man wird
zugeben miissen, daB er freimiitig und naiv ist; er ist kurz aber ausdrucksvoll,
da er mit wenigen Worten genug dariiber aussagt, was solche Leute ver-
dienten.**’

Wie in einem fernen Wetterleuchten kiindigte sich in diesen Worten bereits
die Revolution an, zu der Meslier in der Tat gegen Ende seines Werkes auch
kraftvoll aufrief. Seine anschauliche Charakteristik der Methode, wie die feu-
dalklerikale Unterdriickung und Verdummung abzuschiitteln sei, verselbstin-
digte sich spéater zum gefliigelten Wort, dessen Urheber vergessen wurde oder
unbekannt blieb. Noch Ludwig Feuerbach schrieb 1868 in einem Brief an den
Theologen Friedrich Kapp: ,,Ich bleibe fest bei dem Satze der alten franzosi-

Friedrich Hagen, Jean Meslier oder ein Atheist im Priesterrock, Leverkusen und Koln, 1977.

Die dreibindige historisch-kritische Gesamtausgabe ist 1970 — 1972 von Jean Deprun, Roland
Desné, Albert Soboul herausgebracht worden. Auf ihr beruht auch die (gekiirzte) deutsche Uber-
setzung: Das Testament des Abbé Meslier, hg. v. Giinther Mensching (Suhrkamp Theorie),
Frankfurt/M., 1976.

6 Das Testament des Abbé Meslier, 71.

7 Ebendort, 74.
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schen Revolution stehen: es wird nicht eher besser als bis an dem letzten Pfaf-
fendarm der letzte Konig hiangt*®

Im ,,Testament* Mesliers, der griindlich gebildet und belesen war und be-
wuflt an die Tradition des antiken Materialismus ankniipfte, sind wesentliche
Elemente der spéteren franzosischen Entwicklung vorgeprigt. Sein egalitari-
stischer Giiterkommunismus wurde von Gracchus Babeuf aufgegriffen, sein
materialistischer Atheismus weiterentwickelt und systematisiert namentlich
von Denis Diderot und Paul Thiry d’Holbach, die freilich von einer insgesamt
biirgerlichen Klassenposition aus ihre Theorien anlegten.

Der aufklérerische Angriff auf das System des feudalklerikalen Despotismus
wurde freilich nicht nur mit atheistischen Gesichtspunkten gefiihrt, sondern
auch — nicht minder streitbar und treffsicher — aus einer Position des Deismus
vorgetragen. Der Deismus hielt an einem philosophisch gereinigten, abstrak-
ten Gottesbegriff fest und verehrte Gott als ,,hSchstes Wesen* (étre supréme),
das die Welt zwar geschaffen, aber ihren eigenen inneren GesetzmiBigkeiten
iiberlassen habe. Vom Idealbild einer zugleich vernunftgemilen und natiirli-
chen Religion aus wurde der christliche (und jeder andere) Offenbarungs-
glaube als abergldubisch und fanatisch verworfen. In der Tat wurden die Hei-
lige Schrift entheiligt, die Wunder entzaubert, die klerikale Intoleranz ange-
prangert, der Priesterbetrug entlarvt, das Gottesgnadentum entthront:
gleichviel, ob die Argumentationskette deistisch oder atheistisch abschloff oder
pantheistisch in der Schwebe gelassen wurde.

Die Deismen Voltaires und Jean Jacques Rousseaus, die personlich, emotio-
nal, politisch, ideologisch und philosophisch in mancher Hinsicht schroffe Ge-
genspieler waren, stimmten in ihrer doppelten Frontstellung gegen die iiber-
kommene Offenbarungsreligion einerseits und gegen den Atheismus anderer-
seits liberein. Beide Denker hielten eine aufgeklirte Religion zur Regulierung
des menschlichen Zusammenlebens fiir unverzichtbar und befehdeten den ma-
terialistischen Atheismus: Er sei ethisch untauglich, ja gesellschaftlich gera-
dezu schidlich, weil er den Menschen keinen Trost spende und ihnen keine Zii-
gel auferlege.

In Rousseaus politisch-philosophischem Hauptwerk, dem , ,Gesellschafts-
vertrag® (1762), aus dem die jakobinischen Revolutionire ihr theoretisches
Riistzeug bezogen, hief es in einem eigenen Kapitel iiber die , ,staatsbiirgerli-
che Religion* (religion civile): ,,Fiir den Staat ist es allerdings von grofer
Wichtigkeit, dal sich jeder Staatsbiirger zu einer Religion bekennt, die ihn
seine Pflichten liebgewinnen lBt... Die Lehrsitze der staatsbiirgerlichen Reli-
gion miissen einfach, gering an Zahl und prézis formuliert sein und keiner Aus-
legungen und Erkldrungen bediirfen. Die Existenz einer allméchtigen, weisen,
wohltitigen Gottheit, einer alles umfassenden Vorsehung, ein zukiinftiges Le-

8 Ludwig Feuerbach, Brief Nr. 336 an Friedrich Kapp vom 11. April 1868, in: Hans-Martin Sass
(Hg.), Ausgewihlte Briefe von und an Ludwig Feuerbach (= Ludwig Feuerbach, Samtliche
Werke Band XIII), Stuttgart-Bad Cannstatt, 1964, 352. Weitere Beispiele zum Fortleben der
Empfehlung von Mesliers revolutiondrem Bauern bis in unsere Tage bei Friedrich Hagen, Jean
Meslier oder ein Atheist im Priesterrock, SOff.
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ben, die Belohnung der Gerechten, die Bestrafung der Gottlosen, die Heilig-
keit des Gesellschaftsvertrages und der Gesetze, das sind positive Dogmen ‘*

Es war nicht erst Robespierre, der sich am Deismus Rousseaus orientierte,
die Franzosische Revolution insgesamt berief sich in Schliisseldokumenten auf
das ,,h6chste Wesen*, In der ,,Erkldrung der Rechte des Menschen und des
Biirgers*‘ vom 26. August 1789 hieB es: ,,So erkennt und verkiindet die Natio-
nalversammlung angesichts des Hochsten Wesens und unter seinen Auspizien
die Rechte des Menschen und des Biirgers wie folgt“°. Ahnliche Formulie-
rungen, die nicht zu blofier ornamentaler Rhetorik verharmlost werden diirfen,
finden sich auch in der Verfassung vom 24. Juni 1793 sowie in der Direktorial-
verfassung vom 22. August 1795."

In Artikel 10 der Menschen- und Biirgerrechtserkldrung formulierte die Na-
tionalversammlung die Uberzeugungs- und Religionsfreiheit und beseitigte da-
mit die Monopolstellung des Katholizismus als Staatsreligion, was unmittelbar
den Protestanten und — nach einem weiteren BeschluB 1791 — auch den Juden
zugute kam. Geleitet von den zunéchst nicht in Frage gestellten Traditionen des
Gallikanismus, griff der neukonstituierte biirgerliche Souverin tief in die in-
nere Struktur und Organisation der katholischen Kirche ein, wie dies zuvor
jahrhundertelang die ,,allerchristlichsten* Konige Frankreichs auch getan
hatten.

Am 2. November 1789 erklirte die Nationalversammlung das gesamte Kir-
chengut zum Nationaleigentum, um damit einen Teil der riesigen Staatsschuld
tilgen zu kénnen. Die Priesterschaft erhielt mit der ,,Zivilverfassung des Kle-
rus“ (constitution civile du clergé) eine neue rechtliche und finanzielle Stel-
lung, die den feudalhierarchischen Aufbau der katholischen Kirche abschaffte
(1790). Die kirchliche Verwaltung wurde in den sich herausbildenden biirgerli-
chen Staatsapparat eingegliedert. Als staatlich besoldete Amtstriger wurden
die Geistlichen von allen stimmberechtigten Biirgern gewihlt.

Um den Widerstand der konterrevolutiondren Mehrheit der katholischen Bi-
schofe zu brechen, forderte die Nationalversammlung am 27. November 1790
von allen Priestern einen Treueeid ,,auf die Nation, das Gesetz und den Ko6-
nig*, der seinerseits alle Kleriker zu diesem ,,Biirgereid aufrief.? Nur sie-
ben von 130 Bischofen leisteten den Eid. Die Pfarrerschaft spaltete sich in eine
grofiere Gruppe von verfassungsloyalen, ,,konstitutionellen‘* Priestern und in
eine kleinere Gruppe von Eidverweigerern.

Die Fronten in diesem Schisma, das quer durch Frankreich verlief, verhérte-
ten sich noch, als Papst Pius VI in zwei kurzen Schreiben im Friihjahr 1791 die
ganze Revolution, namentlich die Erkldrung der Menschen- und Biirgerrechte

9 Jean-Jacques Rousseau, Der Gesellschaftsvertrag (Roderberg Taschenbuch 65), Frankfurt/M.,
1978, 163 und 164.

10 Zitiert nach: Walter Markov, Revolution im Zeugenstand. Frankreich 1789-1799. Band 2: Ge-
sprochenes und Geschriebenes (Fischer Taschenbuch 4356), Frankfurt/M., 1987, 105.

11 Texte abgedruckt in dem Dokumentenband von W. Markov (Anm. 10), 435 sowie 677.

12 Der Text des ,,Dekretes iiber den Priestereid* ist abgedruckt bei Walter Markov, Revolution im
Zeugenstand (Anm. 10), 149ff.



224 Joachim Kahl

und die Zivilverfassung des Klerus, als widergottlich und antichristlich ver-
dammte. ,,Kann man etwas Unsinnigeres ausdenken, als eine derartige Gleich-
heit und Freiheit fiir alle zu dekretieren®, schrieb er in dem Breve Quod ali-
quantum.” Die eidverweigernden Priester nutzten daraufhin verstirkt ihre
gesellschaftliche Stellung als ideologische Multiplikatoren aus, die Konterre-
volution unter den gldubigen Katholiken zu verankern.

Von der Kanzel und im Beichtstuhl drohten sie ihren Pfarrkindern mit dem
Verlust des ewigen Seelenheils, wenn sie sich den gottlosen Umstiirzlern an-
schldssen und die gute alte geheiligte Ordnung zerstorten. Dal} diese Saat auf-
gehen konnte, bewies spitestens der royalistische Aufstand in der Vendée
(1793), der durch das ideologische und organisatorische Zusammenspiel von
Aristokraten und Refraktiren, das heiit eidverweigernden Priestern, entfacht
wurde.

Das Schisma begann sich zu einem ,,Kirchenkampf** hochzuschaukeln, der
politische Konflikt wurde durch den religiésen Konflikt , iiberlagert*". Das
Experiment einer ,,biirgerlichen Nationalkirche*" begann die Entwicklung
der Revolution zu belasten, so daB} erste Schritte in die Richtung einer Tren-
nung von Kirche und Staat unternommen wurden, Schritte, die — angesichts
der Wirksamkeit gallikanischer Organisationsmuster — zunéchst aulerhalb
des Vorstellungshorizontes gelegen hatten.

Im September 1792 wurde das Personenstandswesen verweltlicht: Geburt
und Tod, EheschlieBung und Ehescheidung (die erstmals rechtlich gestattet
wurde), wurden nicht mehr in Kirchenbiichern, sondern in staatlichen Regi-
stern beurkundet — eine gesellschaftliche Errungenschaft, die in Deutschland
erst unter Bismarck durchgesetzt werden konnte.

Eine weitere Mafinahme, die laizistische Aspekte hatte, aber auch schon Mo-
tive der schillernden Bewegung der ,,Entchristianisierung* aufgriff, war 1793
die Abschaffung der christlichen Zeitrechnung und die Ersetzung des gregoria-
nischen Kalenders durch einen republikanischen Kalender. Dieser Revolu-
tionskalender, dessen Jahr I im September 1792 begann, widerspiegelte das
heroische Bewufitsein, am Anfang eines neuen Zeitalters zu stehen. Auf der
Grundlage des — auch sonst im Mefiwesen neu eingefiihrten — Dezimalsy-
stems errechnet, beanspruchte er, ,,an die Stelle des Priesterblendwerks die
Wahrheit der Natur zu setzen®, wie es Fabre d’Eglantine vor dem Nationalkon-
vent begriindete.”

Die Sieben-Tage-Woche mufite der Zehn-Tage-Woche weichen. Der Sonntag
wurde zugunsten des Ruhetages ,,Dekadi“ abgeschafft. Aber diese Art der
,,Entchristianisierung* des Alltags, verstirkt auch durch neue Monatsnamen

13 Zitiert nach: Hans Kiihner, Das Imperium der Pépste. Kirchengeschichte Weltgeschichte Zeitge-
schichte. Von Petrus bis heute (Fischer Taschenbuch 3425), Frankfurt/M., 1980, 326.

14 Albert Soboul, Kurze Geschichte der Franzdsischen Revolution (Wagenbachs Taschenbiicherei
23), Berlin-West, 1986 (27. - 29. Tausend), 61.

15 W. Markov/A. Soboul, 1789. Die Grofle Revolution der Franzosen, Berlin (DDR), 1973, 165.

16 Zitiert nach: Katharina Scheinfu (Hg.), Von Brutus zu Marat. Kunst im Nationalkonvent
1789-1795. Reden und Dekrete Bd. I (Fundus-Biicher 31), Dresden, 1973; dort: Bericht iiber den
Nationalen Kalender vor dem Nationalkonvent von Fabre d’Eglantine, 137 - 168; Zitat 137.
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nach altgermanischen Vorbildern, scheiterte, mufite scheitern, weil sie duBler-
lich aufgesetzt war, von Intellektuellen rationalistisch an gewachsenen Bediirf-
nissen des Volkes vorbeikonstruiert. Wihrend die neuen Mafie und Gewichte
(Meter und Gramm) die menschliche Herrschaft iiber die Dinge und den Raum
erweiterten, wurde der neue Kalender als Fessel erlebt und deshalb nicht ange-
nommen.

Daneben gab es freilich auch Spielarten der Entchristianisierung, die in Tei-
len des Volkes selbst wurzelten oder dort Resonanz fanden: Ausdrucksformen
gewachsenen SelbstbewuBtseins, das sich im Protest gegen Inhalte und Em-
bleme religioser Repression Luft verschaffte. Die erregenden Ereignisse der
Jahre 1793 und 1794, die nicht in Paris, sondern in den Provinzstidten Zentral-
frankreichs ihren Ursprung nahmen, bildeten den spektakulidren Héhepunkt ei-
nes gesellschaftlichen Prozesses der Entchristianisierung und Sikularisierung,
der bereits Jahrzehnte vorher eingesetzt hatte.

Schon seit etwa 1750 machten sich — den umfangreichen Forschungen Mi-
chel Vovelles zufolge” — untergriindige Erschiitterungen der Glaubensfestig-
keit, schleichender Frommigkeitsverlust und ein langsames Schwinden der
,,Fraglosigkeit religioser Praxis** bemerkbar, Entwicklungen, die — mit cha-
rakteristischen Unterschieden zwischen einzelnen Regionen, zwischen Stadt
und Land und zwischen Minnern und Frauen — vom Aufstieg der Aufkldrung
nicht zu trennen sind.

Welches waren die wesentlichen Vorginge, die in ihrer Massivitit und Kon-
zentration nur in der Hitze revolutiondrer Kidmpfe ausgelost werden konnten?

Der Schliisselprozeff war die Abdankung von liber zwanzigtausend (!) katho-
lischen Priestern (déprétrisation), die — schon in der Krise des ancien régime
ideologisch verunsichert — oft nur eines geringen Anstofies bedurften, um ihr
Amt niederzulegen und vielfach zu heiraten.” Ihre Kirchen verwaisten, wur-
den geschlossen oder in ,,Tempel der Vernunft* umgewandelt.

Die Amtsniederlegung, die landesweit Aufsehen erregte und Schule machte,
war die Demission des Pariser Bischofs Jean-Baptiste Gobel, der als einer der
ersten Geistlichen den Biirgereid abgeleistet hatte. Am 7. November 1793 er-
schien er mit seinen Generalvikaren vor dem Nationalkonvent und entsagte fei-
erlich allem ,,Aberglauben‘ und ,,Fanatismus*, Drei Tage spiter nahm er in
seiner bisherigen Kathedrale Notre Dame de Paris an einem ,,Fest der Freiheit
und der Vernunft teil, bei dem eine Schauspielerin — auf einem rasch errich-
teten Berg im Chor — die Freiheit verkorperte. Die beriihmte Metropolitankir-
che wurde zum ,,Tempel der Vernunft erkldrt. Atmosphirisch begiinstigt
durch diese — sich bald iiberstiirzenden — Entwicklungen waren Kirchenpliin-
derungen und Kirchenschidndungen, ikonoklastische Akte, die von dem Wort-

17 Ich stiitze mich auf die beiden bereits in Anmerkung 2 zitierten, in deutscher Sprache zugingli-
chen Arbeiten Vovelles. In ihnen sind die andernorts monographisch verdffentlichten Ergebnisse
verarbeitet. Zitat aus dem Aufsatz, 223,

18 Die erstaunlich hoch erscheinende Zahl ist von M. Vovelle errechnet (Die Franzdsische Revolu-
tion, 40). Sie kommt einer , kollektiven Kapitulation* gleich, die in diesem Umfang iiberrascht
(Vom Vendémiaire zum Fructidor des Jahres II, 224).
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fiihrer des revolutionsverbundenen und nicht abdankenden Klerus, Bischof
Henri Grégoire, mit dem von ihm geprégten Schlagwort ,,Vandalismus*‘ belegt
und verurteilt wurden.” DaB Glocken heruntergeholt und zu militirischen
Zwecken eingeschmolzen wurden, daB silbernes und goldenes Kultgerit einge-
sammelt und zur Stiitzung des Assignatenkurses an den Staat abgeliefert
wurde: Dies alles hatte mit Duldung und Beihilfe konstitutioneller Priester be-
reits frither begonnen.

Bald aber traten diese praktisch-patriotischen Gesichtspunkte zuriick, und
emotionale Bediirfnisse einer weniger atheistischen als blasphemischen
Kirchen- und Religionskritik machten sich explosiv geltend. Religiéser Fana-
tismus schlug in antireligiésen Fanatismus um, wie sich beispielhaft an der
Biographie Joseph Fouchés erkennen ldBt.”® Bevor Fouché (1759-1820) als
Revolutionskommissar in der Provinz mit der Axt eigenhéndig Kreuze, Kruzi-
fixe, Heiligenbilder und Altire zertriimmerte und verbrannte, hatte er zehn
Jahre lang als Modnch des Oratorianerordens gelebt und, ohne selbst hohere
Weihen empfangen zu haben, zukiinftige Priester unterrichtet. Nach einer Kar-
riere als Polizeiminister Napoleons kehrte er, steinreich geworden, demiitig in
den SchoB der alleinseligmachenden Kirche zuriick.

Immerhin verdankt die Franzosische Revolution ihm auch einen produktiven
Beitrag zur Entmystifikation des Todes und zur Verweltlichung des Bestat-
tungswesens. In einem ErlaBl vom 10. Oktober 1793 entzog er das Friedhofswe-
sen der kirchlichen Zustéindigkeit und unterstellte es den politischen Gemein-
den. Uber dem Eingang zur gemeinsamen letzten Ruhestitte fiir alle Menschen
unabhingig von ihrer Religionszugehorigkeit sollte die Inschrift stehen: ,,Der
Tod ist ein ewiger Schlaf

Ebensowenig wie sich die Personlichkeit Fouchés auf die Psychostruktur ei-
nes ekklesiogenen Fanatikers reduzieren liele, erschopfte sich die Entchristia-
nisierung in zerstorerischen Akten. Zum komplexen Gesamtvorgang gehorten
der emanzipatorisch umfunktionierte Scheiterhaufen des Johannistages sowie
der karnevalistisch maskierte Umzug, symbolische Gesten und Handlungen,
die auf alte Traditionen der Volkskultur zuriickverweisen.” An vielen Orten
wurden auf dem Marktplatz vor der Kirche Scheiterhaufen aus Utensilien des
»»Aberglaubens — Beichtstiihlen, Heiligenbildern und -figuren, Mefigewin-
dern, MeBbiichern, Rosenkriinzen, Bibeln — aufgeschichtet, angeziindet und
von Sansculotten singend umtanzt. AuBerdem wurden Umziige veranstaltet,
bei denen der ,,Esel mit der Mitra* herumgefiihrt wurde: ein Eselskarren mit
MeBgewindern und Bischofsmiitze ,,geschmiickt*, der — ankniipfend an die

19 Zu Grégoire vgl. Jorg Rauhbaum, Fiir Gott und die Freiheit. Von Meslier bis Lamenais — franzo-
sische Christen zwischen Reform und Revolution, Berlin (DDR), 1976, Kapitel 2 und 5.

20 Zu Fouché vgl. die Biographie ,,Joseph Fouché. Bildnis eines politischen Menschen* von Stefan
Zweig (Fischer Taschenbuch 1915), Frankfurt, 1987 (423.-427. Tausend), die freilich mit ihren
historisch-politischen Kategorien nicht immer den Punkt trifft.

21 Dieser ErlaB ist abgedruckt in Walter Markovs Dokumenten-Band, Revolution im Zeugenstand.
Frankreich 1789-1799, Bd. 2, 523f.

22 M. Vovelle, Die Franzosische Revolution, 107f., 128.
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mittelalterliche Sitte des Narrenbischofs® — den klerikalen Herrschaftsan-
spruch verspottete. In dieser ihnen verfiigbaren Sprache praktischer Handlun-
gen driickten die léndlichen Sansculotten dasselbe aus, was stidtische Redner
mit agitatorisch zugespitzten Argumenten formulierten: daB sie sich nicht ldn-
ger von kirchlicher Obrigkeit bevormunden lassen und von religiosen Feti-
schismen befreien wollten und sollten.

Eben dies ist auch der ideologische Sinn der ikonoklastischen Vorgéinge wih-
rend der Franzsischen Revolution, die noch weniger als die Bilderstiirme der
frithbiirgerlichen Revolutionen in Deutschland und den Niederlanden einer all-
gemeinen Bilder- und Kunstfeindlichkeit entsprangen.” Der historische Rei-
fegrad der Revolution in Frankreich wird gerade im Vergleich mit den Bilder-
stiirmern vorausgegangener Epochen deutlich.

Sie erschopfte sich nicht in der ,,vandalistischen* Negation, sondern erhob
den Schutz und die Pflege von Kunstwerken aus kirchlichem und kéniglichem
Besitz zur staatlichen Aufgabe. Die Umwandlung des Louvre aus einem Koé-
nigsschloB in ein Nationalmuseum (1793) verdeutlicht die innere Logik dieser
Politik. Die Kiinste wurden aus der Sphére kirchlicher Sakralitit und feudaler
Privatheit herausgelost. Sie dienten nicht mehr als Instrumente religiéser
Heilsvermittlung oder als luxuridse Statussymbole, sondern wurden einer biir-
gerlichen Offentlichkeit — tendenziell dem ganzen Volk — als Bildungsgut und
Gegenstand isthetischen Genusses dargeboten.”

Unmittelbar tagespolitische Aktualitit erlangten die Kiinste bei der Ausge-
staltung der Revolutionsfeste, origindrer kultureller Schopfungen®, die den
Ereignissen der Entchristianisierung vorausgingen, sich aus ihnen entwickel-
ten, sie begleiteten, ergédnzten, korrigierten, durchkreuzten. Religiose und
weltliche Ziige, alte Formen und neue Inhalte verbanden sich in ihnen zu un-
wiederholbaren Mischgebilden des revolutionéren Ubergangs Den Hohepunkt
bildete das ,,Fest des héchsten Wesens* (féte de I’ étre supréme), das auf Initia-
tive Robespierres am 8. Juni 1794 in Paris (und an anderen Orten) gefeiert
wurde.

Seine programmatische Grundlage war das (von Robespierre formulierte)
,,Dekret* des Konvents ,,liber das Hochste Wesen‘* vom 7. Mai 1794, dessen
Beginn lautete: ,,Artikel 1. Das franzdsische Volk erkennt die Existenz des
héchsten Wesens und die Unsterblichkeit der Seele an. Art. 2. Es erkennt an,

23 Vgl. Natalie Zemon Davis, Humanismus, Narrenherrschaft und die Riten der Gewalt. Gesell-
schaft und Kultur im friihneuzeitlichen Frankreich (Fischer Taschenbuch 4369), Frankfurt/M.,
1987, 106 ff.

24 Ernst Ullmann, Bauernkrieg — Bildersturm — bildende Kunst; in: ders. (Hg.), Kunst und Refor-
mation, Leipzig, 1982, 76 - 86; Peter Klaus Schuster, Bilderkult und Bildersturm: Die reformato-
rische Ablehnung der Bilder, in: Werner Hofmann (Hg.), Luther und die Folgen fiir die Kunst,
Miinchen, 1983, 126 - 131.

25 Einzelheiten iiber die revolutionire Kunstpolitik und die Dialektik von Ikonoklasmus und 4stheti-
scher Aufwertung der Kunst bei Katharina Scheinfu8, Von Brutus zu Marat (Nachweis in Anm.
16).

26 Mona Ozouf, La féte révolutionnaire 1789 - 1799, Paris, 1976; Jean Ehrard, Paul Viallaneix (Hg.),
Les fétes de la révolution. Colloque de Clermont Ferrand (juin 1974), Paris, 1977.
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daB der Kult, der des héchsten Wesens wiirdig ist, in der Erfiillung der Men-
schenpflichten besteht. Art. 3. Zu den ersten dieser Pflichten zihit es, die Un-
redlichkeit und die Tyrannei zu verabscheuen, die Tyrannen und die Verriter
zu bestrafen, den Notleidenden zu helfen, die Schwachen zu schonen, die Un-
terdriickten zu verteidigen, dem anderen nach Kriften alles Gute zu erweisen
und niemandem gegeniiber ungerecht zu sein ‘¥

In Paris bewegte sich der Festzug, von dem Maler Jacques Louis David ar-
rangiert, zur Musik von Frangois Joseph Gossec und Etienne Nicolas Méhul
vom Nationalpark der Tuilerien zum Marsfeld. Dort sprach Robespierre zu den
Menschen und entziindete — in gleichsam hohepriesterlicher Titigkeit — mit
einer Fackel die héiBliche Strohpuppe des Atheismus, so da unter deren Asche
das unverbrennbare Standbild der Weisheit erschien: der Weisheit des Deis-
mus, die an Gott und einer unsterblichen Seele festhielt.

Welche politischen und ideologischen Ziele verband Robespierre mit dem
neuen Staatskult, der freilich den Sturz der Jakobinerherrschaft einen Monat
spéter weder aufhielt noch iiberdauerte? Als Schiiler Rousseaus stand er nicht
einfach nur kritisch ablehnend dem Katholizismus gegeniiber, sondern verab-
scheute auch — mit einem ausgesprochen moralistischen Eifer — den Materia-
lismus und Atheismus, denen er keine geistige Kraft zur Mobilisierung der
Menschen im Sinne staatsbiirgerlicher ,,Tugend* zutraute.

Die deistische Staatsreligion sollte Katholizismus und Atheismus ablosen
und vor allem auch — widerspriichlich genug — die Religions- und Gewissens-
freiheit wiederherstellen, die Robespierre durch provokative und blasphemi-
sche Formen der Entchristianisierung im Umkreis der Hébertisten verletzt sah:
,-Wer eine Messe verhindern mdchte, ist ein ebensolcher Fanatiker wie jener,
der sie liest (...) Der Konvent wird nicht zulassen, dafl man friedfertige Geistli-
che verfolgt, aber er wird sie jedesmal mit Strenge strafen, wenn sie wagen
sollten, kraft ihres Amtes Biirger zu tiuschen, um dem Vorurteil oder dem
Royalismus Waffen gegen die Republik zu liefern.“®

Die Entchristianisierung war von Anfang an bei der regierenden Bergpartei
der Jakobiner auf Zuriickhaltung gestofien, bis Robespierre sie im November
1793 ausdriicklich verurteilte. Er argwohnte hinter ihr — irrigerweise — eine
aristokratische Verschworung, die die Revolution diskreditieren und um ihre
Massenbasis bringen sollte. Freilich fiihrten die sektiererischen Bestrebungen
der Hébertisten, beispielsweise Kirchtiirme auf die ,,demokratische Gebiude-
hoéhe* der Revolution zu verkiirzen und niederzureifien, in der Tat in die Irre.
Diesem ,,antireligi6sen Mummenschanz*“®* gegeniiber machte Robespierre
die Religions- und Gewissensfreiheit zu Recht geltend, obwohl er sie selber mit
seinem Experiment eines republikanischen Staatskultes auf deistischer Grund-
lage auch in Frage stellte.

27 Das Dekret ist abgedruckt bei Walter Markov, Revolution im Zeugenstand (Anm. 10), 599 - 601.

28 Rede Robespierres am 21. November 1793, zitiert nach: Walter Markov, Revolution im Zeugen-
stand. Frankreich 1789-1799. Band 1: Aussagen und Analysen, (Fischer-Taschenbuch 4355),
Frankfurt/M., 1987, 374f.

29 Walter Markov/ Albert Soboul, 1789. Die GroBle Revolution der Franzosen (Anm. 15), 322.
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Dieses Experiment muBte scheitern. Es konnte die ihm zugedachte Funktion
der Versohnung nicht erfiillen. Denn statt die bestehenden weltanschaulichen
und religionspolitischen Differenzen und Gegensitze aufzuheben, wurden sie
vermehrt, indem allen eine weitere Position voluntaristisch {ibergestiilpt
wurde. Vornehmlich aber lieBen sich die politisch-6konomischen Interessen-
konflikte, die sich im Friithjahr 1794 zuspitzten und zum Sturz der Jakobiner
filhrten, nicht mit Hilfe der rationalistischen Metaphysik eines blassen Deis-
mus bédndigen, wurde sie noch so feierlich auf dem Marsfeld zelebriert.

Um die Antagonismen der sich entfaltenden kapitalistischen Produktions-
weise zu ziigeln, bedurfte es der Hebel, die tiefer ansetzten. Niemand begriff
dies klarer als Napoleon Bonaparte, der ,,Degen der Bourgeoisie*, der —
selbst ohne innere Bindung an den christlichen Glauben — sich die ideologi-
schen und organisatorischen Potenzen der katholischen Kirche zunutze ma-
chen wollte: 1801 schlofl er mit Papst Pius VII ein Konkordat. Dieses Konkor-
dat restaurierte freilich nicht, wie es die Kurie verlangt hatte, den Katholizis-
mus als Staatsreligion, sondern erkannte ihn nur als ,,Religion der Mehrzahl
der Franzosen an und unterstellte sie, gut gallikanisch, staatlicher Oberauf-
sicht. Damit bewegte sich Napoleon auf der KompromiBlinie der ,,Zivilkonsti-
tution des Klerus* von 1791. Die laizistische Perspektive der Revolution, die
1795 mit der Trennung von Staat und Kirche durch den Thermidorkonvent fiir
kurze Zeit aufgeschienen war, sollte erst 1905 zum Ziel gelangen.
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Anstaltserziehung als padagogischer Partisan

Die ,,Société des jeunes Francais“ und die Anfiéinge experimenteller
Sozialpidagogik in der ersten franzoésischen Republik
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L ,,... eine Art experimenteller, sozialistischer ,Terror*: 2. Beginn und Ende eines re-
volutiondren Diskurses. 3. Anstaltserziehung im revolutiondren Stadtteil. 4. Erziehung
als Revolutionsereignis. 5. Schulaufsicht (,,police des écoles*) oder direkte Demokra-
tie? Zur Diskurspraxis im Konvent wihrend des ,,Interregnums*. 6. Die Liquidierung
experimenteller Sozialpddagogik durch die Sozialfiirsorge.

1. ,,... eine Art experimenteller, sozialistischer ,Terror‘¢

Im Februar 1920, gegen Ende von Siegfried Bernfelds kilhnem sozialpidago-
gischem Experiment, , the pupils had so deeply internalized the principles (der
»>ochulgemeinde‘‘) that they could no longer be called ,institution children’.
According to Bernfeld, they then became genuinely enthusiastic about the
school community and imposed a higher level of commun morality, a kind of
experimental socialist ,Terror‘ like that of the Jacobins, ... Baumgarten was ba-
sed on direct democracy*.'

Die erzieherische Wirklichkeit, die der Vf. bald fiinfzig Jahre spéter mit be-
merkenswerter Entschiedenheit evoziert, steht unseren trigen Zeitlduften da-
wider. Der sprachliche Ausdruck ,,Terror*, der diese Wirklichkeit auf ihren
abstraktesten Nenner bringt, ist keine feuilletonistische Entgleisung. Er meint
einen festumrissenen Sachverhalt: eine erzieherische Gewalt, die, nicht mehr
blof Mittel, sondern ihr eigener Zweck, gegeniiber dem biirgerlichen Recht
virtuell rechtszerstérend wirkt, die sich, in den Worten Walter Benjamins, der
diese Wirklichkeit bestens kannte, ,,auerhalb des Rechts* setzt. Ihre Institu-
tionen sind die ,,Vollversammlung* und das ,,Gericht“. ,,Sozialistisch* ist
diese Erziehung, insofern sie nicht ,,zur* Gleichheit erzieht, sondern sich
»,in* Gleichheit kollektiv organisiert. ,,Gleichheit‘‘ benennt die Form der Er-
ziehung, nicht ihr Objekt. Deren institutioneller Skandal ist die Erziehungsan-
stalt, deren Objekt die Gemeinschaftserziehung als das piddagogische Experi-

1 ,, ... hatten die Schiiler die Prinzipien (der ,,Schulgemeinde‘) so stark verinnerlicht, da man
sie nicht ldnger ,Kinder der Institution' nennen konnte. Nach Bernfeld haben sie sich dann fiir
die Schulgemeinde vollig begeistert und setzten in der Gemeinschaft ein héheres Niveau der Mo-
ral durch, eine Art experimenteller, sozialistischer ,Terror* wie der der Jakobiner. ... Baumgarten
basierte auf direkter Demokratie** (Ubers. d. Red.), Philip L. Utley, Siegfried Bernfeld's Jewish
Order of Youth, 1914 — 1922. In: Leo Baeck Year Book, 1979, S. 364 und 367.
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ment eines Erziehungskollektivs, deren unverséhnlicher Widerpart die rechts-
erhaltende Kraft familidrer Autoritéiitsstrukturen.

Wenn Utley hinzufiigt, Bernfelds Anstaltserzichung in Baumgarten sei auf
,,direkter Demokratie‘* gegriindet, so diirfen wir vermuten, daB diese und &hn-
liche pédagogische Experimente unter historischen Konstellationen durchge-
fithrt werden, in denen die Prinzipien direkter und représentativer Demokratie
miteinander streiten. Wir begegnen ihnen im Osterreich der Zwischenkriegs-
zeit, in der Revolutionsgeschichte der ukrainischen sozialistischen Réterepu-
blik, in der Friithgeschichte der GPU, wihrend der Epoche der ,,Libération
in Frankreich, im Kampf um den sozialistischen Aufbau Israels. Es gab Expe-
rimente von kurzer Lebensdauer, von sechs Wochen (die Sommerkolonie
Lind), von einigen Monaten (das Kinderheim Baumgarten, die ,,Schulkom-
mune Nr. 1 am Schwarzmeer), von mehreren Jahren (die ,,Schkid* in Petro-
grad, die ,,Gorki-Koloni *“ in Poltava u.a.); es gab ganze Erziehungsstﬁdte
(,,Bolschewo* der GPU) und kiihne Vorst68e einzelner Erzieher (Déhgny in
Frankreich). Intensitdt und Ertrag der Erziehungsexperimente erwiesen sich
als unabhingig von der Kurz- oder Langlebigkeit der Institution. Sie duflerten
sich vielmehr in der Zeugnishaftigkeit, die ein Diskurs erlangte, der, unter re-
volutionidrer Konstellation, sich auf experimenteller Praxis als seinem mate-
riellen Substrat herausbilden konnte.

Jahre spiter, als das Experiment ,,Baumgarten‘ schon die Rolle eines histo-
rischen Vorfalls zu spielen begann, arbeitete Bernfeld immer noch an der Bil-
dung seines eigenen Diskurses. Hierhin gehort sein Versuch, die begriffliche
Bestimmung der eigenen Praxis mit einem vergleichbaren Ereignis der franzé-
sischen Revolution zu verkniipfen.’

Aus systematischer, je aktueller Sicht einer revolutionsgeschichtlich wirken-
den Pidagogik werde ich im Folgenden Bruchstiicke einer Diskurspraxis so
aufeinander beziehen, daB plausibel wird, warum sich Bernfeld diesem Ereig-
nis zuwandte: der ,,Société des jeunes Frangais®, in der zwischen 1792 und
1794 Pl;inzipien revolutiondirer Anstaltserziehung experimentell erprobt
wurden.

2 ,,Kinderheim Baumgarten. Bericht iiber einen ernsthaften Versuch mit neuer Erziehung* (1921)
und ,,Léonard Bourdons System der Anstaltsdisziplin 1788 — 1795 (1930), in: Siegfried Bern-
feld. Antiautoritire Erzichung und Psychoanalyse. Ausgewihlte Schriften Bd. 1, hrsg. von Lutz
von Werder und Reinhard Wolff. Frankfurt am Main 1969 u.6.

3 Frauke Stiibig, Erziehung zur Gleichheit. Die Konzepte der ,éducation commune® in der Franz)-
sischen Revolution. Ravensburg 1974. Alles, was in deutscher Sprache iiber diese Thematik zuvor
erschien, kann zu Forschungszwecken nicht mehr benutzt werden. Von dieser Beurteilung muf3
ich vorldufig noch die ungedruckte, mir bislang nicht zugiingliche Rostocker Diss. von Lieselot
Huchthausen, Internatsschulpline und Internatsschulversuche in der groien biirgerlichen Revolu-
tion in Frankreich 1789 — 1802, aus dem Jahr 1958, ausnehmen. Das iibrige Schrifttum mu8 einer
bald hundertjihrigen Rezeptionsgeschichte zugerechnet werden. Die Perspektive, unter der
Frauke Stiibig die Dokumente gesichtet und ausgewertet hat, ist die der politisch-sozialen Gei-
stesgeschichte. Die Dokumente werden zumeist als Ausdruck iibergeordneter Ideenbewegungen
gedeutet. Damit geht ein Verlust ihrer Materialitiit einher, thematisch der Verzicht, Erziehungs-
fakten als aktuales revolutiondres Experiment zu sehen.
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2. Beginn und Ende eines revolutioniiren Diskurses

Sollte ich den Zeitpunkt nennen, von dem ab die 6ffentliche Debatte iiber
Nationalerziehung ihr materielles Substrat im Diskurs iiber die Form der An-
staltserzichung findet, so wiirde ich zunichst alle Ansitze, die ihrer Herkunft
nach noch ins Ancien Régime gehoren, achtlos beiseitelassen; ich wiirde den
Erziehungspldnen und Entwiirfen der Konstituante und der Legislative, seien
sie mit noch so berithmten Namen verbunden, keine Bedeutung beimessen; die
konzeptionellen AuBerungen Léonard Bourdons, Pawlets, Philipon de 1a Ma-
deleines und anderer Anstaltserzieher auf AnlaB und Motiv iiberpriifen und sie
dem Ereignis zuschreiben, dem sie entsprungen sind. Ich wiirde vielmehr den
11. Miérz 1791 herausgreifen. An diesem Tag trug Alexandre Beauharnais, im
Namen einer eigens eingesetzten zehnkopfigen Kommission, im Jakobinerclub
einen Bericht vor. Die Kommission war beauftragt worden, ein ,,mémoire*
Léonard Bourdons (L. B.) zu iiberpriifen. Die Kommission verstand offen-
sichtlich ihr Handwerk. Denn sie beschrédnkte ihre Arbeit auf das eine histo-
risch bedeutsame Viertel der ,,Denkschrift, das die Einrichtung einer auf Er-
fahrung gegriindeten Versuchsschule (, ,une école d’experience**) vorsehe. Die-
ser Ausschnitt widme sich der Erforschung und Verfeinerung jener Methoden,
die geeignet seien, ,,der Jugend die Prinzipien der franzosischen Verfassung
anwendbar und praktisch werden zu lassen*. Deren , Gegenstand** sei , die Na-
tionalerziehung*. Diese allein richte sich ndmlich auf die konkrete Moralitéit
der Zoglinge. Sie beabsichtige, ,,die jungen Staatsbiirger in den offentlichen
Schulen das Noviziat der staatsbiirgerlichen Verpflichtungen ableisten zu las-
sen, die sie eines Tages erfiillen miissen*.* ,,Noviziat* umschreibt hier eine
institutionell verankerte Initiation. Republikanisch gewendet besagt der Aus-
druck: Die Rechte, welche die zukiinftigen Biirger in der ,,groflen Gesell-
schaft‘* wahrnehmen, ,,lehrt* man nicht, sondern man ,,lebt* sie experimen-
tell; man eignet sie sich an, indem man sie selbsttiitig betitigt. Diese Praxis
setze freilich voraus, daB die Erziehungsmethode aus dem Zustand der , Will-
kiir*“ in den Stand der Gesetzlichkeit (,,méthode légale*) libergeleitet werde.
Denn wodurch werde der junge Mensch zu Feigheit und Knechtschaft erzogen,
wenn nicht durch psychische Drohungen, durch Zwang und kérperliche Ziich-
tigung. Die soziale Organisation bzw. ,,Ordnung der Dinge*, die das Erzie-
hungsexperiment leite, sei eine Ordnung, in der , die Schiiler von Sachen, nie-
mals aber von Personen abhingen®.’ Konkret: Die Menschen, die sich auf ein
solches Experiment einlassen, gestalten ihre Verkehrsformen durch eine , ,Ver-
fassung® (,,réglement constitutionnel*‘), durch eine nach Gesetzen geregelte

4 La Société des Jacobins. Recueil de Documents pour 1’Histoire du Club des Jacobins de Paris,
ed. par E-A. Aulard, tome II. Paris 1891, S. 168.
S A.aQO,S. 169.
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,,innere Organisation*. Die Zoglinge iiben administrative und juridikative
Funktionen aus; sie wéihlen und wihlen ab, verteilen Mandate, verfiigen Ord-
nungen, bilden einen Disziplinrat, setzen Geschworene ein, kurz, sie verhalten
sich ,,republikanisch*.®

Sollte ich den Zeitpunkt benennen, an dem das pddagogische Experiment
der ,,Société des jeunes Frangais* endete, so wiirde ich nicht, wie Bernfeld,
den 2. April 1795, also den Tag der formlichen Auflésung, noch den Junitag
des Jahres 1795 angeben, an dem die letzten Zoglinge aus St. Martin des
Champs in das Schlof von Liancourt, eine Fiirsorgeanstalt, iiberfiihrt wurden.
Stattdessen zdge ich einen unscheinbaren, routinemiBig ablaufenden Verwal-
tungsvorgang heran. Dieser Vorgang spielte sich zwischen dem 19. und dem
23. Vent6se III ab (9. —13. Mirz 1795). Zwei Mitglieder des Ausschusses fiir
offentliche Fiirsorge des Département von Paris suchten sich iiber den Status
der ,,Société des jeunes Frangais* zu verstindigen. Man merkt ihrem Schrei-
ben an, daB sie verwirrt und verirgert dariiber sind, diese ,,Société*‘ verwal-
tungsméBig nicht eindeutig zuordnen zu kénnen. Mit ,,Experimentaleinrich-
tung* bzw. ,,Versuchsschule* wissen sie liberhaupt nichts anzufangen. Viel-
mehr stellen sie mit Befremden fest, daB es weder eine zustindige
Aufsichtsbehdrde noch klare Kompetenzzuweisungen gebe. Schliefilich ent-
deckt der eine in seinen Unterlagen einen ErlaB vom 1. Prairial II (20. Mai
1794), der die damalige Kommission fiir 6ffentliche Fiirsorge anwies, der An-
stalt fiir die Aufnahme von , ,Orphelins des Défenseurs de la Patrie* einen be-
stimmten Beitragssatz zu zahlen. Da es sich um eine Institution handle, die
Waisen aufnehme, sei die ,,Société des jeunes Frangais* zu den Einrichtungen
der Wohltitigkeit zu zdhlen. Der Ausschu$ fiir 6ffentliche Fiirsorge libernehme
also von nun an die Aufsicht.’

Mit der Erfassung der Anstaltserziechung durch die Sozialverwaltung kann
natiirlich von Erziehungsexperimenten keine Rede mehr sein. Im Mérz 1795
setzt die Liquidierung des kiihnsten sozialpddagogischen Versuchs der Franzo-
sischen Revolution ein. Drei Monate spéter sind dessen letzte Spuren getilgt.

3. Anstaltserziehung im revolutioniiren Stadtteil

Uber den Zeitpunkt, an dem die Erziehungsanstalt der ,,Société des jeunes
Frangais* ihre Titigkeit aufnahm, sind wir recht genau informiert. Am 30.

6 Archives Parlementaires, 1°° série, tome 24, S. 493. Beauharnais trug die Sache am 1. April der
Konstituante vor; am 7. Sept., vier Tage bevor Talleyrand seinen Erziehungsplan den Deputierten
vorstellt, macht Collot d’Herbois einen Vorsto zu Gunsten des Bourdonschen Projekts. Am 28.
Okt. wihlte die Legislative ihren Unterrichtsausschu. Am 3. und 25. Nov. sowie am 11. Dez.
befafit sich der Ausschui mit Bourdons Entwiirfen; am 13. Nov. darf er seine Plidne der Legisla-
tive vortragen (Archives Parlementaires, a.a.0., tome 35, S. 54). Parlamentarisch versandet alles
in ,,Belobigung* und ,,Nichtbefassung*. Bemerkenswert ist, daB Bourdon in der Sache fest
bleibt: Am 1. 4. ist von einem , essai d’école publique‘, im Nov. von einer ,,école d’expérience’,
im Dez. von einer ,,école élémentaire et expérimentale pour I'instruction* die Rede.

7 Lassistance publique a Paris pendant la Révolution. Documents inédits. Recueillis et publiés par
Alexandre Tuetey, tome III, Paris 1897, S. 568 - 571.
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Juni 1793, in einem Beitrag zur Konventsdebatte iiber den Gesetzesentwurf Le-
peletiers, hatte L. B. seine Deputierten-Kollegen daran erinnert, da8 , die ,Ge-
sellschaft der jungen Franzosen® erst seit einem Jahr existiert...*, — womit er le-
diglich sagen wollte, daB gleichwohl eine auf den Prinzipien der Gemeinschafts-
emehung gegriindete Nationalerziehung weder eine Fiktion noch eine Utopie
sei. Bereits am 24. Februar 1793 hatte sich die Erziechungsanstalt der Offentlich-
keit vorgestellt, anlédfllich einer Inspektion durch den damaligen Unterrichtsaus-
schuB. Der ,,Moniteur* machte in seiner Ausgabe vom selben Tag auf dieses Er-
eignis aufmerksam und setzte seine Leser davon in Kenntnis, da L. B. im Au-
gust 1792 in der ehemaligen Priorei St. Martin des Champs mit seinem
péidagogischen Experiment begonnen habe. Tatsdchlich hatte Bourdon bereits im
Oktober 1791 von der damaligen Pariser Departementsverwaltung unverbindli-
che Zusagen erhalten, diese Priorei fiir seine Zwecke zu nutzen. Die legale Aner-
kennung seiner Anstaltserziehung erfolgte erst am 29. Mai 1792 durch ein Schrei-
ben des Kriegsministeriums. Vieles spricht indessen dafiir, den Angaben des
,»Moniteur Glauben zu schenken. L. B. hatte beim Aufstand der Pariser Kom-
mune eine entscheidende Rolle gespielt. In der Vorbereitung des Aufstandes be-
gegnen wir ihm als ,,Président de I’assemblée générale permanente des Gravil-
liers*, nach dem 10. August als Prisidenten des Generalrats der Pariser Kom-
mune. Zu diesem Zeitpunkt erst ist seine Machtposition definitiv gefestigt.®
Die Priorei — das heutige ,,Conservatoire des Arts et Métiers* — ist weder
eines der vielen konfiszierten Nebengebiude irgendeiner Abtei, noch ein An-
héngsel eines der grofien Pariser Hospitalkomplexe der damaligen Zeit, in de-
nen gewohnlich die Erziehungsanstalten untergebracht waren. St. Martin des
Champs ist eines der bedeutendsten Baudenkmiler von Paris. Die Priorei bil-
dete den architektonischen Mittelpunkt der Sektion ,Gravilliers”. Einige
Schritte entfernt, in der rue de Vertbois, befand sich der Sitz der ,,Société des
amis dela liberté, de la 1égalité et de I’humanité*, also des Jakobinerclubs, jenes
»,geistig-politischen Mittelpunktes* (Markov) der Sektion, deren unumstrit-
tene Autoritét eben L. B. war. Wir konnten also, in unserem Jargon redend, von
stadtteilbezogener Anstaltserziehung sprechen. Wir sollten dies auch tun; und
sei es schon deshalb, um das piddagogische Experiment aus den Nebelschwaden
der Utopie ins helle Licht der revolutioniiren Realititen zu riicken.’ Zu diesen
Realitiiten zéhlt naturgemiB der fiir unsere Quellenkenntnis iiberaus gliickliche
Umstand, daB die politischen Ereignisse in der Sektion wiihrend der entschei-

8 La Société des Jacobins, a.a.O., tome III, Paris 1892, S. 178; G. Vauthier, Léonard Bourdon et la

Société des jeunes Frangais, Paris 1912, S. 5; F. Stiibig, a.a.0., S. 436; Proces-verbaux du Comité

' d’instruction publique de la Convention Nationale, éd. M.J. Guillaume, vol. 1, Paris 1891, S. 371.

9 Von den Anstaltserziehern des ausgehenden Ancien Régime war allein der konigstreue Chevalier

Pawlet mit seinen Militirkadetten in die Innenstadt gezogen. Allerdings hatten die Sansculotten

- der Sektion Popincourt bereits im Winter 91/92, ein halbes Jahr vor der Flucht Pawlets, Klage iiber

gegenrevolutioniire Aktivititen in der Anstalt gefiihrt. Ansonsten befanden sich innerhalb der

Stadtgrenzen nur die traditionell sozialfiirsorgerisch orientierten, an die vier groBen Pariser Ho-

. spitalkomplexe angebundenen Waisenschulen. Vgl. Actes de la Commune de Paris pendant la Ré-
volution. Publiés et annotés par Sigismond Lacroix, tome IV, Paris 1896, S. 265 - 268.
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denden Monate des Jahres 1793 gepréiigt waren durch die unerbittlich ausgetra-
gene Konfrontation zwischen L. B. mit seinen Jakobinern auf der einen, J.
Roux mit seinen ,,Enragés* auf der anderen Seite. Vergegenwirtigen wir uns,
daB tiberdies wihrend der ,,Sommerkrise des Jahres 93* die in Erziehungsfra-
gen stark engagierten ,,Hébertisten‘ sich dem , ,Vertbois-Club* L. B. anschlos-
sen, daB der bei den Sansculotten so iiberaus einfluBreiche ,,Pére Duchesne**
in der Erziehung ein Instrument erblickte, das Justizmonopol der Notablen zu
brechen und dies nachhaltig propagierte, so haben wir ein Bild jener aulerge-
wohnlich komplexen Situation innerhalb der Linken vor uns, das sich in der
experimentellen Praxis einer politisch engagierten Anstaltserziechung naturge-
mifB widerspiegeln muBte.

Zehn Tage lang, zwischen dem 25. Juni und dem 4. Juli 1793 wird das lange
Zeit unentschiedene Verhdltnis der Krifte, das in der Sektion zwischen der
»,volksgesellschaft*, also dem ,,Vertbois-Club*, und der permanent tagenden
Sektionsversammlung herrschte, auf die nationale Hohe des Konvents getra-
gen. Es geht in diesem Machtkampf ganz konkret darum, welche Kraft mit der
Verwirklichung der Verfassung beauftragt wird. Am 4. Juli ist der Kampf ent-
schieden. An diesem Tag trigt ein Zogling der ,,Société des jeunes Frangais*
die Adresse vor, mit der die Sektion, erschienen als ,,Massenabordnung*, die
Annahme der Verfassung feierlich bekundet. Die Durchsetzung der Verfassung
durch die Erziehung des ,,neuen Menschen* fillt endgiiltig unter die Hegemo-
nie des Vertbois-Clubs. "

Gleichwohl wire es voreilig, aus dem Ausgang der Ereignisse den Schlu8
ziehen zu wollen, innerhalb der Sektion hiitte die ,,reprisentative’* die ,,di-
rekte* Demokratie gleichsam liquidiert. Die Gewichte haben sich verschoben.
Die zukiinftigen Sektionsgesellschaften iibernehmen — mutatis mutandis —
die Rolle, die L. B. den Vollversammlungen der Zoglinge innerhalb der von
ihm entworfenen sozialen Organisation der Anstaltserziehung zugewiesen
hatte. Nicht die Verfassung, wohl aber die ,,Annahme* der Verfassung und die
Durchsetzung ihrer Artikel fillt ihnen zu. Letztere aber ist, da sie die Umwil-
zung tradierter Gewohnheiten voraussetzt, Sache der Erziehung. In diesem
Punkt praktisch gewordener Demokratie bilden sich ,,Société ... und Sektion
gegenseitig ab.

4. Erzichung als Revolutionsereignis

Am 24. Februar 1793 stellte sich die ,,Société des jeunes Frangais** dem Un-
terrichtsausschuf8 des Konvents und der Sektionséffentlichkeit vor. Der ,,Mo-
niteur** berichtete, daB sich die Zoglinge gemaB den Prinzipien der Menschen-
rechte selbst verwalten; daB sie unter der Aufsicht einiger ,,Freunde der Ju-

10 Walter Markov, Exkurse zu Jacques Roux. Abhandlungen der deutschen Akademie der Wissen-
schaften zu Berlin. Jg. 1970, Berlin/DDR 1970, S. 261, sowie ders. (Hrsg.), Jacques Roux. Scripta
et Acta, Berlin/DDR 1969, S. 521/523.
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gend*“ stehen, die das Vertrauen der Zoglinge geniefen, weil sie weder
,»schimpfen, noch bestrafen oder belohnen*. — Im iibrigen sei die Anstalt eine
Versuchseinrichtung zur Erprobung ,.der besten Erziehungsmethoden*; sie
solle den faktischen Nachwesis fithren, ,,daB die Jugendlichen ihre Pflichten er-
fiillen, sobald sie in den Genu8 (,,jouissance*) ihrer Rechte gelangen*."

Der Ausschuf8 wolle iiberpriifen, inwieweit diese soziale Organisation der
Erziehung fordernd auf den Erwerb der Kenntnisse wirke.

Wir wissen heute, welch immense Bedeutung die kultische Darstellung der
revolutiondren Ereignisse fiir den Bestand der ersten franzdsischen Republik
besafl. Den unterschiedlichen dsthetischen Formen, in denen die Republik sich
offentlich ausstellte, weisen wir mittlerweile ihren angemessenen kreativen
Rang zu. Die Feste der Briiderlichkeit, die Umziige und allegorischen Feiern,
in deren plebejischer Beteiligung die Republik sich offentlich zu der von der
Volksbewegung reklamierten ,,égalité des jouissances* bekannte, sie lassen er-
kennen, daB das 6ffentliche Leben fiir sich genommen einen gleichsam sakra-
len Charakter besa, in dem sich Robespierres Verachtung fiir die kleinen
Dinge des Alltags abbildete. Aus der Form offentlicher Darstellung lassen sich
moglicherweise auch Aufschliisse iiber den Entwicklungsgang der ,,Société
des jeunes Francais*“ gewinnen.

AnliBlich der Uberfiihrung Marats in den Panthéon wurden im September
93 alle Theater dem Volk gedffnet. Aus einer Notiz des ,,Moniteur* vom 4.
Vendémiaire II (25. Sept. 1793) erfahren wir, daf die Zoglinge der Bourdon-
schen Erziehungsanstalt im ,,Theatre de I’égalité, im Anschlu$ an eine Auf-
filhrung des ,,Wilhelm Tell*, ein ,,génzlich neues, interessantes Schauspiel‘
dargeboten hitten. “Sie zeigten dem Publikum, was die Erziehung unter dem
Ancien Régime war, und was sie unter der Herrschaft der Freiheit sein konne*,
Das Stiick, fiir dessen Auffiilhrung sie sich der Teilnahme eines bekannten
Schauspielers versichert hitten, habe aus drei Akten bestanden. Nur die beiden
letzten Akte aber hitten dem Publikum ein echtes Vergniigen bereitet. ,,Mit
welcher Befriedigung hat es doch den Jugendlichen in der Werkstatt zugese-
hen, wie sie ihren gewohnlichen Arbeiten nachgehen. Wie haben sie den mili-
tirischen Spielen Beifall gezollt, die mit eben derselben Prizision vorgefiihrt
wurden, wie man sie von lange geiibten Minnern erwarten kénne*.? Der
Journalist, der diese Sitze schrieb, war gewi} kein Fachmann in Sachen Erzie-
hung. Anderenfalls hitte er erkannt, dafl die Teile der Vorfiihrung, die beim
Publikum starken Anklang fanden, sich mit einer bestimmten pddagogischen
Tradition, die sich bereits im Ancien Régime herausgebildet hatte, sehr wohl
als vertriglich erwiesen. Der Gegensatz lag woanders, nimlich auf dem Feld
der Disziplin und der Erzichung als demokratischer Organisation. Die Trag-
weite des 1. Aktes war ihm freilich entgangen. Doch davon spiter.

Am 15. Juni 1794 148t sich die ,,Commission des arts* — sinngemiB: die
Kommission fiir Handwerk und Kunstgewerbe — den Stand des piadagogischen

11 Procds-verbaux du Comité d’instruction ..., a.a.0., S. 371.
12 Ebenda, S. 705.
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Experiments der ,,Société des jeunes Francais* 6ffentlich vorfiithren. Wir ah-
nen schon, daB die Vorfiihrung in die Form einer Theaterauffithrung gekleidet
wurde. Der Kommissionsbericht spricht von drei Akten, in denen das gesamte
Geschehen revolutionérer Erziehung szenisch ablauft. Der erste Akt bringt die
Selbstverwaltung, nimlich Gericht und Vollversammlung der Schiiler als Or-
ganisationsform der Erziehung zur Darstellung, der zweite die berufliche und
handwerkliche Bildung, die durch musikalische Darbietung umrahmt wurde,
der dritte Akt eine kultische Feier zu Ehren der jungen republikanischen Hel-
den Bara und Viola, zu der eine von Zdglingen an Zoglinge vollzogene Preis-
verleihung zihlte. Der Erfolg dieser ErziehungsmaBnahmen, die sich in der
»»Reinlichkeit®, , Gesundheit* und ,,Zufriedenheit* der Zoglinge &uflere, habe
seinen Grund darin, daB die Zoglinge in dieser Erziehungseinrichtung keine
Herren bzw. Schulmeister (,,maitre*‘), sondern nur Freunde finden.®

Bevor ich ein letztes Zeugnis beibringe, riicke ich ein wenig die Perspektive
zurecht. Im Sommer 1794 wird der erste Akt gestrichen. Vom Ancien Régime
ist nicht mehr die Rede. Die Anstaltserzichung spielt unter dem ,,Régime de
la Liberté*. An die erste Stelle tritt nun die Darstellung eines Erziehungskol-
lektivs als soziale Organisation; an die Stelle von Zucht tritt die Disziplin einer
,»Masse, die sich durch sich selbst erzieht‘* (Lazarsfeld). Auch in revolutiona-
ren Zeitlduften sind die Grenzen eines solchen Experiments eng bemessen.

Einige Monate zuvor nidmlich, um die Wende von Februar/Mirz, hatte ein
Polizeiagent dem ,,Wohlfahrtsausschufi* berichtet, Zoglinge des vormals dem
Hospital ,,La Piti€* angegliederten, nun unter der Verwaltung der Sektion
Sans-Culottes stehenden Waisenhauses hétten im ,,Jardin des Plantes* unziich-
tige Lieder gesungen. Sie seien die Urheber eines offentlichen Argernisses.
Die Begleiter (,,conducteurs‘‘) wiren nicht eingeschritten. Die erbosten Biirger
hitten diesen offensichtlichen Erziehungsmifistand dem Biirger Chaumette,
dem hochsten Verwaltungsbeamten der Pariser Kommune, zugeschrieben.
Denn dieser habe schliefllich durchgesetzt, daB Kinder und Jugendliche nicht
mehr o6ffentlich ,,geziichtigt werden diirfen (,,ne seraient plus corrigés*)."
In der Tat hatte Chaumette, auf dem Hoéhepunkt seiner Machtbefugnisse, am
27. 9. 1793 per ErlaB ein generelles Ziichtigungsverbot in der 6ffentlichen

13 Zit. nach G. Vauthier, a.a.0., S. 8, Anm. 1. Weitere Nachweise ebenda, S. 1, Anm. 2, und F.
Stiibig, a.a.0., S. 462, Anm. 2. — Der Sprachausdruck ,,ami* wird hier als ein terminus techni-
cus der Kollektiverziehung verwandt. Deren grundlegende Gesellungsform ist die unter ,Gleich-
altrigen’. Zwischen ihnen gibt es die einzigen, erzieherisch wirkenden Bindungen. Der ,,erosta-
tes* der spartanischen Erziehung ist sicher bekannt. AufschluBireicher fiir die Gegenwart aber ist
die Tatsache, daB im Moskau der Jahre 1923/24, als die sozialpddagogische Arbeit mit den ob-
dachlosen Kindern giinzlich zu scheitern drohte, auf diese Gesellungsform zuriickgegriffen
wurde. Die erwachsenen, professionellen Erzieher wurden rasch aus dem Verkehr gezogen und
durch kurzfristig geschulte ,Gleichaltrige’ ersetzt. Diese erhielten die Bezeichnung ,,druZinik*.
Vgl. A.D. Kalinina, Desjat’ let rabotij po bor’be s detskoi besprizornost’ju, Moskau-Leningrad
1928, S. 88. Makarenko fiihrt fiir die Bezeichnung des , ,jiingeren Freundes* den Terminus , kore-
Zok** (Wiirzelchen) ein.

14 G. Vauthier, a.a.0., S. 7, Anm. 1.
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Erziehung verfiigt.” Chaumette, der Hébert und Bourdon politisch nahe-
stand, teilte deren Uberzeugung, daB der Herausbildung einer neuen, republi-
kanischen Moral die Zerstorung der alten, ,,schrecklichen” Gewohnheiten
vorausgehe. Insofern bildete der erste Akt, vor der Sektionsoffentlichkeit dar-
geboten, ein Element republikanischer Erziehung. Crouzet, der von der
Thermidor-Regierung eingesetzte spitere Liquidator der Bourdonschen An-
stalt, selbst ein hochrangiger Pddagoge unter dem Direktorium und dem Em-
pire, schrieb riickblickend im Jahre 1801, da8 er die ,,Société des jeunes Fran-
cais* 16als eine ,,im Aufstand befindliche Volksgesellschaft* angetroffen
habe.

Die Tatsache, daB es ausgerechnet die ,,Commission des arts** war, der die
Evaluierung des Bourdonschen Experimentes oblag, erlaubt uns, gewisse
Riickschliisse auf den erteilten Unterricht zu ziehen. Die Vermutungen dar-
iiber, was die Zoglinge an technischem und handwerklichem Wissen auf ihrer
Biihne vorfiihrten, wird durch den Bericht von zwei Kommissaren gestiitzt, die
der Unterrichtsausschufl der Thermidorianer am 27. Germinal III (16. April
1795) in die Erziehungsanstalt gesandt hatte. Neben den stereotypen Klagen ei-
ner Schulaufsichtsbehorde iiber pddagogische Versuchsanstalten, daf die Kin-
der viel (zu viel) Freiheitsspielriume beséfen, daB sie blof ihren Neigungen
(statt Pflichten) folgten, waren ihnen allerdings einige positive Lernerfolge in
den Disziplinen ,,Geometrie, Perspektive, Zeichnen, Musik* aufgefallen.”
Die Materie ,,Zeichnen‘ bildete in der Tat die Grundlage angewandter Techno-
logie im aufgekldrten Unterricht. Die Schiiler zeichneten geometrisch, per-
spektivisch, architektonisch, ornamental; zeichnerisch entwarfen sie Mébel,
Briicken, Chausseen, auch Giiter des hduslichen Bedarfs. In der zweiten Halfte
des 18. Jahrhunderts werden iiberall die ,,écoles gratuites de dessin‘ gegriin-
det, an denen vor allem gelernte Handwerker technologisch geschult werden.
Die ersten ,,Ecoles des Arts* nehmen zu der Zeit den Unterricht auf.” Wir
haben also allen Grund zu der Annahme, da8} die Experimentierfreudigkeit der
,»90Ciété des jeunes Francais‘ sich auch auf den Unterricht erstreckte. Wenn-
gleich hier, anders als in der Erziehung, das Erbe der Aufkldrung und revolu-
tiondrer Bruch sich gegenseitig balancieren.

Zwischen dem Herbst 93 und dem Sommer 94 findet ein Programmwechsel
im 3. Akt statt; zumindest hat es den Anschein. Tatséchlich lassen sich ,,militi-
rische Spiele*, ,,Bara-Kult* und ,,Musikunterricht* durchaus aufeinander be-
ziehen. Denn in die Zwischenzeit fallen zwei fiir die kultische Selbstdarstel-
lung der Republik wichtige Ereignisse; Ereignisse, an denen L. B. an exponier-
ter Stelle beteiligt ist: die Dechristianisierungskampagne vom Oktober und
November 93 und die Bildung des Bara-Kultes kurz vor und nach dem Jahres-

15 J.M. Sacher, Die Ideenwelt von Anaxagoras Chaumette und ihr Verhiltnis zum Robespierrismus.
In; Maximilien Robespierre 1758 - 1794, hrsg. von Walter Markov, Berlin/ DDR 1961, S. 218/19.

16 Zit. nach Antoine Léon, La Révolution Frangise et I’éducation technique, Paris 1968, S. 249,
Anm. 43,

17 G. Vauthier, a.a.0, S. 13.

18 Chartier, R./Compere, M./Julia, D., L'éducation en France du XVI™ sidcle au XVIIE™ sidcle,
Paris 1976, S. 224f.
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wechsel. Wihrend die Kampagne mehr eine Sache der Sektion und Volksge-
sellschaften ist — freilich der Martyrer-Kult der Republik kriftige Impulse
verleiht —, so verbindet sich mit dem Bara-Kult eine ganz eigentiimliche, man-
cherorts sicherlich spontane Verschmelzung von jugendlicher Selbstorganisa-
tion und staatsbiirgerlichem Initiationsritus. Der republikanische Schwur, das
militdrisch geprigte Zeremoniell der Umziige, die besondere Ausstellungs-
form, die sich in regelrechten Inszenierungen duBert, bedarf einer griindlichen
Vorbereitung, in der Leibeserziechung und dsthetische Gestaltung geradezu
eine Symbiose eingehen. In ihren Anfingen mag die Erziehungsanstalt L. B.
sich noch weitestgehend an die Muster elitéirer Kadettenbildung der vormaligen
»»Ecole militaire* gehalten haben. Spitestens mit Beginn des Jahres 1794 ist
die Leibeserziehung Bestandteil einer von den Zoglingen autonom getragenen
Inszenierung des staatsbiirgerlichen Initiationsritus.”

5. Schulaufsicht (,,police des écoles) oder direkte Demokratie?
Zur Diskurspraxis im Konvent wihrend des ,,Interregnums*

Am 3. Juli 1793 verfiigte der Konvent die Ernennung von sechs Kommissa-
ren, die binnen acht Tagen einen Gesetzesentwurf iiber die 6ffentliche Erzie-
hung und das 6ffentliche Unterrichtswesen vorlegen sollten. Die Kommission
konstituierte sich schlieflich am 11. Juli. Von ihr sollten in den nidchsten Wo-
chen die wesentlichen Impulse ausgehen. Erziehung und Bildung riickten in
den Vordergrund der offentlichen Debatte. An ihrer Institutionalisierung
mufte sich, in den Augen der Bevolkerung, die Verwirklichung der republika-
nischen Verfassung entscheiden. Der erste Berichterstatter der Kommission
war Robespierre, sein Nachfolger, Ende Juli, L. B.. Zugleich hatte der Konvent
die Titigkeit seines eigenen Unterrichtsausschusses de facto suspendiert. Be-
reits im Vormonat waren einige Sektionen, unter ihnen , Gravilliers*, in der Sa-
che beim Konvent vorstellig geworden. In dem ,aktualen Moment* der bis aufs
duflerste zugespitzten Sommerkrise, als sich jakobinische und sansculottische
Krifte in einem noch unentschiedenen, labilen Gleichgewicht hielten, rif der
Konvent die ungemein populédre Erziehungs- und Bildungsfrage an sich. Das
,,Interregnum‘* war am 6. Oktober 93 beendet.

Worum geht es in der Sache? Daf} die Kinder der Republik in der einen oder
anderen Weise ,,gemeinschaftlich** erzogen und unterrichtet werden sollten,
dariiber war man sich innerhalb der Linken in den Grundsétzen einig; daB eine
Zwangserziehung, wie sie Plutarch in seinem ,,Lykurg‘ beschrieben hatte und
wie sie Lepeletiers grofler Erziehungsentwurf nahelegte, nicht durchfiihr-

19 Am 17. Frimaire II (7. Dez. 93) fillt der 13jihrige Joseph Bara(t) im Biirgerkrieg. Am 25. Fri-
maire (15. Dez.) wird ein Brief des kommandierenden Generals verlesen. Zwei Tage spiter wid-
met L.B. dem Andenken Baras einen Abschnitt in den ,,Annales du Civisme et de 1a Vertu*. Auf
Antrag Robespierres werden Bara am 8. Nivdse (28. Dez.) die Ehren des Panthéons zuteil. Wie-
der zwei Tage spiiter nimmt L.B. das Vorbild Bara in seine ,,Sammlung der heroischen Taten der
Republik* auf. Die ,,Sammlung* wurde am folgenden Feiertag (,Dekade’) in den Volksgesell-
schaften und den Schulen offentlich verlesen.
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bar war, erkannten auch die Propagandisten der Anstaltserziehung. Das grofie
Verdienst der Bourdonschen Rhetorik lag darin, den sich iiberhaupt erst bil-
denden revolutiondren Erziehungsdiskurs aus der gefihrlichen Nachbarschaft
von Lepeletiers ,,Traum* und dem ,,Ideal* des antiken Sparta zu 16sen und
ihm durch die Riickbindung an die Materialitit seiner eigenen experimentellen
Praxis die Wertigkeit revolutiondrer Realitit zu verleihen. In dieser auflerge-
wohnlichen Situation erwies sich Bourdon als Meister seines Faches — und
Robespierre iiberlegen. Dieser mag noch so sehr sich als Testamentsverwalter
Lepeletiers offentlich darstellen, im entscheidenden Punkt der Anstaltserzie-
hung, dem Begriff der Disziplin, fillt er in den Diskurs des Ancien Régime
zuriick. Als er am 29. Juli vor dem Konvent seine Version des § 24 des Lepele-
tierschen Planes vortrigt, desavouiert er die Sache, fiir die er und seine eigene
Fraktion kiimpfen. Selbst wenn er den Terminus nicht explizit formuliert, die
Funktionen, die er beschreibt, sind die der ,,Police des Ecoles*, der Schulauf-
sicht, der Subsumption von Erziehung unter die Mafnahmen einer dufleren
Verwaltung: ,,... jede Einrichtung der Nationalerziehung leiten und iiberwa-
chen...; Tag der Aufsicht, ...; seine (des Erziehungsrates der Viter) Funktion
wird sein (u.a. iiber Reinheit, korrekte Kleidung, Einhaltung der Hausord-
nung) zu wachen; (es wird) Sorge getragen, (dal die Kinder dies oder jenes
tun; es wird darauf geachtet, daB) den Kindern gegeben wird ... “* Die
Sprachausdriicke Robespierres unterscheiden sich kaum von denen, mit denen
in der Mitte des kommenden Jahrhunderts Ordnungen der Fiirsorgeanstalten
festgeschrieben wurden. Bourdon argumentiert vollig entgegengesetzt. Ge-
stiitzt auf sein pddagogisches Experiment, lenkt er seine Argumente von vorn-
herein auf eine einzige Frage: die Herstellung einer Erziehungsform, die die
Mittel bereithalt, damit sich die ,,Kinder der Freiheit* in Freiheit selbst erzie-
hen. ,,Kinder der Freiheit* ist kein beliebiger Ausdruck. Er bezeichnet zum
einen den unverséhnlichen Gegensatz zur Familienerziehung, mit ihren tra-
dierten Vorurteilen und Gewohnheiten, zum anderen die Population, die in den
Genu8 der neuen Erziehung kommt.? Es sind dies die ,,enfants adoptifs de la
patrie,? zumeist Kinder gefallener Vaterlandsverteidiger, die die Republik
als ihre eigenen adoptierte. Unter diesen ,,jungen Republikanern werde die Be-
volkerung spiter die Kader fiir die offentlichen Dienste wihlen®.

20 Proces-verbaux du Comité d’instruction ..., tome 2, Paris 1894, S. 167.

21 Proceés-verbaux du Comité d’instruction ..., tome 1, a.a.0., S. 191.

22 Ebenda, S. 127/S. 212. — In einer Denkschrift von 94 hob L.B. hervor, dafl die Zoglinge sich
zu drei Vierteln aus ,,éleves de la Nation* (bzw. ,,enfants adoptifs...**), zu einem Viertel aus
,,pensionnaires zusammensetzten. In seiner Zirkularverfiigung vom 29. Mai 1792 hatte das da-
malige Kriegsministerium bestimmt, daB die Anstalt mit 50 ,,Pensionédren* ihre Titigkeit begin-
nen sollte. Diese ,,Pensiondre* wurden aus den Stiftungsmitteln der kurz zuvor aufgelosten
,,Ecole militaire* bezahlt. Es handelt sich hier offensichtlich um ein Erbe aus vorrepublikani-
scher Zeit. Im iibrigen ging es der revolutiondren Anstaltserzichung nie um die gleiche Herkunft,
sondern die Herstellung von Gleichheit durch die soziale Organisation der Erziehung selbst (vgl.
G. Vauthier, a.a.0., S. 5f.; anders argumentierend: F. Stiibig, a.a.0., S. 466).



Anstaltserziehung als pddagogischer Partisan 241

Am 10. August 1793 wird der Jahrestag der Pariser Kommune gefeiert. In der
vom Konvent erlassenen ,,Instruktion zum Nationalfeiertag wird dieser Tag
bezeichnet als ,,Le Jour de la Féte des Réunions du 10. aoGt*. Am 13. August
wird vom ,,Journal du débat et des decrets” die Druckfassung des Kommis-
s1onsber1chtes angekiindigt, den L. B. am 1. August vor dem Konvent vorgetra-
gen hatte.” Am selben Tag nimmt der Konvent die Debatte iiber den Erzie-
hungsplan wieder auf. Dank Dantons und Robespierres Einsatz wird Bourdons
Entwurf unter grofem Beifall angenommen. Eingangs seines Berichts hatte L.
B. noch einmal festgehalten, daB die sechs Kommissare die unterschiedlichen
Auffassungen zu iiberpriifen hatten, die in der Offentlichkeit fiir oder gegen
,»,La Réunion des enfants“ vorgetragen wurden. ,,La réunion des enfants*,
oder, wie er es kurz zuvor formuliert hatte, ,,de réunir les enfants dans des mal-
sons ol ils demeurassent en commun*,* das war die Sache, um die es gmg

Wenn die Bevdlkerung sich offenthch zueinander gesellte, so fand in der ei-
nen oder anderen Weise jener Vorgang statt, den die Revolution mit ,,réunir
bezeichnete; das bedeutete in etwa ,,zusammenkommen sich ,,versammeln
sich ,,zusammenschlieffen*, sich , vereinen, Orte, an denen man sich zueinan-
der gesellte, das waren die Sektlonsversammlungen die Volksgesellschaften,
die Feste, ein Jakobinerclub oder der Club der ,,Cordeliers*; niemals aber der
Konvent. Der Wortgebrauch verbindet zwei unterschiedliche Formen von Of-
fentlichkeit: die der 6ffentlichen Rede und die des 6ffentlichen Forums direkter
Demokratie (im Gegensatz zur geheimen Wahl). Zur letzteren zihlen ganz ele-
mentare Forderungen der Volksbewegung wie 1. die Bestiitigung der Gesetze
durch das Volk; 2. die Ausiibung der Rechtsprechung durch das Volk; 3. stdn-
dige Volksversammlungen; 4. Kontrolle und Abwihlbarkeit von Mandatstra-
gern. ,,La rénuion‘* wire mithin das Wort, das die Form bezeichnet, unter der
in der experimentellen Situation der Anstaltserziehung die Zoglinge sich in der
»»Praxis der Freiheit und Gleichheit bilden“. Die vier Forderungen, in denen
sich direkte Demokratie abbildet, diese Forderungen stellt die soziale Organi-
sation der ,,éducation commune* in den Organen der Vollversammlung aller
Zoglinge und der Rechtsprechung durch die Zdglinge aus.

6. Die Liquidierung experimenteller Sozialpidagogik durch die
Sozialfiirsorge

Am 6. Prairial II (25. Mai 1794) ersucht eine Abordnung der Sektion ,,Sans-
culottes* den Konvent, das vormals dem Hospital ,,La Pitié** angegliederte
Waisenhaus den ,,nationalen Erziehungshdusern“ gleichzustellen. Denn die
dort aufgenommenen ,,Eleves de la Patrie* hitten in ihren Reihen den jungen
Bara ,,gesehen und seien nun vom gleichen Eifer und gleichen Mut
beseelt.”

23 Proces-verbaux du Comité d’instruction ..., tome 2, a.a.0., S. 206, Anm. 1.
24 Ebenda, S. 114.
25 Archives Parlementaires, tome 90, S. 636.
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Solange die Sektionen iiber die lokale Fiirsorge die Kontrolle ausiibten und
es den Sektionen iiberlassen blieb, schulische und auBerschulische Einrichtun-
gen zu griinden, konnten sie auch verfiigen, einer vormaligen Fiirsorgeanstalt
Aufgaben der Nationalerziehung zu iibertragen. Aus dem Waisenhaus wurde
dann ein ,,Gemeinschaftshaus (maison commune).

Als mit dem Thermidor-Umsturz das Departement von Paris die gesamte An-
staltserziehung in die Zustéindigkeit seiner Wohltitigkeitsverwaltung iiberfiihrte,
gab es fiir die Sektionen nichts mehr zu verfiigen. Bereits am 7. Fructidor IT (24.
August 1794) erschienen dieselben ,,Eleves de la Patrie” des Hospitals ,,La Pi-
ti€** ,,en masse* zu einer offentlichen Sitzung des Département-Generalrates.
Sie trugen eine Huldigung vor, in der sie ihre Freude dariiber kundtaten, da§
sie endlich ,,unseren wahrhaftigen Vitern zuriickgegeben seien, namlich den
,,Biirgern Verwalter*, deren , weise Leitung* sie so lange hitten entbehren miis-
sen. Im iibrigen seien sie viel zu jung, ,,pour parler politique*.*® Eine Bestiti-
gung dafiir, daf die alte Ordnung wiederhergestellt sei, erhalten wir auch durch
ein Schreiben der Kommission fiir 6ffentliche Fiirsorge an die Kommission zur
Vergabe offentlicher Arbeiten vom 13. Prairial III (1. Juni 1795). Dringendst wird
um die Reparatur der demolierten Mauer dieses Waisenhauses gebeten: Die
Kinder wiirden entweichen und sich in Paris herumtreiben; ein sozialfiirsorgeri-
sches gewiB, aber kein padagogisches Problem.

Bereits im Thermidor zeichnet sich also ein Vorgang ab, der in unserem Jahr-
hundert zur Regel wird. Die Sozialfiirsorge bzw. die Sozialarbeit, wieder in ihre
angestammten Rechte eingesetzt, liquidieren die padagogischen Experimente
der ,,Sozialerziehung in grof gegliederten, auf ,Freiheit und Gleichheit® aufge-
bauten Anstalten“” sanft und still durch Verwaltungsverfiigungen. Die Thermi-
dorianer greifen somit einer Entwicklung vor, die ihren ersten Hohepunkt mit
der Griindung einer Reihe fiirsorgerischer Erziehungsanstalten zu Beginn der
40er Jahre erlebt, der Musteranstalt Mettray. Seitdem wird die Anstaltserzie-
hung subsididr zum Versagen familidrer Erziehungsfunktion ,,im Kampf gegen
Verwahrlosung und Kriminalitéit ...“*® festgeschrieben. Der sozialpidagogische
Diskurs, seines materiellen Substrats beraubt, zerbricht an der alleinherrschen-
den sozialgeschichtlichen Perspektive ,,langer Dauer*, Er zerbricht gleicherma-
Ben am sozialpidagogischen Ideal der Gemeinschaft, deren einzelne Glieder
dann doch nur einen abstrakten, utopistisch verklidrten Menschenwert reprisen-
tieren; er zerbricht an der soziologischen Einfalt unserer Tage, die Sozialpida-
gogik im Kontext der sozialen Frage verortet und in der Rede von der ,,Sozialpi-
dagogik als erzieherischer Kompensation von individuell erfahrenen gesell-
schaftlichen Defiziten* der machtpolitischen Durchsetzung empirischer Gege-
benheiten unbesehen begriffliche Valenz zuschreibt.

Dort aber, wo der Diskurs unter revolutiondren Konstellationen wieder auf-
bricht, zieht er sich auf Partisanentitigkeit zuriick. Die Geschichte der Men-
schen, die an der Zeugnishaftigkeit dieses Diskurses wirken, ist, seit der ,,So-
ciété des jeunes Frangais*, die Geschichte padagogischer Partisanen.

26 Lassistance publique a Paris ..., a.a.0., S. 291.
27 S. Bernfeld, Léonard Bourdons System ..., a.a.0., S. 249,
28 Ebenda.
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1. Zur Bedeutung der Revolutionsgraphik

An den vielfiltigen Druckerzeugnissen der Franzdsischen Revolution hat die
politische Graphik, meist in Form fliegender Blétter, einen wesentlichen An-
teil. Unter dem spéten Ancien Régime hatten sich die Kupferstecher, soweit wir
bisher wissen, auf Portrits hochstehender Personlichkeiten, ideale Naturdar-
stellungen, Familien- und Genreszenen und religiose Andachtsbilder be-
schrinkt, politische Blitter aber, die — zumal wenn es sich um Satiren handelte
— von der Zensur argwohnisch beobachtet wurden, einigen Aufienseitern oder
Stechern im angrenzenden Ausland (Niederlande) iiberlassen. Mit der Revolu-
tion und der sich erweiternden Pressefreiheit jedoch vervielfachten sich die po-
litischen Bildflugblétter explosionsartig, beherrschten einige Jahre die Graphik
iiberhaupt und verhalfen Stecher-Verlegern wie Basset in Paris zu Wohlhaben-
heit. Sie sind so zahlreich und so verstreut, da8 man sie insgesamt noch nie
auch nur systematisch verzeichnet hat; allein der Katalog der ,,Collection de
Vinck* im Kupferstichkabinett der Pariser Nationalbibliothek umfa8t fiir die
Revolutionszeit iiber 6000 Nummern'.

Je nach Art ihrer Verdffentlichung, Bildsprache und Ausfiihrung wandte sich
diese Graphik an verschiedene soziale Gruppen. Die distanzierten, bis ins letzte
Detail ausgearbeiteten Zableaux historiques de la Révolution francaise, ein lang-

* Der folgende Beitrag steht in Zusammenhang mit einem Forschungsvorhaben, das Hans-Jiirgen
Liisebrink (Universitit Bayreuth) mit dem Verfasser betreibt und das von der Stiftung Volkswa-
genwerk unterstiitzt wird. Eine amerikanische Fassung des Beitrags erscheint in dem Ausstel-
lungskatalog Printing and the French Revolution der New York Public Library (Friithjahr 1989).

1 (Bibliotheque nationale. Département des estampes.) Un siécle d’histoire de France par
I’estampe, 1770— 1871. Collection de Vinck. Inventaire analytique, par Frangois-Louis Bruel,
Marcel Roux et al., bisher 8 Bde, hier Bd. I—III, Paris 1909 —1921.
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fristig angelegtes Sammelwerk zur nachtriglichen Erinnerung von Monnet,
Duclos, Duplessi-Bertaux und Helman (1793 —98) in Folio-Format, konnten
sich nur wohlsituierte Subskribenten leisten?. Aktueller, weniger teuer und
auf grofere soziale Verbreitung angelegt waren schon die Gravures Historiques
des Stechers Francois Janinet, ein ,patchwork’ von 56 narrativen Aquatinta-Ra-
dierungen mit jeweils achtseitigen Textreportagen iiber spektakulére revolutio-
nire Ereignisse von 1789 bis Mirz 1791°. Dagegen unterstiitzten die einer
ganzen Reihe von Zeitungen (oft erst nachtréiglich) beigegebenen Stiche die po-
litische Meinungsbildung und Agitation der Revolutionspresse sowohl von
konservativer (Actes des Apédtres, Accusateur public) wie von radikaler Seite
(Révolutions de Paris, Révolutions de France et de Brabant®). Die groBe
Mehrheit der Revolutionsgraphik aber bilden das Tagesgeschehen unmittelbar
interpretierende, anonyme Einzelblattdrucke, deren technische Schlichtheit
und fliichtige Kolorierung von eiliger Herstellung und hohen Auflagen zeugen
und deren sinnfillige Bildsprache auch dem einfachen Sansculotten sogleich
verstdndlich war. Vor allem in der rue St. Jacques in der Pariser Innenstadt,
zwischen Sorbonne und Ile de la Cité, hergestellt, wurden diese Bildflugblitter
von Kolporteuren in den Straflen ausgerufen und auch im Palais Royal verkauft,
wo der Buchhindler Desenne eine Art Club eingerichtet hatte, um das politi-
sierte Publikum stiindig auf dem laufenden zu halten’.

Wie andere revolutionidre Druckerzeugnisse massenhaft vervielfiltigt, aber
spezifisch durch ihre Konzentration auf bildliche Darstellung, besitzt diese
Druckgraphik, besonders in ihrer letztgenannten Form, fiir die Revolution vor
allem deshalb grundlegende Bedeutung, weil sie zur Mobilisierung jener brei-
ten sozialen Basis beitrug, die den politischen Prozefl der Revolution und seine
Radikalisierung erst ermoglichte. Bedenkt man némlich, daB die Hilfte bis
zwei Drittel der damaligen Bevolkerung liberhaupt nicht oder nur schwer lesen
konnte, sondern in einer traditionellen Welt nichtschriftlicher Kommunikation
lebte, wird die iiber blofie Erginzungsfunktion hinausgehende Eigenleistung
der Bildflugblitter deutlich: Gemeinsam mit den nichtschriftlichen Medien der
offentlichen Rede und des Liedes gehen sie auf die orale bis semi-orale Volks-
kultur ein, um dem kleinen Mann auf der StraBe die revolutiondre Botschaft
nicht nur zuginglich zu machen, sondern ihn auch mdéglichst in den
Kommunikations- und Meinungsbildungsproze8 einer erweiterten und tenden-
ziell ,,demokratischen‘ politischen Offentlichkeit hineinzuziehen und einzu-
binden. Mittel politischer Didaktik und Zeugnisse populédrer Vorstellungen zu-
gleich, sind viele jener Blitter Teil einer Oralkultur, die von Absolutismus

2 Maurice Tourneux, Les Tableaux historiques de la Révolution et leurs transformations. Etude ico-
nographique et bibliographique, in: La Révolution francaise 15 (aofit 1888), S. 123 — 161.

3 Emile Dacier, Les Gravures historiques de Janinet, in: L" Amateur d’estampes, année 31 (1928),
S. 161 ff,, sowie année 32 (1929), S. 14 ff. und 44 ff.

4 Jack R. Censer, The Political Engravings of the ,Révolutions de France et de Brabant’, 1789 to
1791, in: Eighteenth-Century Life 5 (1979), S. 105-122.

5 Pierre-Louis Duchartre/René Saulnier, L'Imagerie parisienne. L’imagerie de la rue Saint-
Jacques, Paris 1944; Populire Druckgraphik Europas. Frankreich vom 15. bis zum 20. Jahrhun-
dert, Miinchen 1968, S. 88-93.
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und Aufkldrung zuriickgedringt worden war, in der Revolution aber noch ein-
mal auflebte® und diese in ihrer aufsteigenden Phase mittrug.

Den Zeitgenossen war das durchaus bewufit. Als z.B. der Pariser Jakobi-
nerclub am 27. November 1791 dariiber debattierte, ob der von ihm preisge-
kronte Almanach du Pére Gérard, wohl der erfolgreichste Volksalmanach der
Revolution iiberhaupt, mit Stichen illustriert werden sollte, gewann Lequinio
die Versammlung dafiir mit dem Argument:

Vous savez tout ce que le fanatisme a causé de maux, en répandant des ima-
ges dans les campagnes. Je propose a la Société de vouloir bien engager
tous les artistes a travalller en sens contraire, en faisant des images analo-
gues 2 la Révolution.’

Konservative ihrerseits beklagten die mobilisierende Wirkung der Revolu-
tionsgraphik:

On a observé que dans toutes les révolutions les caricatures ont été employ-
ées pour mettre le peuple en mouvement, et I’on ne saurait disconvenir que
cette mesure ne soit aussi perfide que ses effets ne sont prompts et terribles.
Les cax;icatures sont le thermomeétre qui indique le degré de 1'opinion pu-
blique.

Ein moralistischer Beobachter und Journalist, der sich unter der Terreur
zum Konservativen gewandelt hatte, bestiitigte noch 1798 miirrisch die anhal-
tende Offentlichkeit der Revolutionsgraviiren trotz zunechmender Zensur der
Zeitungen:

Les caricatures semblent vouloir les remplacer, et former une addition a
la liberté illimitée de la presse. Les passans s’arrétent en foule au devant
des marchands d’estampes.’

Das Comité de Salut Public bildete einen besonderen Fonds fiir Flugblatt-
propaganda und bezahlte daraus von September 1793 bis Oktober 1794 minde-
stens ein Dutzend Auftragswerke — von zwei Karikaturen Davids bis zu La

6 Brigitte Schlieben-Lange, Traditionen des Sprechens, Stuttgart 1983, S. 64-77.

7 ,,Jhr wiBt, welches Unheil der Fanatismus durch die Verbreitung von Bildern auf dem platten
Lande angerichtet hat. Ich stelle den Antrag, die Gesellschaft der Verfassungsfreunde moge simt-
liche Kiinstler veranlassen, dem durch Bilder entgegenzuwirken, die der Revolution gemi8 sind **
(Alle ﬁbemeuungen vom Vf.) Francois-Alphonse Aulard (Hg.), La Société des Jacobins. Recueil
de documents pour I'histoire du Club des Jacobins de Paris, Bd. I-VI, Paris 1889-97, hier Bd.
III, S. 263.

8 ,,Wie man gesehen hat, haben die Karikaturen bei allen Revolutionen dazu gedient, das Volk in
Bewegung zu setzen, und es ist wohl nicht zu leugnen, daf} die Hinterhiltigkeit dieses Verfahrens
seinen schnellen und schrecklichen Folgen entspricht. Die Karikaturen sind ein Thermometer,
das die jeweilige Temperatur der 6ffentlichen Meinung anzeigt.** Jacques-Marie Boyer-Brun, Hi-
stoire des caricatures de la révolte des Frangais, Bd. I, Paris 1792, Préface.

9 ,,Es scheint, als wollten die Karikaturen die Zeitungen ersetzen und zur unbeschrinkten Presse-
freiheit einen weiteren Beitrag liefern. Die FuBlginger bleiben haufenweise vor den Auslagen der
Graphikhindler stehen.* Vgl. das Kapitel XCIV iiber ,Caricatures, folies* bei Louis-Sébastien
Mercier, Le Nouveau Paris, Bd. III, Paris, an VII, S. 164.
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chute en masse von Roo —, die jeweils in 1000 Stiick gedruckt wurden (zur
Hilfte koloriert) und dem Kiinstler jeweils ein Honorar von 1000 bis 3000 liv-
res einbrachten”. So driickte denn der riickblickende Ausspruch eines Archi-
tekten und Abgeordneten am 5. April 1799 im Rat der Fiinfhundert eine allge-
meine Erfahrung der Revolutionspolitiker mit der Druckgraphik aus:

Son utilité rivalise avec celle de I'imprimerie. Par elle on peut multiplier,
a peu de frais, des sujets patriotiques et moraux, dont la vue doit influer,
plus qu’on ne pense, sur I'opinion publique."

Von der Forschung ist die revolutionére Bildpublizistik bisher in ihrer eigentli-
chen Bedeutung kaum erkannt und bisher nirgends systematisch untersucht wor-
den. Wihrend die Kunsthistoriker es verschmihten, von den &sthetischen Gip-
feln der groBen Einzelgemilde in die Niederungen der politischen Massengra-
phik herabzusteigen, haben die Revolutionshistoriker sich damit begniigt, ihre
unabhingig fiir sich verfaBten Geschichten nachtriglich mit Ereignisstichen zu
illustrieren und mehr beildufig einige ,,kuriose* Karikaturen einzustreuen”.
Erst neuerdings beginnt man zu erkennen, dal der genuine, unersetzliche Quel-
lenwert der Revolutionsgraphik nicht in Personen- und Ereignisdarstellungen
besteht, sondern in ihrer symbolischen, metaphorischen und allegorischen In-
terpretation und Visualisierung von Zeitfragen und kollektiven Vorstellungen,
daB sie Verarbeitungen und Sinngebungen zeitgendssischer Erfahrungen sicht-
bar machen, die in schriftlichen Quellen verborgen bleiben®. Die folgenden
Betrachtungen suchen das am Beispiel eines Themas zu zeigen, das in der Bild-
publizistik besonders der ersten Revolutionsjahre allgegenwirtig ist“.

2. Die Bastille-Symbolik und ihre Funktionen in der
revolutioniiren Bildwelt

Im Symbolhaushalt der Revolution nimmt die ,,Bastille‘ schon zahlenméa8ig
einen wichtigen Platz ein: Von den iiber 150 Bildblittern, die sie in der einen

10 Unverdffentlichte Recherchen des Verfassers. Vgl. vorldufig F-A. Aulard, Etudes et legons sur
la Révolution frangaise, 1. Serie, Paris 1893, S. 241-67.

11 ,,Ihr Nutzen ist dem der Druckkunst vergleichbar. Sie erméglicht die billige Vervielfiltigung patrio-
tischer und moralischer Darstellungen, deren Anblick die offentliche Meinung stiirker beeinflufit,
als man meint.“ Jean-Nicolas Trouille, Discours prononcé en faisant hommage d’une estampe 2 la
gloire de la Liberté triomphante, ouvrage postum de Vincent Vangelisty, Paris, an VII, S. 3.

12 R. Reichardt, Mehr geschichtliches Verstehen durch Bildillustration? Kritische Uberlegungen am
Beispiel der Franzdsischen Revolution, in: Francia. Forschungen zur westeuropaischen Ge-
schichte 13 (1985), S. 511 —23. Nur teilweise von dieser Tradition befreien kann sich Michel Vo-
velle, La Révolution Francaise. Images et récit, 5 Bde, Paris 1986.

13 Lynn Hunt, Politics, Culture, and Class in the French Revolution, Berkeley 1984, S. 87-119;
Klaus Herding, Visuelle Zeichensysteme in der Graphik der Franzésischen Revolution, in den
Bielefelder Tagungsakten: Die Franzsische Revolution als Bruch des gesellschaftlichen Bewuft-
wubtseins, hg. von Reinhart Koselleck und R. Reichardt, Miinchen 1988, S. 513-52.

14 Siehe auch die mehr komparatistisch-literarhistorisch angelegte Studie von Hans-Jiirgen Liisebrink,
,,Die zweifach enthiillte Bastille*. Zur sozialen Funktion der Medien Text und Bild in der deutschen
und franzosischen ,Bastille' -Literatur des 18. Jahrhunderts, in: Francia 13 (1985), S. 311-31.
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oder anderen Weise thematisch verarbeiten, konnen im folgenden nur einige we-
nige exemplarisch ausgewihlt werden. Aber auch im Zeichensystem der Revolu-
tion kommt ihr groie Bedeutung zu, wie sich aus einem mehrfach aufgelegten
und nachgestochenen Jeu de I'Oie von 1791 ablesen 14Bt°. Seine Spielfelder
sind mit Miniaturen tatséchlicher populérer Bildflugblitter und mit diesen je-
weils zugeordneten Grundbegriffen besetzt und bilden untereinander durch die
Spielregeln ein Sinngefiige, das die revolutionire Zisurerfahrung visualisiert
und in dem ,,Bastille* als Symbol des Umschlags vom ,,Despotismus* des An-
cien Régime zur ,,Freiheit* der neuen Zeit die zentrale Schaltstelle ist®:

Anarchic

-------
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|
|

15 André Basset, Jeu national instructif, ou legons exemplaires et amusantes données aux bons citoy-
ens par Henri IV et le pere Gérard, Paris 1791, kolor. Radierung 505 : 735 mm (Biblioth¢que na-
tionale Paris. Coll. de Vinck. Nr. 4295).
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Betrachten wir also einige gesellschaftliche Hauptfunktionen dieses Revolu-
tionssymbols, die auch fiir die iibrige Bildpublizistik der Franzdsischen Revo-
lution typisch erscheinen.

2.1. Zukunftsbeschworung

Ihre politische Symbolkraft gewann die ,,Bastille nicht erst 1789, sondern
spitestens seit 1715 durch die zunehmende Breitenwirkung einer antiabsoluti-
stischen Untergrundpublizistik, besonders anklagender Leidensgeschichten
ehemaliger Hiftlinge, welche das Pariser Stadtgefingnis — entgegen seiner
sich mildernden Praxis — immer heftiger als steingewordenen und so jeder-
mann sinnfilligen Inbegriff des ,,ministeriellen Despotismus*, als Schandmal
der Aufklirung anprangerten”. Den vorrevolutioniren Hoéhepunkt dieser
Mythenbildung markiert das Pamphlet des zwei Jahre lang in der Bastille in-
haftierten wortgewaltigen Journalisten Linguet. Sechsmal selbstiindig wie auch
in Linguets Zeitschrift Annales politiques et littéraires veroffentlicht, steigert
das Pamphlet nicht nur das den Begriff ,,Bastille* ausdifferenzierende Vokabu-
lar und die damit verbundenen Angst- und Greuelvorstellungen zu neuartiger
Radikalitit®, sondern verbildlicht sein Grundanliegen auch in einem aufse-
henerregenden Frontispiz (Abb. 1). Der Stich ist Resiimee und Vorgriff in die
Zukunft zugleich, indem er die Anklagen des folgenden Textes umsetzt in ei-
nen Appell an den — von seinen Ministern getduschten — Konig, den Bastille-
Despotismus zu beenden. Louis XVI wird ein Ehrendenkmal in Aussicht ge-
stellt, wenn er den unschuldig eingekerkerten Opfern, die dankend und unterta-
nig ihre Arme zu ihm emporstrecken (und nach ihrer Kleidung der Oberschicht
angehoren), endlich die Freiheit schenkt. Sein Gnadenspruch ,,Seid frei und
lebt!*, der den lapidaren Titel des Blattes bildet, wiederholt eine sprichwdrtlich
gewordene Formel aus Voltaires Drama Alzire von 1736 (2. Akt, 2. Szene) —
Ausspruch eines spanischen Konquistadors an eingekerkerte peruanische In-
dianer. Obwohl Louis XVI auf dem Bild die kéniglichen Herrschaftsinsignien
tridgt, wird die Freilassung nicht seinem Belieben anheimgestellt, sondern als
Recht eingeklagt durch ein Zitat aus seinem tatsédchlichen Reformerlal vom 30.
August 1780 zur Milderung der Strafgesetze: ,,Diese unvorstellbaren Qualen,
diese finsteren Strafen sind fiir unsere Justiz nutzlos, wenn ihre Offentlichkeit
und ihr Beispiel nicht zur Aufrechterhaltung der Ordnung beitragen.* Das sol-
che ,unniitze Grausamkeit* die Bastille kennzeichne, suggeriert das Reliefbild
zweier angeketteter Héftlinge, Teil der Uhr im Hofe der Bastille, deren demiiti-
gende Wirkung Linguets Memoiren brandmarkt. Den Rahmen der ganzen
Szene bildet die Ruine der Bastille, sechs Jahre vor deren tatsidchlicher Schlei-

17 Mehr iiber die weiteren publizistischen und politischen Zusammenhiénge des Bastille-Mythos, die
hier und im folgenden nur angedeutet werden konnen, in meinem Artikel ,,Bastille, in: R. Rei-
chardt/Eberhard Schmitt (Hg.), Handbuch politisch-sozialer Grundbegriffe in Frankreich
1680 — 1820 (Miinchen 1985ff.), Heft 9, 1988, S. 8-74.

18 H.-J. Liisebrink/R. Reichardt, La ,Bastille' dans I'imaginaire social de la France 2 la fin du
XVIII® sigcle (1774-1799), in: Revue d’histoire moderne et contemporaine 30 (1983), S
196-234, hier 198-214.
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fung. Der aus dunklen Wolken Mauern und Hofuhr zertrimmernde Blitz
kommt offenbar von einer ungenannten héheren Macht (der Publizistik?): Sie
wird — so die Suggestion — die Bastille zerstéren und Louis XVI zu ihrem
Vollziehungsorgan machen.

Nicht zuletzt der Breitenwirkung dieser bildlichen Zukunftsbeschworung ist
es zuzuschreiben, dafl im Frithjahr 1789 eine ganze Reihe von cahiers de dolé-
ances die Beseitigung der Bastille forderte. Eine erneute Visualisierung der all-
gemeinen Reformhoffnungen (Abb. 2) erweiterte nun Linguets Erwartungen
auf die MiBstinde des Ancien Régime liberhaupt, verkérpert in dem , ,trés haut
et trés puissant seigneur Abus*. In einem Leichenbegéngnis, welches die tri-
umphale Prozession der kirchlichen und fiirstlichen Tradition zum politischen
Schandzug verkehrt, wird sein ,,riesiger Korper“ vom ,,Dritten Stand*‘ zu
Grabe getragen. Krummstab, Mitra, Degen mit Geldborse, Richtermiitze und
Eisenkrone lasten die tyrannischen MiBstéinde dem Klerus, dem Adel und der
Magistratur an. Von J.-J. Rousseau geleitet, schreiten an der Spitze des Zuges
die ,,elenden Opfer der MiBstinde*, genauer Justizopfer von Jeanne d’Arc bis
zu Jean Calas, unter ihnen auch der durch seine spektakulire Flucht und seine
erfolgreichen Erinnerungen populdr gewordene Bastille-Mirtyrer Latude.
Wihrend vor dem Sarkophag die dem ,,seigneur Abus‘ ergebenen Laster in
Gestalt einer Furie und des , ,Geizes* verzweifelt ihren letzten Gang tun, tin-
zeln hinter dem Sarg die Tugenden ,,Egalité*, ,,Prudence®, ,,Force** und ,,Ju-
stice’ vereint einer neuen Zeit entgegen, umtanzt von einem Narren, der den
karnevalistischen Akzent des Schandzuges verdeutlicht. Nichts zu lachen hat
dagegen die folgende, vom Prinzipalminister Necker geleitete, zweite Hilfte
des Zuges: aristokratische ehemalige Nutznieler der ,,abus®, voll Trauer um
deren Verlust. Aus der Ruine des Gebiudes der MiBstinde (halb Schlo8, halb
Tempel), vorbei an altersmorschen Baumresten und zum Abfall geworfenen
Folterwerkzeugen der Bastille (Kette und Schleifkugeln rechts vorne), schreitet
der Freuden- und Trauerzug voran zur Regeneration Frankreichs: Im Vorder-
grund des Bildes wird diese nahe Erneuerung verheilen durch aus Reform-
schriften zu den Generalstinden vorlesende Genien, umriBhaft sichtbar in ei-
nem noch unvollendeten Gemalde, zugleich in Aussicht gestellt durch ein Fern-
rohr fiir die Zukunft und schlieflich symbolisiert durch eine Eiche in voller
Lebenskraft. Obwohl Minner des Dritten Standes als Sargtriger bereits eine
aktive Rolle spielen, mahnt die der Unterschrift beigegebene Vignette Louis
XVI zum Handeln, damit er als ,,roi citoyen* ins Buch der Geschichte ein-
gehe: Noch haben Chronos und Fama das endgiiltige Todesdatum der ,,abus*
nicht voll eingemeiflelt. Auch dieses Flugblatt hatte grole Resonanz; sogleich
nach seiner Veréffentlichung im Mai verboten, wurde es in mindestens sechs
Kopien und Nachahmungen auf den Pariser Boulevards, an den Quais der Seine
und in den Girten der Tuilerien erfolgreich ausgelegt und verkauft®.

19 Vgl. den Brief des Directeur général de la librairie vom 16. Mai 1789 an den Pariser Lieutenant géné-
ral de police, in: Archives Nationales Paris, V* 551.
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2.2. Populire Berichterstattung und Heldenkult

DaB die Einnahme der Bastille durch das Pariser Stadtvolk am 14. Juli 1789
auBer einer Flut von Textreportagen in Zeitungen und Flugschriften auch zahl-
reiche Ereignisstiche hervorrief, entsprach dem Bediirfnis gerade der einfa-
chen Leute auf der Strafle, jene erlosende Tat, die sie von tiefer Existenzangst
befreite und ihnen das BewuBtsein patriotisch geeinter Kraft verlieh, nicht nur
lesend, sondern auch betrachtend und horend nachzuerleben. Diese Funktion
erfiillten unter der Ereignisgraphik besonders zwei populére Flugblatter. Beide
gehdren zur Gattung der canards, der traditionellen Gelegenheitszeitung des
kleinen Mannes anliBlich sensationeller Tagesereignisse’”: Um alle Sinne des
Publikums zu erreichen, informiert sie in Bild, Ton und Schrift zugleich, wird
von Kolporteuren feilgeboten und ,inszeniert’, 14dt zum gemeinschaftlichen
Nachsingen auf der Strafle ein, gehort also zu der oben genannten semi-oralen
Kultur. Hatten solche canards frither meist den Hinrichtungen berithmter Kri-
mineller gegolten, so werden sie nun zum Mittel revolutionidrer Massendidak-
tik umfunktioniert. Denn unsere beiden ,holzschnittartigen‘ Blatter ,informie-
ren‘ viel engagierter als die sonstige, technisch anspruchsvollere, aber unter-
kiihlte Ereignisgraphik.

Das eine Blatt (Abb. 3) wurde von dem Graveur Jean-Baptiste Gautier in der
rue St. Jacques nicht in der bislang iiblichen, langwierigen Technik des Kupfer-
stichs, sondern in einem damals neuen, viel rascheren Verfahren als Radierung
ausgefiihrt und bereits am 28. Juli 1789, also zwei Wochen nach dem Bastille-
sturm, zum Verkauf ausgerufen. In naiver Unbeholfenheit zeigt es die Bastille-
Sieger vor der soeben eroberten Festung und auf deren Zinnen die ersten Ero-
berer, die gerade den Gouverneur gefangennehmen. Das Besondere ist jedoch
nicht dieses Ereignisbild, sondern seine sinngebende Verkniipfung mit anderen
Medien in den umrahmenden Teilen des Blattes. Der unten eingeétzte Bericht
tiber die ,,heureuse révolution* des 14. Juli bezieht das Bild in die radikalen
Revolutionsflugschriften ein. Er wiederholt ndmlich fast wortlich Kernsitze ei-
nes unmittelbar nach dem Bastillesturm in der Pariser Innenstadt gedruckten
Pamphlets”. Die dabei unterlaufenen kleinen Veridnderungen, MiBverstind-
nisse und orthographischen Abweichungen erlauben den Schlu8, da der Text
vorgelesen und von einem nicht voll alphabetisierten Stecher unter Diktat ge-
schrieben wurde, also semi-oralen Charakter erhielt. Sein Sinn aber wird in
ganzer Schirfe vermittelt: Die offensichtliche ,,nécessité de prendre la Ba-
stille*, die zusitzliche Rechtfertigung des Angriffs durch eine ,,abominable

20 Jean-Pierre Seguin, Les feuilles d’information non périodiques ou ,canards' en France, in: Revue
de synthese 78 (1957), S. 391-420.

21 Les Lauriers du Faubourg Saint-Antoine, ou Le Prix de la Bastille renversée, Paris, Gueffier,
1789, 8 S. Detailliertere Nachweise und Analysen der beiden im folgenden vorgestellten canards
bei H.-J. Liisebrink/R. Reichardt, Oralitiit und Textfiliation in rezeptionspragmatischer Perspek-
tive. Sozio-kulturelle Fallstudien zur Konstitution populdrer Druckschriften und zur Rezeption
der ,,Mémoires* von Latude in den Jahren 1787-93, in dem Tagungsband von Giinter Berger
(Hg.), Zur Geschichte von Buch und Leser im Frankreich des Ancien Régime, Rheinfelden 1986,
S. 111-43.
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trahison* des Gouverneurs, dessen gerechte Hinrichtung durch das Volk auf
dem Greve-Platz und die Heldentaten der Bastille-Sieger Humbert und Arné
bilden die Angelpunkte des Textes. Vollends auf die orale Volkskultur zielen
die seitlichen Einrahmungen des Bildes. Sie bringen nidmlich Lieder zur Feier
des Vierzehnten Juli auf allgemein bekannte Melodien, die nicht notiert zu
werden brauchten und das Memorieren neu unterlegter Texte erleichterten.
Wihrend der Triumphgesang am linken Bildrand eine um 1750 entstandene,
traditionell der Verehrung von Henri IV dienende Tanzmelodie des Chanson-
niers Pierre Laujon verwandte, um in ,plebejischer* Schreibweise den alten
Bastille-Despotismus zu beschwdren und Volksverritern die Enthauptung an-
zudrohen, besingt das zweite Lied am rechten Blattrand die Verdienste der
Franzésischen Garden nach dem Eréffnungsstiick der Broschiire La France ré-
générée et les traitres punis (Paris, ohne Verlags- und Jahresangabe).

Dies politisierte Pariser canard diente wiederum als Vorbild fiir einen pro-
vinzialen Holzschnitt des Orléaner Bilderbogenverlegers Jean-Baptiste Le-
tourmi (Abb. 4), der seine populéren Blétter iiber etwa 100 Auslieferungsstel-
len in ganz Frankreich mit Gewinn verkaufte. Seine bildliche Darstellung
des Bastillesturms veranschaulicht noch zeichenhafter als Gautier, wie die an-
greifenden Garden die Bastille mit Hilfe von Gewehren und Kanonen erstiir-
men, de Launay gefangennehmen und auf den Zinnen die Siegesfahne hissen:
Gerade durch diese emblematische Reduktion, wie sie auch das Titelblatt des
ersten Bandes der Révolutions de Paris von Prudhomme kennzeichnet, wirkt
die Darstellung wie eine Ikone, wird sie zu einem politischen Andachtsbild.
Das darunter gedruckte ,,Récit mémorable* libernimmt wortlich den Text von
Gautiers Blatt, politisiert und radikalisiert ihn aber in dreifacher Hinsicht
durch eigene Zusitze: Erstens verklirt die Uberschrift den Vierzehnten Juli
zum Beginn des ,,ersten Jahres der Freiheit*‘; zweitens verstirkt der Bericht
den Volkscharakter der Erhebung (,,un grand nombre de citoyens patriotes*);
und drittens verdeutlicht er die dabei ausgeiibte Volksjustiz durch die Ergin-
zung: ,.la téte du gouverneur a été portée en triomphe par toute la ville, et a
été€ exposée pendant plusieurs jours*. Diesen besonderen Aspekt der gerechten
Bestrafung der ,Verriter’” machten gleichzeitig andere Bildflugblitter zum
Hauptthema, etwa ein ,Doppelportrit‘ von de Launay, welcher den Tod schon
allein deswegen verdient zu haben schien, weil er der Gouverneur der Bastille
war®. SchlieBlich wird auch der Bilderbogen Letourmis seitlich von Lied-
strophen begleitet. Thr Autor, der kleinbiirgerliche Pariser Chansonnier Dé-
duit, politisiert damit eine traditionell auf Soldatenliebe festgelegte Melodie,
um die Taten der Aufstindischen, das Ende des Despotismus und den Anbruch
eines neuen goldenen Zeitalters zu feiern:

22 Auguste Martin, L'Imagerie orléanaise, Paris 1928, S. 12- 14 und 79-107.

23 Siehe die mit zwei aufgespieBten Kopfen umherziehenden Bastille-Sieger der anonymen Radie-
rung C’est ainsi qu'on se venge des traitres (Bibl.nat.Paris, Coll. de Vinck, Nr. 1605).

24 Vgl.: Le marquis de Launay, Gouverneur de la Bastille. Fiktive Autorenangaben. Punktierte Gra-
vur 225:170 mm (Bibl.nat. Paris, Coll. de Vinck, Nr. 1571). Paris 1789.
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Cette affreuse bastille
N’existe déja plus [.]
D’ardeur chacun pétille,
Ses murs sont abattus [.]
Fuis, honteux esclavagel,]
Fuis, 6 siecle de fer!
Frangais reprend courage
Sous Louis & Necker*

DaB bei diesen volksnahen Bléttern — mehr als in der iibrigen Ereignisgra-
phik — der Bericht iiber den Vierzehnten Juli in Heldenbesingung iibergeht, ist
kein Zufall. Traten doch 1789 mit den Bastille-Siegern in der traditionellen semi-
oralen Kultur verwurzelte einfache Ménner plétzlich aus politischer Stummheit
ins Licht der Offentlichkeit, um sich publizistisch als Helden der Nation
darzustellen”. Thr neues SelbstbewuBtsein wie auch ihre kollektive Verehrung
etwa in zahlreichen Dankgottesdiensten fanden bildlichen Ausdruck in einer
ganzen Reihe von ,Sieger-Portrits‘: Das bisher Fiirsten und adeligen Feldherren
vorbehaltene Heldenbild riihmt damit erstmals den aufstindischen Freiheits-
kiimpfer aus dem Volk®. Ein Holzstich, der ebenfalls von Liedern begleitet
wird und eine frithere Deutung des Vierzehnten Juli verkleinert zitiert (s.a. Abb.
6), zeigt die beiden populdrsten Bastille-Sieger, den zum Volk iibergelaufenen
Grenadier Arné und den Uhrmacher und Verfasser eines Erlebnisberichts Hum-
bert, beide mit den Zeichen des Ruhms in selbstbewuBter Siegerpose und patrio-
tischer Eintracht zugleich (Abb. 5). Ihr Heldentum blieb fiir die revolutionéren
Aktivisten Vorbild, Ansporn und Verméchtnis. Noch der Kult der Mértyrer der
Revolution im Jahre II beschwdrt auch bildlich den Frelheltskampf des 14. Juli
als MaBstab fiir die Erlangung nationalen Ruhms im Pantheon”.

2.3. Politische und geschichtliche Vergewisserung

Wie sensationell der Vierzehnte Juli auch war — seine eigentliche Bedeutung,
seinen dauerhaften Rang als Griindungsereignis des modernen Frankreich er-
langte er erst durch eine symbolische Ausdeutung, welche iiber die militirische
Leistung der Aufstindischen und die tatséchliche Gefingnispraxis in der Bastille
weit hinausging. Sie entsprach dem kollektiven Bediirfnis der Revolutionére
nach Grofie und Legitimitit und wurde von einer ganzen Reihe von Radierungen
popularisiert.

* Diese verruchte Bastille/Steht schon nicht mehr. /Ihre Mauern sind niedergerissen, / Jedermann
ist aufler sich vor Begeisterung./Hinweg, schindliche Sklaverei,/Hinweg, eisernes Zeital-
ter!/ Unter Ludwig [XVI.] und Necker/FaBt der Franzose wieder Mut.

25 Vgl. dazu sehr eindringlich H.-J. Liisebrink, Die Vainqueurs de la Bastille: kollektiver Diskurs
und individuelle Wortergreifungen’, in: Die Franzosische Revolution als Bruch des gesellschaftli-
chen BewuBtseins (wie Anm. 13), S. 321-57.

26 Vgl. die von Beauvais gezeichnete und von Augustin Le Grand und Jean-Marie Mixelle gesto-
chene kolorierte Radierung iiber Joseph Arné Grenadier. Paris 1789. 207: 140 mm (Bibl.nat. Pa-
ris, Coll. de Vinck, Nr. 1651).

27 Vgl.: Martirs de la Liberté. 1793. Anonyme Radierung pointilliert 166 : 129 mm (Bibl.nat. Paris,
Coll. de Vinck, Nr. 5416).
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Man kennt das beriihmte Flugblatt Réveil du Tiers Ftat vom Juli 1789, auf dem
der aus langer Unterdriickung erwachende Dritte Stand zum Schrecken eines
Adeligen und eines Geistlichen seine Ketten zerreifit, zu den Waffen greift und
sich erhebt, um die im Hintergrund stehende Bastille zu erobern®. Weniger
bekannt sind Graviiren, welche diese Interpretation weiterfithren. So zeigt eine
erste ,Fortsetzung’ des vorgenannten Blattes, welche neue GrofSe der Dritte
Stand mit dem Bastillesturm gewonnen hat: Soeben noch am Boden liegend und
ebenso groB wie Adel und Klerus, iiberragt er diese nun um ein Mehrfaches und
verfiigt mit dem Léwen, der ihm folgt, iiber alle Macht. Vor den Mauern der
im Abbruch befindlichen Bastille hat er die beiden oberen Stéinde zu Puppen de-
gradiert und 4Bt sie — wie jene in den Straen von Paris umherziehenden Pup-
penspieler — nach den Pfeifen seines Dudelsacks tanzen®. Und eine zweite
,Fortsetzung‘ verdeutlicht, dafl die neue Grofle des Dritten Standes nicht nur in
seinem Sieg an sich, sondern vor allem in seinem Verdienst um die Freiheit be-
steht (Abb. 6). Seine das Bild beherrschende Gestalt, vor der Adel und Klerus
flichen, kidmpft im Zeichen der ,,Liberté (siche Phrygenmiitze und Spruch-
band) und holt gerade zum letzten Schlag aus gegen die sechskopfige Hydra des
,Despotismus’. Als deren Gehilfen nennt der berichtende Beitext den Bastille-
Gouverneur und den mit ihm angeblich verschworenen Vorsteher der Kauf-
mannschaft de Flesselles, die aufgrund ihrer ,,Majestitsverbrechen gegen die
Nation‘, den neuen Souverin, am 14. Juli von gerechter Volksjustiz hingerichtet
worden seien. Mit diesem ,,Sieg iiber die Feinde der Freiheit* ist der Weg frei
fiir die im Hintergrund begonnene Schleifung ihres alten Jochs, der Bastille: Zu-
schauer jeden Alters, Standes und Geschlechts beobachten den Abrif}, bejubeln
jeden herabstiirzenden abgebrochenen Quader mit Klatschen und dem Ruf ,,Li-
berté!“* — ein auch oft fiir sich dargestelltes Schauspiel.*

Deuten die vorgenannten Blétter nur an, was die besiegten Freiheitsfeinde mit
dem Bastille-Despotismus zu tun haben, so geht ein anderes, mindestens vier-
mal nachgestochenes Blatt darauf niher ein (Abb. 7). Auch hier wird die Bastille
von den aufstindischen Biirgern, die nun zahlreich und mit den Waffen des 14.
Juli kiimpfen, zweifach vernichtet: im Hintergrund konkret, im Bildzentrum
aber allegorisch in Gestalt eines vielkopfigen, drachendhnlichen Ungeheuers.
Seine Raubtierklauen gleichen denen der gleichermaien Vieh und Menschen
verschlingenden ,,Harpie*, als welche Marie-Antoinette 1784 — 88 mehrfach ka-
rikiert worden war?. Der Bildtitel identifiziert es sozial als aristocratie, da-
mals ein allgemeines Schlagwort zur Denunzierung aller Neuerungsgegner, vor
allem der privilegierten Adeligen, aber auch der Revolutionsfeinde iiberhaupt.
Der ausfiihrliche Beitext charakterisiert diese ,,Hydre Aristocratique* als uner-

28 Vgl. die so betitelte anonyme kolorierte Aquatinta-Radierung vom Juli 1789 (Bibl.nat. Paris, Coll.
de Vinck, Nr. 1674), die mehrfach kopiert wurde.

29 Adieu Bastille. 1789. Anonyme Radierung koloriert 173:255 mm (Bibl.nat, Paris, Coll. de Vinck,
Nr. 1671).

30 Vgl. den Bericht in der anonymen Flugschrift Le Moine qui n'est pas béte, ohne Ort und Jahr, S. 1.

31 Vgl.: Démolition de la Bastille. Verlegt von J. Chereau, Paris 1789. Anonyme Radierung koloriert
157:263 mm (Bibl.nat. Paris, Coll. de Vinck, Nr. 1666).

32 Siehe eine Reihe Kupferstiche in der Bibl.nat. Paris, Coll. de Vinck, Nr. 1150-57.
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sdttliches ,,Monstre ... féroce, Barbare, Sanguinaire, das sich vom Blut und
Mark der verelendeten Bevolkerung gemistet habe, bis es sich nicht ldnger ver-
bergen konnte, am 12. Juli auf der StraBe von Versailles nach Paris entdeckt
wurde und in der Bastille Zuflucht suchte — deutliche Anspielungen auf
Neckers Entlassung durch eine reaktionire Hofkabale, auf die gleichzeitige be-
drohliche Konzentration koniglicher Truppen um die Nationalversammlung so-
wie die Hauptstadt und auf Geriichte, die Bastille solle an der geplanten Vernich-
tung von Paris mitwirken®. Die aus ihrem letzten Versteck in der Bastille her-
vorgezerrte, von der bewaffneten Volksmenge umstellte und schon teilweise
enthauptete Hydra visualisiert also nicht nur den ,,Despotisme terrassé**,
sondern auch einerseits die dem Bastillesturm vorausgehende kollektive Angst
vor einer ,aristokratischen Verschworung’, andererseits die Freude iiber deren
Vereitelung. Als Folge dieses Sieges wird links im Vordergrund des Bildes die
Regeneration der lange ohnmichtigen Francia beschworen, wihrend Louis X VI
lediglich im SchiuB des Beitextes auftaucht (Hoffnung auf den ,,Roi citoyen®).

Der ,Despotismus‘ der Bastille bestand fiir die Revolutionire jedoch nicht al-
lein darin, daB die Festung angeblich an einem aristokratischen Komplott teil-
hatte, sondern ebenso in ihrer ,barbarischen’ Gefingnispraxis bis zum 14. Juli.
Je zahlreicher und schlimmer die Greuel waren, die man zuvor namens des Ko-
nigs in der Bastille veriibt hatte, um so berechtigter und ruhmreicher erschien
ihre Einnahme und Zerstérung durch das Volk. In der Tat schopfte eine schier
uniibersehbare Publizistik aus den entdeckten Archiven der Bastille, aus miind-
lichen Zeugnissen und aus den Funden bei der Schleifung in fieberhafter Eile
immer neue Bestitigungen fiir Linguets alte Behauptung, dafl die Bastille keinen
anderen Zweck habe, als Aufklédrer und andere unschuldige Opfer willkiirlich
einzukerkern und ohne Gerichtsverfahren heimlich zu ermorden. Da aber keiner
der am 14. Juli befreiten 7 Bastille-Héftlinge diesem Bild entsprach, wurden ide-
ale Mirtyrer der Bastille imaginiert. Unter mehreren Darstellungen idealisierter
oder erdichteter Gefangener sagt wiederum ein canard (Abb. 8) besonders viel
aus. Es zeigt zwei gleichermaBen erdachte Szenen in den unterirdischen Kerkern
(cachots) der Bastille, die beide am 14. Juli spielen. Rechts sieht man, wie die
nach Gefangenen suchenden Bastille-Sieger das seit Mitte des 18. Jahrhunderts
vieldiskutierte Geheimnis um den unter Louis XIV anonym in der Bastille ge-
storbenen ,,Mann mit der eisernen Maske* (sie liegt noch neben dem Gerippe)
endlich ans Licht bringen; die Finsternis der vergitterten Gruft, das lidngst ver-
moderte Strohlager und die noch das Skelett fesselnden Ketten, in denen der Un-
bekannte offenbar absichtlich zu Tode gemartert wurde, visualisieren, was die
begleitende Moritat singt: ,,On juge d’apres cette idille/ Avec Esprit, avec rai-
son/Que le chateau de la Bastille/Egalloit I'inquisition.”“ Auf der linken Blatt-
hilfte dagegen kommt , die Nation* nicht zu spit, sondern gerade noch rechtzei-
tig, um einen angeblich unter Louis XV wegen einer ,,affaire concernant I’Etat

33 Vgl. aus der umfangreichen Publizistik z.B. die anonyme Flugschrift: Paris sauvé, ou Récit détaillé
des événemens qui ont eu lieu 2 Paris depuis le 12 Juillet 1789, une heure aprés midi, jusqu’au ven-
dredi suivant en soir, ohne Ort und Jahr, 34 S.

34 So der Titel einer anderen Version des Blattes (Bibl.nat. Paris, Coll. de Vinck, Nr. 1696).
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Royaux“ (so der Beitext) verhafteten ,,Conte de Lorges* zu befreien und im Tri-
umph durch Paris zu fiihren, der seiner Ketten nun ledig ist, den aber 32 Jahre
willkiirlicher Kerkerhaft zu einem bartigen, fast blinden Greis gemacht haben.
Sein Schicksal, das die nebenstehende complainte besingt, ist wiederum nicht
das Schicksal eines Kriminellen (wie unter dem Ancien Régime), sondern eines
Opfers des soeben besiegten alten Regierungs-Despotismus selbst. Die lebens-
grofie Ausstellung dieses imaginierten ,,comte de Lorges* samt Ketten und ca-
chot in dem Wachsfigurenkabinett von Curtius®, die schriftliche Verbreitung
seiner Leidensgeschichte in einer besonderen Broschiire® und in der radikalen
Presse bestitigen, dafl es sich um eine Schliisselfigur der kollektiven Zwangs-
vorstellungen nach dem 14. Juli handelt:

Nous n’avons pas vu, mais plusieurs personnes nous ont assuré avoir vu un vieillard sorti de
ce séjour d’horreur [der Bastille], qui portoit une énorme barbe grise de la longueur plus d’un
pied; si l'on en croit les rapports il gémissoit dans les cachots depuis trente ans.

24 Gedenkfeier und nationale Identititsstiftung

Derart bildlich herbeigewiinscht, sinnfillig vorhergesagt, leidenschaftlich
erzdhlt, gefeiert, idealisiert und ausgedeutet, begriindeten die Einnahme und
Beseitigung der Bastille um so mehr eine neue Symbolik nationaler Identitit,
als sie politisch weniger umstritten waren als spétere revolutionire Schliissel-
ereignisse. Visualisiert wurde diese Funktion der Bastille-Symbolik ab 1790 in
offentlichen Festen, zunéchst aber in Denkmalsplédnen.

Mit einhelliger Zustimmung der Grundschichten und der Revolutionire
konnte folgende Zeitungsmeldung rechnen, die einen der erfolgreichsten Be-
richte iiber die Eroberung der Bastille abschlof:

Ce repaire affreux de I'infernal despotisme qui durant tant de sitcles, qui tant de fois a fait fré-
mir, a outragé ’humanité, a englouti tant de victimesagnnocentes, sera totalement anéanti, et a
sa place sera élevé un monument 2 'auguste liberté!

Dieser Meldung folgte die Visualisierung auf dem FuBe (Abb. 9). Linguets
Wunschbild (s.0. Abb. 1) zum Sinnbild des Erreichten aktualisierend, belidfit
eine anonyme Radierung den Konig auf seinem Denkmalssockel von 1783, ver-
zichtet aber auf die ihn damals umgebenden Bastille-Triimmer. Denn wie die

35 Vgl. die teilweise Louis-Pierre Manuel zugeschriebene anonyme Dokumentation: La Bastille dé-
voilée, ou Recueil des pieces authentiques pour servir a son histoire, 4° livraison, Paris, De-
senne, November 1789, S. 132.

36 Le Comte de Lorges, prisonnier 2 la Bastille pendant trente-deux ans, ohne Ort, September 1789,
16 S. Mehr zu dem ganzen Problem bei Liisebrink/Reichardt, La ,Bastille’ (wiec Anm. 18), S.
216-23.

37 ,,Wir haben es nicht gesehen, aber mehrere Leute haben uns versichert, dal sie gesehen hitten,
wie ein Greis aus diesem Ort des Grauens hervorkam; er trug einen gewaltigen grauen Bart, {iber
einen FuB lang; wenn man den Berichten glauben darf, hat er dreiBig Jahre lang in den unterirdi-
schen Verlieflen geschmachtet.* Vgl. die anonyme Flugschrift: La Bastille, Paris 1789, S. 6-7.

38 ,,Diese abscheuliche Brutstitte des teuflischen Despotismus, welche die Menschlichkeit so viele
Jahrhunderte lang und so oft erschaudern lie$f und mit Fiien trat, welche so viele unschuldige Opfer
verschlungen hat, wird vollig vernichtet werden, und an ihrer Stelle wird der erhabenen Freiheit
ein Denkmal errichtet werden!** Révolutions de Paris N° 1 (12.-17. Juli 1789), S. 23.
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unter dem koniglichen FuBl verendende Hydra des Despotismus und die rechte
am Boden liegende Graviire iiber den Vierzehnten Juli verdeutlichen, hat die Ba-
stille aufgehort zu existieren. Als Schirmherr des sie ersetzenden Freiheitsdenk-
mals kann Louis XVI sich halten, weil er den Bastillesturm durch seinen Pariser
Besuch vom 17. Juli sanktioniert hat (was die zweite Graviire am Boden darstellt)
und darauf von der Nationalversammlung zum ,,Restaurateur de la Liberté
Francaise‘* erklirt worden war (was zur Widmungsinschrift des Denkmals ge-
worden ist). Eine Seiteninschrift des Sockels verpflichtet ihn auerdem auf den
Ausspruch: , . Je ne veux faire qu’un avec mon peuple*. Gleichwohl wirkt er eher
wie eine Marionette, die dem neuartigen Handeln der iiber sie emporgewachse-
nen Stéinde zuschaut. Denn mit dem Vierzehnten Juli, so wird suggeriert, hat
sich der vorherige Stindekampf in nationale Eintracht verkehrt, sind die beiden
oberen Stiinde von Unterdriickern zu Helfern des Dritten Standes geworden. In
Gestalt heran- und nachwachsender, von der Francia genédhrter Milizionire, wel-
che durch die Unterschrift mit der ,,Nation* gleichgesetzt werden (wie bei Sie-
yes), empfiangt der Dritte Stand endlich, was ihm zusteht: vom Klerus dessen
Pfriinde und den milbrauchten Zehnten, vom Adel die in der Nacht vom 4. zum
5. August geopferten Feudalrechte. So erweist sich das Bild als ,royalistische
Siegesfeier und Beschworung nationaler Einheit zugleich.

In einen konkreten Denkmalsplan umgesetzt, worauf sogleich nach dem 14.
Juli ein Wettbewerb ausgeschrieben worden war, ergab diese Allegorie bei-
spielsweise folgenden Entwurf — im Sommer 1789 von dem Architekten Davy
de Chavigné gezeichnet, aber erst 1790 von Taraval gestochen®: Als ,,Wieder-
hersteller der franzosischen Freiheit (so die Widmung) steht Louis XVI in
Herrscherpose auf einer kolossalen Freiheitssdule. Deren Fu8 umgeben zum
einen Plastiken der nunmehr mafgeblichen vier Leitprinzipien (,,France®,
,»,Liberté*, ,,Concorde und ,,Lo0i*), zum anderen Verkérperungen der ver-
schiedenen Provinzen und Stinde, die in Form von Quellen ohne Unterschied
zu den Steuern beitragen.

Doch solche Denkmalsprojekte im Zeichen der Bastille, die hoffnungsvoll
Kénig und Stiinde einbezogen, beschrinken sich auf die Jahre 1789 —90 und
wichen anderen Plinen, je deutlicher Louis XVI sich von der Revolution di-
stanzierte und je offener die anfinglich besénftigten sozialen Spannungen auf-
brachen. Schon die von Gatteaux, ,,Graveur des Médailles de sa Majesté*, 1790
fiir den Bastille-Platz entworfene Revolutions-Séule ersetzt Louis X VI durch
die ,,Liberté* mit Lanze und Phrygenmiitze®. Als der Konvent dann am 16.
Juni 1792 beschloB, den durch die Schleifung der Bastille frei gewordenen Platz
»»Place de la Liberté*“ zu taufen und in seiner Mitte eine Freiheitssidule zu er-
richten, wozu am 17. Juli 1792 feierlich der Grundstein gelegt wurde, feierte
der Bauunternehmer Pierre-Frangois Palloy, selbsternannter ,,architecte* und
,»démolisseur de la Bastille®, diese Beschliisse mit dem eigenen Plan eines Mo-

39 Colonne de la Liberté. Paris 1790. Gezeichnet von Davy de Chavigné, gestochen von Gustave Ta-
raval. Geitzte und gestochene Graviire 372 : 565 mm (Bibl.nat. Paris, Coll. de Vinck, Nr. 1714).
40 [Projet d’'un monument pour consacrer la Révolution. Paris 1790. Gezeichnet von Gatteaux, gesto-
chen von Sellier. Radierung pointilliert 450 : 361 mm (Bibl.nat. Paris, Coll. de Vinck, Nr. 1715).
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numents, das ganz aus Steinen der Bastille erbaut werden und die rémische
Trajansdule an Grofle iiberragen sollte (Abb. 10). So konzentrieren sich die
Pline fiir ein Bastille-Denkmal schlieflich ganz auf die ,,Liberté*.

Wihrend diese Denkmals-Graviiren Wunsch-Bilder blieben, zeigen zahlrei-
che Gedenkblitter zu Offentlichen Revolutionsfesten, welche Bedeutung die
Bastille-Symbolik in der konkreten Selbstinszenierung der Revolution tatséch-
lich hatte. Als das politisierte Pariser Stadtvolk im Juli 1790 auf die offiziellen
Foderationsfeiern auf dem Marsfeld mit einem spontanen Gegenfest auf den
Resttriimmern der Bastille antwortete, hielten mehrere Bildflugblitter diese
Symbolhandlung fest (Abb. 11): Das Gelidnde der alten Schreckensburg wird
umfunktioniert zum Festplatz unter dem Motto ,,Ici I'on danse*“. Von Palloy
und seinen Arbeitern aus frisch geschlagenen Béumen errichtete Lauben zeich-
nen den alten Umrif der Bastille nach und umschliefen einen Tanzboden. Uber
den Lichterketten des nichtlichen Volksfestes schwebt die Freiheitsmiitze. Ne-
benan aber konnen die Giste in der Gruselkammer eines nachgebauten cachot
die gesammelten Folterwerkzeuge und Greuel der ,,Bastille” besichtigen. Sie
diirften vom Fiihrer etwa das gehort haben, was bei der Wiederholung des Festes
im folgenden Jahr der Vorsitzende eines revolutioniren Clubs den Anwesenden
zurief:

Citoyens, fréres et amis [...] Clest ici od fut la Bastille. Avec quel plaisir nous foulons au-
jourd’hui & nos pieds ces pierres qui servirent pendant si long-tems a renfermer ’homme de génie,
'homme qui avoit eu le courage d’éclairer ses concitoyens [...]! C'est dans ces cachots dont nous
voyons encore les vestiges, que furent renfermés ces écrivains céltbres qui ont preparé & hété
notre révolution. [...[ C'est 2 la chite de ce monument chéri du despotisme qu’est d8 le succes
de notre révolution: c'est de cette époque que datera désormais notre 2re politique. Le 14 Juillet
sera de sigcle en siecle le jour mémorable.

Fungiert die Bastille hier vor allem als Siegeszeichen der revolutionédren
Kleinbiirger des Faubourg St. Antoine, so entwickelte sie sich fortan — iiber die
Jahresfeiern des Vierzehnten Juli hinaus — zum immer allgemeiner akzep-
tierten Identifikationssymbol der Franzosischen Revolution iiberhaupt und
durfte bei kaum einem ihrer Feste fehlen, die fast obligatorisch auf dem Platz

41 So der Titel einer kolorierten Radierung, die Chereau in der rue St. Jacques Ende Juli 1790 heraus-
brachte (Bibl.nat. Paris, Coll. de Vinck, Nr. 3855).

42 ,,Biirger, meine Briider und Freunde! Hier also stand einst die Bastille. Mit welch grofier Freude
treten wir heute dieselben Steine unter unsere Fiile, die so lange zur Einkerkerung des Mannes von
Geist dienten, jenes Mannes, welcher den Mut hatte, seine Mitbiirger aufzukliren! In diesen Verlie-
Ben hier, deren Uberreste wir noch sehen, wurden jene beriihmten Schriftsteller eingesperrt, die
unsere Revolution vorbereitet und beschleunigt haben. Der Erfolg unserer Revolution beruht auf
dem Sturz dieses Schandmals, das dem Despotismus so teuer war; mit diesem epochalen Ereignis
beginnt unser neues politisches Zeitalter. In kiinftigen Jahrhunderten wird der Vierzehnte Juli der
Gedenktag sein*, Rede von Tallien, gedruckt in der anonymen Sammelschrift Féte civique sur les
ruines de la Bastille, le 14 juillet, I'an troisiéme de la Liberté, ohne Ort und Jahr [Paris 1791), S. 3-4.

43 Vgl. die Analyse von Festreden zum Vierzehnten Juli bei Liisebrink/Reichardt, La ,Bastille* (wie
Anm. 18), S. 224-34; sowie dieselben, La Prise de la Bastille comme ,événement total’, in dem
Tagungsband: UEvénement, Aix-en-Provence/Marseille 1986, S. 78-102.
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der ehemaligen Bastille beginnen*. So auch bei der Pantheonisierung Voltaires
am 11. Juli 1791. Nachts zuvor wurde der Sarkophag des zweimal in der Bastille
inhaftierten philosophe auf deren Triimmerresten ausgestellt mit der Aufschrift:
,>Regois dans ce lieu ol le despotisme t’enchaina, Voltaire, le honneurs que te
rend la Patrie“* Den Festzug selbst hielt eine Radierung von Basset in der rue
St. Jacques im Bilde fest (Abb. 12): In konigsgleicher Prachtentfaltung werden
die Uberreste des Bastille-Martyrers Voltaire zum neuertffneten nationalen
Ruhmestempel im Hintergrund geleitet von Vertretern der wichtigsten politi-
schen Krifte einschlieBlich der revolutiondren Clubs und der ,,Forts de la Halle*
(Nr. 2 und 6), unter ihnen die Bastille-Sieger. Die meisten in der Mitte des Fest-
zuges mitgefiihrten , trophées de la liberté* beziehen sich auf die Bastille. Eine
vorangetragene Fahne visualisiert auf der Vorderseite den Vierzehnten Juli*®
und deutet ihn auf der Riickseite als ,,La derniére raison du Peuple®. Ihr folgt
der , Cortege du quatre vingt troisiéme modele de la Bastille* (Nr. 10), also die
letzte jener Nachbildungen, die Palloy 1790—91 von seinen Arbeitern herstellen
und als patriotische ,,ex voto de la liberté in alle Departements verteilen
lieB*. Eingerahmt von Standarten mit den Portriits der Revolutionsviiter Rous-
seau, Franklin, Desille und Mirabeau, tragen anschlieend Biirger des Faubourg
St. Antoine auf einem Bastille-Stein den Procés-verbal...de [Assemblée géné-
rale des Electeurs de Paris, womit Bailly und Duveyrier 1790 offiziell iiber die
Umstiinde des 14. Juli Rechenschaft abgelegt hatten.

Das gleiche Bild wiederholt sich bei folgenden Pariser Revolutionsfesten und
auf den sie festhaltenden Graviiren: etwa beim Zug zu Ehren der Soldaten von
Chéteauvieux am 15. April 1792, in dem Arbeiter Palloys und , ,vainqueurs de
la Bastille* ein Bastille-Modell und vier Bastille-Quader mit den Aufschriften
,,Constitution*, ,,Liberté*, ,,Bravoure und ,,Dévouement* trugen; oder bei
den von David geplanten und organisierten Verfassungsfeiern des 10. August
1793%, beginnend auf dem Platz der ehemaligen Bastille, an deren Stelle nun
eine dgyptische Naturgottin und das aus ihren Briisten flieBende, an Vertreter
der Departements verteilte Wasser die nationale Wiedergeburt — eine Art poli-
tische Taufe — versinnbildlicht®. Noch zum ersten offiziellen Nationalfeier-

44 Mona Ozouf, Le cort2ge et la ville: les itinéraires parisiens des fétes révolutionaires, in: Annales
E.S.C. 26 (1971), S. 889-916.

45 Journal de Paris, N° 192 vom 11. Juli 1791.

46 ,,Sur un étendard déployé on voyoit I'image de la Bastille; cette forteresse représentée au relief
suivoit ensuite.. *“ (Détail exact et circonstancié de tous les objets relatifs 2 la féte de Voltaire, ex-
trait de la Chronique de Paris, ohne Ort und Jahr [Paris, Juli 1791], S. 2).

47 Mehr dazu bei Liisebrink/Reichardt, La ,Bastille’ (wie Anm. 18), S. 224-28.

48 Vgl.: Premiere fite de la Liberté a I'occasion des quarante soldats de Chateau-Vieux, arrachés
des galeres de Brest. Paris 1792. Anonymer Kupferstich 107 : 149 mm aus: Révolution de Paris,
N° 145, 14.-21. April 1792 (zu S. 98).

49 Vgl.: Monuments Nationaux élevés pour la Féte de la Fraternité, célébré le 10 AoGt 1793. Paris
1793. Nach einem Blatt von Villeneuve nachgestochen von Blanchard und verlegt von Basset. Ra-
dierung (Bibl.nat. Paris, Coll. Hennin, Nr. 11598).
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tag am 14. Juli 1880 beschwéren billige Bildflugblétter (Abb. 13) die Symbol-
tradition der Bastille: Erst vor dem Hintergrund ihres Despotismus, ihrer Ero-
berung und Zerstorung erhélt der Sieg der inspirierten ,,Republik*, die endlich
die alte Aristokratie und die GroBbourgeoisie beiseitefegt, ihre volle
Bedeutung®.

50 Zur Nachwirkung der Bastille-Symbolik im 19. und 20. Jahrhundert vgl. Rosemonde Sanson, Les
14 Juillet, féte et conscience nationale, 1789- 1975, Paris 1976; Christian Amalvi, Le 14 Juillet:
Du ,Dies irae‘ 2 ,Jour de féte’, in: Pierre Nora (Hg.), Les lieux de 1a mémoire, Bd. I: La Républi-
que, Paris 1984, S. 421-72.
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Abb. 1: Soyez libres, vivez. Gezeichnet von Spilbury, gestochen von Wortman
und Mutlow. Kupferstich, 114:172 mm. Frontispiz zu Henri-Simon
Linguet, Mémoires sur la Bastille, Londres, Spilbury 1783.
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Abb. 2: Convoi de trés haut et tres puissant seigneur Abus/Mort sous le regne
de Louis XVI le 27 Avril 1789. Gestochen von Sergent-Marceau, Paris
1789. Aquatinta-Radierung, 392:575 mm (Bibl.nat. Paris, Coll.de
Vinck, Nr. 2764).



L:ﬁ;_ T - e i
ﬁw

J i i
LI SIEGE DE LA DASTILLE
Hon g Pt s raed (Eraacesk

Rolf Reichardt

7 oo

SRR

o e

e s de
r midvolde & couryin din

S

e e

o] o B e e

T aka

oy i 5

b %&‘f_m;—“mq;
=T _-J-(Mn&u‘—ap'ﬂa-.-ﬂ;.lvw._
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Paris 1789.

Kolorierte Radierung, 172 :322 mm (Bibl.nat. Paris, Coll.Hennin, Nr.
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Abb. 4: La Prise de la Bastille. Letourmi, Orléans 1789. Holzschnitt, koloriert,
mit Umdruck, insgesamt 350:260 mm (Bibl.nat. Paris, Coll.de
Vinck, Nr. 1559).
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Abb. 5: Portrait daprés nature de Du Harnée ... Portrait du sieur Humbert.
Paris 1789. Anonymer Holzschnitt mit Umdruck, 396:246 mm
(Bibl.nat. Paris, Coll.de Vinck, Nr. 1647).
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Abb. 6: Destruction de la Bastille aprés la Victoire remporté sur les Ennemis
de la Liberté le 14 Juillet 1789. 1789. Anonyme Radierung, koloriert,
170:267 mm (Bibl.nat. Paris, Coll.de Vinck, Nr. 1672).
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